EL PRIMER SIGLO XVIII Y LA OBRA DE FELIOO

Por José Antonio MARAVALL

I—EL MARCO DE LA ILUSTRACION

No podemos conformarnos con pensar hoy que la Ilustracién pueda
reducirse al concepto unitario ¥ univoco de un periodo histérico en el
que la realidad de la vida de los hombres, ni siguiera la de los grupos
cultos que en uno y otro pafs europeo llevaron la iniciativa, discurriera
por un cauce Unico. Las Luces integran un haz de corrientes diferen-
temente coloreadas, cuyo espectro presenta desplazamientos segiin los
paises, seglin los momentos. De lo que significa un Hume o un Gibbon,
a un Montesqueiu o un Rousseau, a un Herder o un Kant, hay diferen-
cias grandes, aunque entre ellos mismos se reconocieran influencias.
La Ilustracién es un tejido de mualtiples hilos, si la contemplamos sobre
el mapa de Europa. Aunque admitamos la presencia de un modelo pri-
mario y comin, tal como el francés, la alteracién que, al atravesar un
medio diferente —ofrecido por la cultura de cada uno de los otros pai-
ses— se provoca en aqguéllos, no les hace perder su valor de elementos
de la Nustracion, ni tampoco si se combinan con elementos tradiciona-
les conservados u operantes en el nuevo medio, de modo ¥ con inten-
sidad variables. Esto ha quedado claro de una vez en la obra ya cla-
sica de Sarrailh sobre Espafia (1) o en la de F. Venturi sobre Italia (2).

La MNustracién, en sus bases filoséficas, o0 mds ampliamente ideolé-
gicas, no fue un cuerpo doctrinal que se elaborase y se tratara de fijar
sistematicaments. No es, ni un sistema, ni una serie de sistemas que
se puedan exponer y proponer sucesivamente. Al obhservarlo asi, tiene

(1) <L Espagne eclairde do lo seconde moltid du XVIile sldcles, Parls, 1654,
@) =Settecents riformatores, Turin, 1969,
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de épocas pasadas. El historiador de hoy no podri echar nunca en
olvido la presencia de las formas del pensamiento tradicional en los
innovadores dieciochescos. Algunos investigadores, entre ellos C. Bec-
ker, no han dejado de sefialar la proximidad del pensamiento de los
filésofos de la Ilustracidn a la herencia medieval, mucho mayor de lo
que ellos suponian (14). La apreciacién de supervivencias de este tipo
en el pensamiento de Feijoo no habria de ser, puses, obstdculo para su
estimacién como ilustrado. Pero lo cierto es que, amalgamando —como
siempre en las crisis histéricas— factores nuevos y factores heredados,
la Ilustracion nos ofrece el cuadro de una nueva mentalidad. Segura-
mente se equivocaba D'Alembert cuando, en 1758, afirmaba que =se
conoce por fin el verdadero sistema del mundo que ha sido desarro-
llado y perfeccionados; pero estaba en lo cierto al decir que <en cuanto
observemos atentamente el siglo en que vivimos, en cuanto nos ha-
gamos presentes los acontecimientos gque se desarrollan ante nuestra
vista, las costumbres que seguimos, las obras que producimos y hasta
las conversaciones que mantenemos, no serd diffcil que nos demos
cuenta que ha tenido lugar un cambio notable en todas nuestras ideass;
segln dice Alembert, «el descubrimiento y el uso de un nuevo método
de filosofar despierta, a través del entusiasmo que acompafa a todos
los grandes descubrimientos, un incremento general de las ideas= (15).
El niimero de impugnaciones y defensas que la obra de Feijoo susci-
tara, el nimere también de ejemplares gue alcanzd la edicién de los
tomos del Teafro Critico, son testimonio de la efervescencia mental
que se produjo en el movimiento ilustrado espafiol (18).

Mo menos se aproxima a la linea general de la Ilustracién la obra
de Feijoo, si advertimos que ésta se orienta a unos resultados practi-
cos de caracter social. Con lo que el siglo XVIII llama filosofia, el ilus-
trado quiere desentrafiar el mundo para reformar la socledad. 5i pen-
samos en la definicion que del <philosophes» da Voltaire en su Diction-
naire philosophigue y en los ejemplos que de filésofos nos presenta,
comprenderemos qué es lo que de un personaje asi y de su saber se
espera en la época. S5i la sociedad se ve dominada vy corrompida por
una ignorancia que puede ser superada. por prejuicios que pueden ser
combatidos, por intereses bastardos cuyo basico error se puede rec-
tificar, es necesario organizar los medios a tal fin, Ante la constatacién
de tal estado, plantea L. Goldmann cémeo el ilustrado podia esperar re-
ducir tal situacién social. Para ello sdlo cabia contar con la influencia
de un pensamiento recto y libre; mas, jcomo alcanzar éste? Para tal

pu.ui? «Lao cluded de Dics de loz fildsofos del siglo XVIil+ (trad. castellana), México, 1643

(18} sElementi de Philosophie=. y

(18) Viémsa J. Castafién, =La critico Uieraric en lo Prense espafiols del sigle XVII-, Ma-
drid, 1973. Este hace mencién de una obra de A. Lipez Peldez, «Los escritos de Sarmisnto ¥ el
P. Feijog=, La Corufia, 1801, en la quo so dice que nnl.r& loa afios 11'35—1?:'5 aparocieron en Ia
=Gacots doe Madrid= cusrents y sists impugnadores del P Feijoo. Tedavin conservan interés
algunos de los datos reunides sobre la polémica, por G. Dalw «L'Espagne et Fesprit europden
Fosuvre de Feijoo-, Paris, 1837,






el doctor Martin Martinez—, pero, en cambio, en la fecha en que apa-
rece el ultimo volumen de sus Cartas eruditas, en Francia los mds gra-
nados frutos de las Luces son ya plblicos. Feijoo culmina la primera
fase de nuestra Ilustracidn.

II.—EL <PRIMER SIGLO XVIII»

Ese concepto de -primer siglo XVIII- se ha generalizado hasta el
punto de que en la ensefianza oficial francesa ha sido introducide y
Poitrineau ha escrito una clara y bien informada sintesis sobre la época
de la que le da la fecha limite de 1750 (21). Muy recientemente, Frangois
Lépez ha dedicado un largo capitulo de su obra sobre Forner a cons-
truir la imagen de ese «<primer siglo XVIII= en Espafia (22}, Me satis-
face constatar que también él adelanta la iniciacion del cambio histd-
rico que ese periodo supone a los ultimos lustros del siglo XVII, para
después prolongar su linea hasta ya entrada cronoldgicamente la se-
gunda mitad del XVIII (23).

Uno v otro hemos partido en nuestro planteamiento de la incorpo-
racién de los resultados de investigaciones comenzadas hace méds de
treinta afios en el campo de la Historia de la filosofia (nos referimos a
los trabajos del P. Cefial sobre el cartesianismo y el maignanismo en
Espafia - 1945), seguidas en el campo de la Historia de la Ciencia (por
L. Grangel, sobre M. Martinez - 1952; por V. Pesset, sobre el doctor Za-
pata - 1980; por Lipez Pifieiro, sobre Juan de Cabriada, en 1982, todos
los cuales han continuado después dando nuevos trabajos en la misma
linea interpretatival). Y ha sido una aportacién decisiva la de los his-
toriadores econdmicos, que han proporcionado el suelo firme en el que
asentar la construccién de ese nuevo periodo que va de la recepcidn
del racionalismo & los primeros planteamientos ilustrados.

En los otros paises del Occidente europeo, también la investigacién
reciente, en distintos campos, ha llevado a transformar el concepto
de Ilustracién y a dividirlo en las dos partes de que hablamos. Pero
en estos paises, la direccitn seguida ha sido la inversa: dado gque se
habian adelantado més de la cuenta los cambios de la cultura die-
ciochesca, v se habian presentado desde muy temprana hora como
muy decisivos y radicales, la revisidn de los ltimos afios ha caminado
en el sentido de reducir la eficacia de esos cambios, la difusidn de los
mismos v la radicalidad de su significacién, dejando estos caracteres
para una segunda fase del movimiento de las Luces. En Espafia, des-
pués de haberse negado la presencia de esta fase de la cultura europea.
o cuando menos de haberse rechazado su raigambre en nuestro siglo

(21} «Le premier XVIlle sidcle-, Parls, 1871

:ml:aﬂ «Juan Poblo Forner et la orise de la conscignce espagnole au XVille sidcle=, Paris,

i23) En realidad, la obra de J. Sarmallh sobre la Espafia llustrada «en Ia laﬂ.ndu mitad
dal sigle XVII-, leva implicita la diferenciacién de esas dos etapas de la Iustraciin.

— 157 —










































mas aln, Feijoo, Respecto a los otros dos, es claro que la significacidon
de los conceptos de -experiencia» y =raztn» se han desplazado mucho
desde la penetracién de las influencias cartesiana y newtoniana, hasta
no poderse apenas relacionar con sus significaciones anteriores, acerca
de lo que hemos dicho algo antes ¥y habia gque estudiarle cuando se in-
vestiguen los conceptos de naturaleza, ciencia e historia, en Feijoo v
sus contemporianeos,

También G. Bueno hacia ciertas ingeniosas comparaciones y apro-
ximaciones entre el ensayo, tal como ya se daria en Feijoo, y otros gé-
neros como las escoldsticas «quaestiones guodlibetales=, coincidentes
en tratar los temas de actualidad (83). Sin embarge, dudo de que la
expresidn «tema de actualidad- pueda emplearse en el mismo sentido
¥ mucho mas ain de que los =guodlibetos« cuenten con unos lectores
a los que se pueda llamar «pilblico» en un sentido moderno. El estudio
analitico, tan fino, de G. Bueno sobre el concepto de ensayo, presenta
a éste como producto de insercidn de teoria y literatura, sobre el plano
de un idioma vivido o nacional, de manera que «a una teoria no le es
accidental el desenvolverse por medio de un lenguaje nacional, ya que
ello implica ciertas transformaciones y limitaciones de las virtualida-
des teoréticas. Y al lenguaje nacional no le es accidental desarrollar
una teoria, en tanto que su sintaxis ¥ su semantica reciben con ello
determinaciones inusitadass. También yo creo que el hecho de que sea
una teoria ¥y no otra la gue se exprese en un género literario, que sea
un género literario y no otro el que sirva para dar expresién formal a
una teoria no es indiferente, sino gue en ello se da, como he dicho an-
tes, una relacidén dialéctica. Siempre se da la circunstancia de gque una
forma literaria ha de ser empleada por un pensamiento, de modo que
«gquivale —dice Bueno— a valerse de la seméntica y la sintaxis de este
idioma en una época determinada de su desarrollo=. En tales condicio-
nes, <la temdtica del ensayo variara, del mismo modo que varia el vo-
cabulario de una lengua, o, lo que es lo mismo, la tabla de valores de
una sociedads (B4). Esta declaracidn de historificacidon del tema, creo
que basta para referir el ensayo a una época, a la manera de pensar y
de escribir de una época.

No conozco ejemplo anterior al siglo XVIII de empleo en Espafia de
la palabra -ensayos, ¥ si mantenemos ésta para designar los «discur-
sos= ¥ =scartass de Feijoo, creo que ha de ser en el sentido en que se le
podia dar en esa centuria, Pues bien, se trata del tipo de escritos que
llaméndolos méas normalmente =discurscs- ¥y con menos frecuencia
«cartass, se insertaban con frecuencia en los llamados «Diarioss v en
publicaciones con otros titulos de la prensa del XVIIL No sé por qué
ha habido cierta resistencia a reconocer este caricter de escrito <pe-
ri6édico» en los del P. Feljoo v a é] una condicién de -diarista.. Esos

83) «Sobre ¢l concepto da ensayos, en <El P. Feljoo v su siglos, vol. ya cit., pig. 108,
(B4) Ob, cit., phgs. 84 & 110

— 171 —

























gético= (108), Cabe discutir el segundo punto, como objetivo intencio-
nalmente establecido; pero, ademéas, convendria afiadir a estas finali-
dades cardinales de la obra del benedictino, otras dos que las comple-
tan: de un lado, una incuestionable pretensién de afiadir algunos resul-
tados positivos al desenvolvimiento de la ciencia, en su Ambito gene-
ral; de otro lado, una extensidn de la critica de la situacitn espafiola a
la vertiente politica y econdmica, .

No es so0lo una campafia contra -errores comuness o populares, co-
mo &l mismo anuncia en el prélogo al Teatro Critico, sino contra todo
un penoso estado intelectual de Espafia, en donde tan infinito nimero
de cosas se ignora, paralizandeo su crecimiento econdémico y social y
perturbando tristemente su imagen ante los extranjeros: en donde al-
guien que ostente un titulo y un puesto de catedratico de filosofia. puede
verse piblicamente avergonzado y corrido por parte de un extranjero
gque le obligue a reconocer su desconocimiento de la moderna filoso-
fia; en donde la miseria de las gentes debe avergonzar a los propios
naturales. Feijoo va todavia mads lejos, su blanco esta a una distancia
mayor: contra un estade de espiritu adverso a las novedades de la
ciencia y de la técnica por ser tales, lo que también se da en otras par-
tes. Como ya dijo Ardao, la suya es una lucha entre dos concepciones
igualments modernas: una itradicional, otra moderna; podria decirse:
la Europa del latin contra la Europa del francés (107).

El campo de maiterias en el cual se desenvuelve su actividad critica
&3 muy extenso v llega, en principio, a donde haya un error o falacia
que combatir: astrologia, quiromancia, artes adivinatorias, medicina,
anatomia, fisiologia, biologia, alguimia, junto a brujeria y magia, cos-
tumbres populares y pricticas pseudo-pindosas (romerias, peregrina-
ciones, fiestas excesivas, creencias en milagros y portentos, leyendas
de premios y castigos sobrenaturales, ete.). En el capitulo sobre <L’ es-
prit critique=, de su libro, Delpy se ocupa largamente de estas mate-
rias (108],

En primer lugar, Feijoo pretende deshacer «errores comuness ¥ de
ello hace mencidn, desde el primer momento, en el subtitulo del Teatro
Critico. Al contestar ampliamente a sus impugnadores, en la Hustra-
cién Apologética, comienza diciendo, en su prélego, que él ha tomado
gobre si -el trabajoso oficio de desengafiador del pueblos, Parecen tér-
minos barrocos esos de «desengafios ¥ «desengafiadors, que recuerdan
planteamientos calderonianos, solo que se les ha dado la vuelta y aho-
ra sirven para llevar a la afirmacién de la ciencia mundana, lograda
ademés por las vias sensibles de la experiencia, El lazo lo establecid
el propio Feljoo con ciertas obras extranjeras orientadas al mismo ob-

«Feijoo ¥ lo filosofis de su tiempos, en la rev. -Pensamientos, 21, 1985, plg. 252
A. Ardao, sLa filosofia poldmica de Feljoo-, Buenos Alres, 1083, pigs. 37-38.
Ob. cit., capt. I, phgs. 32 sa.

288
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Para Feijoo no se trata de criticar alguna costumbre viciada de indi-
viduos del clero, ni tan sélo de rechazar los falsos milagros v leyendas,
aspectos que, de todos modos, no dejan de poder sefialarse también an
la época (124), pero o son ajenos o constituyen la parte mis visible,
pero menos personal, del sabio benedictino. Se trata de contener que
avancen ni la impiedad ni la supersticién, aungue plensa que lo se-
gundo es mas probable ¥y amenazador ¥ por tanio en ese campo hay
gue mantener la mas estrecha vigilancia (125). Para ello hay que de-
purar ¥ dejar bien ajustadas las verdaderas creencias en el campo de
la religidn, no confundiendo con ellas ni la metafisica de Aristételes,
ni ciertas ideas politico-morales.

Se ha hablado por E. Barber de lo que €l llama la scompartimenta-
cién de los sistemas de valoress que atribuye caracteristicamente a la
burguesia y gque representativamente habria que reconocer en todos
los pensadores que contribuyen, en términos positives, a la construc-
cidén de la nueva mentalidad (128). La insistencia con que Feijoo pro-
testa de quienes mezclan y confunden con la doctrina de la Revelacion,
sus particulares opiniones politicas (127), responderia a una férmula
semejante, que, mAs o menos se repite en otros lugares, hasta legar
a presentarla con toda precisidn. Es asi como el autor sostiene que en
materia de ciencias naturales, la autoridad de los santos viene a ser
nula, puesto que silo cabe admitir que puedan persuadir por la razén
en que se funden (128). Afirma Feijoo: «Dos puntos fijos hay en la es-
fera del entendimiento: la revelacidn y la demostracidons. «Quien no
observare diligente aguellos dos puntos, o uno de ellos, segtiin el he-
misferio por donde navega, esto es, el primero, en el hemisferio de la
gracia, el segundo, en el hemisferio de la naturaleza, jamés llegara al
puarto de la verdad. (129). Esa distincién de Teologia v Filosofia es de
origen tomista, pero ahora cobra singular significacidn al aplicarla a
la sistemdtica autonomizacidn del pensamiento en el campo de lo que
el ilustrado llama <ciencia» o filosofia natural. En esos términos se en-
cuentra yva en el P, Berni —«yo encuentro, declaraba éste, que la teo-
logia escoldstica no debe rechazarse en cuestiones filosdficas ni definir
controversias refiidas ante fildsofoss... Se repite en los demés escrito-
res de la primera Hustracion (130) y pasa a Feijoo. No se puede dejar
de lado que éste critica la pretensién de Descartes de separar radical-
mente ambos campos: <Esto es lo mismo que un piloto a quien repre-

(124} Por ej., en «El Corresponsal del Cengsors (Guinard, ob, cit., pigs. 432 v 434),

CE E:E.? -Eﬁmm de milagrog=, C.E. t. II, c. 11 —también «Sobre la multitud de milagrogs,
. S -
(128) «La burguesia francess del siglo XVIll=, trad. castellana, Madrid, 1975 phags. 47 ss.

As{ =0 pasaria del -bourgecis catholiques, al <bourgeols ot catholigues. En los cultivadores
de la filassfia se da con {recuencis esta distincidn,

(127) «Scepticisma filosdfico=, T.C.U., t. HI, disc. 13.
f128) T.C.U., & VIII, IV: <Arpumentos de autoridads,
(128) T.C.U,, t. I, I «Vioz dal pushioe.

(130) Viéasa Quired Martinez, pigs. 157-150.
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tades con la censura habian existido también. Habia que distinguir,
sin embargo, en este punto: los «novatoress son de fondo cartesiano,
aunque no lo digan por razones de censura y prefieran hablar de Maig-
non; por el contrario, los primeros ilustrados coinciden con la etapa
de caida del cartesianismo en Europa y se inclinan hacia el empirismo
inglés, 0. en su caso, a Gassendi (143), sin que influyan en ello razones
de censura.

En los ilustrados espafioles de la primera fase, antes de que se lle-
gue a la mitad del siglo, el triunfo de la experiencia —gue por otra
parte de suyo conlleva la apelacién a la razdn— estd asegurado: como
dice Mateo Zapata, los «Gnicos abonados fiadores son la razdn v la ex-
periencia en las cosas naturaless (144). Y con él, el doctor Vicente Pé-
rez, el doctor Solano, el doctor Martin Martinez, el doctor Piguer, re-
piten la enunciacién de su postura en términos semejantes. En una
frase que, como veremos extrema v en clerta medida confunde sobre
su pensamiento, Feijoo, dirigiéndose a su amigo el doctor Martinez, ha
dicho: «=Dejémonos de filosofias y atendamos a las experiencias- (145);
«para todas las verdades naturales colocadas fuera de la esfera de la
demostracién matematica o metafisica, no hay otro camino seguro-
(148}, De las sulas no ha salido ninguna novedad provechosa, sino de
las experiencias de una serie de autores gue cita v més tarde insistira
sobre las utiles aplicaciones de aquélla, en respuesta a una pregunta
insidiosa (147). R. Herr, resumiendo lo que tantas veces se ha dicho,
sostiene que la experimentacidn en las ciencias y el espiritu critico
en los asuntos intelectuales fueron las dos lecciones que con més em-
pefic predicds (148),

La filosofia se divide en sistemdtica y experimental, establecia como
punto de arranque Feijoo: «<La cartesiana es filosofia nueva, pero no
es la filosofia nueva; lo es la gque, abandonando los sistemas metafisi-
cos, 56 presenia como experimental, esto es, -aquella gue, prescindien-
do de todo sistema, por los efectos sensibles, investiga las causas; y en
donde no puede investigar las causas. se contenta con el conocimiento
experimental de los efectos= (148).

Para algunos, en el siglo XVIII, entre ellos para el doctor Martinez,
el concepto de experiencia se reducia a la versién préactica y vulgar, al
margen de toda elaboracién intelectual de sus resultados; pero no todo
quedd ahi, hubo otros que se dieron cuenta de que ello no bastaba, As{
Berni: en la fabrica de la Fisica hay que atenerse a los dos polos: la

(143) Ob. elt., pig. 51

(144) Quiroz, phg 55,

(1450 T.C.U., & II, Respuesta al doctor Martinez.

(148) <Observaciones comunés=, T.C.U., t. V, disz, 53,

(147} T.C.U,, t. IIL dise. 13, y C.E, t. IIL, o 3L

(1480 «Espafia ¥ is revolucidn del siplo XVIII- (irad, castellans), Madrid, 1984; phg 35
40 CE, L IL c. 18, «Cousas del atross...s,
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do lugar, porque hay otras muchas cosas mas urgentes que decir en
Espafia, antes de llegar a esas profundidades de la fisica; en tercer lu-
gar, porque el sistema de Newion lleva dentro de si el de Copérnico y
es sabido que éste choca con algunos pasajes de la Escritura Sacra.
Claro que el sistema copernicano, dice poco después, se atiene de tal
manera a los fendmenos que nadie podria tenerlo por falso, si no fuera
por ese obstdculo de su contradiccion del texto sagrado. Fuera de esto
altimo, repite otra ocasidn, no hay cosa que se oponga a él. Claro
gue esto es bastante para que en Espaiia ello suscite una hostilidad muy
tenaz vy extendida contra Copérnico, por sentimiento religioso y mas
aGn por ignorancia. JCémo, sin embargo, se pregunta Feijoo, alguien
puede decirle gue es un sistema guimérico, después de los argumentos
gue ha expuesto en su favor? Yo, declara de si mismo Feijoo, por ra-
zones filoséficas y matemdticas, seria plenamente copernicano, si no
fuera por esa Unica dificultad. Claro que hay que tener en cuenta, ad-
vierte Feijoo, dando un atrevido paso més hacia adelante, =que los co-
pernicanos responden a esto que la Escritura. en las cosas puramente
naturales y perfectamente inconexas con todo lo que es teolégico y
moral, usa de expresiones acomodadas a las opiniones vulgares, aun-
que éstas en la realidad sean falsass (185). Y aun llega a méds Feijoo:
el asentimiento prestado al sistema de Copérnico por tantos doctos
fisicos de tan variadas naciones y religiones, ante un juicio prudente
y racional, «se puede reputar por, en algin modo, equivalente a una
perfecta evidencias. De esta manera quedaba allanada la dificultad en
el camino hacia Newton: si del sistema filoséfico de la doctrina de éste
era parte esencial el sistema astrondémico de Copérnico (188), pudien-
do reconocer éste como evidente, no habia ya obsticulo para llegar a
aguél. Si en 1742, en el tomo II de las Cartas dice todavia que no se
atreve a aceptarlo por verdadero, aunque en modo alguno puede re-
chazarlo por falso, ahora se puede admitir que la obra del gran pen-
sador inglés encierra toda la verdad de la filosofia experimental.

Una Gltima cuestion. En realidad, ;jFeijoo habfa esperado tanto tiem-
po para llegar con seguridad a esa posicién final? Desde que Marafén
publicé la hasta entonces carta inédita de aguél a su amigo el doctor
Pedro de Ledn (7 de octubre de 1727), sabemos cuél era su intima con-
viccidn: sobre treinta afios antes de sus manifestaciones puablicas, Fel-
joo decia a su amigo: «Yo hablo como newtoniano; V. Md. puede ser
piensa hallar mejor partido con los turbilloness (es decir, con el sis-
tema cartesiano) (167). Es la misma carta en la que Feijoo declara su
miedo a la Inquisicién. A pesar de que en la reproduccién fotogréfica
del manuscrito que de esta carta publicé Marafién, se les con toda cla-
ridad, sin lugar a dudas, el afioc que hemos dado —1727—, Delpy v, lue-
go, Sarrailh, y siguiendo al primero, Ardao, proponen retrasarla hasta

(185) C.E., -Sistema coperndconcs, £ 100, o. 20
{188) C.E, &t IV, c. 21y 25
(157 Marafidn, ob. cit., pig. 3.
















