Tema 15
Medios excepcionales de impugnacion

1. La audiencia del demandado rebelde
1.1. Concepto y naturaleza

La audiencia al demandado rebelde es definida por VERGER GRAU como “accién
impugnativa auténoma contra la sentencia definitiva dictada en los juicios
declarativos que la Ley concede al demandado que, involuntariamente, ha
permanecido en situacion de rebeldia, siempre que acredite los presupuestos
objetivos exigidos”.

El problema relativo a la naturaleza de la audiencia al rebelde parece clarificarse
en la LEC, al referirse expresamente a la rescision de la sentencia (501, 502, 504,
505, 506 y 507, entre otros), decantandose por una de las tesis doctrinales
formuladas al respecto. Frente a la tesis que aboga en favor de su consideracion
como un recurso extraordinario (SSTS., Sala 12, de 20 de mayo de 1983, 13 de
abril de 1988, 5 de junio de 1990 y STC 56/1990, de 29 de marzo); o recurso
excepcional (MuNoz ROJAS), o medio de gravamen (CORTES DOMINGUEZ), o
impugnacion (GUASP DELGADO), mayoritariamente la opinion doctrinal se decantaba
por su consideracion como un medio especial de rescision de sentencias firmes
(PRIETO-CASTRO FERRANDIZ, GOMEZ ORBANEJA), a semejanza del proceso de
revision se estima que se trata de una acciéon impugnativa autdbnoma; pierde
fundamento, al menos, desde el plano legal, la tesis de FAIREN GUILLEN, quien
estima que constituye un nuevo tracto del mismo proceso seguido en rebeldia, que
se reabre para posibilitar la audiencia del rebelde, 0 MONTERO AROCA, quien en
términos practicamente idénticos a los expresados por FAIREN GUILLEN, sostiene
que se trata de “un medio para reabrir el mismo proceso, permitiendo al demandado
oponer de modo expreso la resistencia que no pudo oponer en su momento, que ho
es asimilable a ninguna de las dos soluciones propuestas.”.
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1.2. Presupuestos

* Que lo permita la clase de juicio.

No procedera la rescision de las sentencias firmes que, por disposicién legal,
carezcan de efectos de cosa juzgada (503 LEC). Con un alcance similar a lo
dispuesto en el art. 789 LEC 1881 se prescribe la inviabilidad de la rescision de
aquellas sentencias firmes que carezcan de efectos de cosa juzgada (447.2,3y 4
LEC) por entenderse, probablemente, que resulta mas adecuado acudir al juicio
plenario posterior (GUASP DELGADO).

* Rebeldia ininterrumpida.

La primera de las causas que motivaria la audiencia al rebelde es la fuerza
ininterrumpida que impida al rebelde comparecer en todo momento, aunque haya
tenido conocimiento del pleito por haber sido citado o emplazado en forma (501.1°
LEC) -presupuesto, calificado por VERGER GRAU, de rebuscado y casi medieval que
recuerda la ley 112, del Tit. VIl de la Partida 32-, formulada en forma muy similar a
lo dispuesto en el art. 773 LEC 1881, acogiendo un criterio rigido que, como afirma
SAMANES ARA, puede originar claras consecuencias de indefension “... puesto que
su aplicacién conduciria a la situacion injustificada de hacer de peor condicion al
rebelde respecto del cual la fuerza mayor desaparecié antes de la citacion para
sentencia, que a aquel otro que se vio impedido de comparecer hasta el momento
...”. Propone SAMANES ARA, en linea de lo dispuesto en los arts. 16 a) del Convenio
de La Haya de 1965 o 294 del Cédice di procedura civile, de limitar la exigencia de
la concurrencia de la fuerza mayor durante el tiempo concedido para el
emplazamiento no ha sido acogido por el legislador.

* Desconocimiento de la pendencia del proceso.

Al desconocimiento de la demanda o del pleito, se refieren los apartados 2° y
3° del art. 501 LEC, distinguiéndose cuando la citacion o emplazamiento se haya
realizado mediante cédula, en la sede judicial electrénica, sede del tribunal o en el
domicilio de la persona que deba ser notificada (161 LEC) o edicto (164 LEC). El
primero de los apartados indicados alude, como motivo del desconocimiento, a que
la cédula no hubiera llegado a poder del demandado rebelde por causa no imputable
al mismo, la utilizacion indistinta entre inimputabilidad y fuerza mayor evidencia una
falta de rigor técnico. La segunda de las hipétesis de desconocimiento viene referida
al dato de la ausencia del demandado rebelde, citado o emplazado por edictos, del
lugar en que se haya seguido el proceso donde se hubiera llevado a cabo la
comunicacion en el Tablén Edictal Judicial Unico.

* Plazos de caducidad de la accion de rescision.

La rescision de sentencia firme a instancia del demandado rebelde sélo
procedera si se solicita dentro de los plazos siguientes: 1° De veinte dias, a partir
de la notificacion de la sentencia firme, si dicha notificacién se hubiere practicado
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personalmente. 2° De cuatro meses, a partir de la publicacion del edicto de
notificacion de la sentencia firme, si ésta no se notificd personalmente.

Los plazos sefialados podran prolongarse, conforme al apartado segundo del
art. 134 LEC, si subsistiera la fuerza mayor que hubiera impedido al rebelde la
comparecencia, pero sin que en ningun caso quepa ejercitar la accion de rescision
una vez transcurridos dieciséis meses desde la notificacion de la sentencia (art. 502
LEC). Los plazos de caducidad (en consecuencia su apreciacion debera realizarse
de oficio por el tribunal) para la solicitud de la rescision de la sentencia esta en
funcion de la forma en que se realiz6 la notificacion de la sentencia, lo que no tiene
ninguna justificacion; si esta fue de forma personal, el plazo es de veinte dias,
mientras que si no se realizd personalmente (si el demandado se hallare en
paradero desconocido) el plazo se amplia a cuatro meses, iniciandose el computo
de dicho plazo a partir de la publicacion del edicto de la notificacion de la sentencia
en el Tablén Edictal Judicial Unico. Los plazos indicados se prolongaran hasta que
cesara la causa determinante de la situacion de fuerza mayor que haya impedido la
comparecencia del demandado rebelde, sin que, en ningun caso, pueda ejercitarse
la accién de rescision transcurridos dieciséis meses desde la notificacion de la
sentencia previsto en el art. 16 del Convenio de La Haya de 1965.

*La sentencia dictada en rebeldia no haya sido notificada personalmente al
demandado rebelde.

Dispone el art. 500 LEC que el demandado a quien se le haya notificado
personalmente la sentencia solo podra utilizar los recursos de apelacion y recurso
de casacion, cuando procedan, si los interpone dentro del plazo legal; mientras que
el parrafo Il prescribe que los mismos recursos podra utilizar el demandado rebelde
a quien no se le haya notificado personalmente la sentencia, fijandose, en este caso,
el dies a quo para el computo de los plazos legales para la interposicion de los
recursos procedentes Los mismos recursos podra utilizar el demandado rebelde a
quien no haya sido notificada personalmente la sentencia, pero en este caso, el
plazo para interponerlos se contara desde el dia siguiente al de la publicacion del
edicto de notificacién de la sentencia en el Tablén Edictal Judicial Unico o, en su
caso, por los medios electrénicos a que se refiere el apartado 2 del art. 497 LEC.

La limitacion de los medios de impugnacién en el supuesto de notificacion
personal de la sentencia puede provocar una situacion de indefensién cuando se
den los presupuestos exigidos por la Ley para la concesion de la audiencia (en
concreto, la ignorancia del proceso por el rebelde a causa de la falta de
emplazamiento o emplazamiento defectuoso). A ello se ha referido el TC, en STC
102/1983, de 18 de noviembre, cuando afirma: “... la defensa debe producirse
desde el primer momento, cosa que no sucedio en este caso como en buena razén
debiera haber sucedido, y es evidente que por muy amplia que pudiera ser la
defensa en apelacién, la indebida ausencia de las partes hoy recurrente en toda la
primera instancia las situa, también en la fase impugnatoria, en una situacion de
desigualdad, pues sobre ellas pesa la necesidad de impugnar una sentencia
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desfavorable que tal vez no lo habria sido si, debida y oportunamente emplazados,
hubieran podido defenderse (...) hay que concluir que la garantia de las instancias,
sin que pueda entenderse producida en la primera, por el hecho de la
comparecencia en apelacién ni aun cuando en esta via haya conocido el Tribunal
ad quem sobre el fondo del asunto ...".

1.3. Procedimiento
* ludicium rescindens.

Corresponde la competencia para el conocimiento del judicium rescindens al
tribunal que hubiera dictado la rescision de la sentencia firme (501 LEC).

La legitimacion para instar la rescision de la sentencia firme viene atribuida a
quienes hayan sido parte en el proceso.

La pretension del demandado rebelde de rescision de una sentencia firme se
substanciara por los tramites establecidos para el juicio ordinario (504. 2 LEC).

Por otra parte, cabe precisar que, de conformidad con lo dispuesto en el art.
504.2 LEC la demanda de rescision de sentencias firmes dictadas en rebeldia no
suspenderan su ejecucion, salvo lo dispuesto en el art. 566 LEC. Habida cuenta de
que la sentencia dictada en rebeldia no va a tener la garantia de certidumbre que
representa el desarrollo del proceso con presencia de ambas partes (GUASP
DELGADO) las opciones que, desde el plano legislativo, pueden articularse en
relacion a la ejecucion de las sentencias dictadas en rebeldia son dos: impedir la
ejecucion de la sentencia hasta tanto transcurran los plazos previstos para
interponer el recurso de audiencia al rebelde, o permitir su ejecucién; por esta
segunda opcion se decanta la LEC al disponer que las demandas de rescision de
sentencias firmes no suspenden la ejecucion de éstas, es decir, las sentencias
firmes, dictadas en rebeldia son ejecutorias (VERGER GRAU).

La suspensién de la ejecucion de la sentencia firme procedera siempre que
concurran las circunstancias siguientes:

- Interposicion y admision de la demanda de rescision de la sentencia.
- Peticién de parte.
- Audiencia del MF.

- Apreciacion, por el tribunal, teniendo en cuenta las circunstancias del caso,
aconsejen la aludida suspension.

- Prestacion de caucién, que podra realizarse mediante: 1) dinero en
efectivo, 2) aval bancario de duracion indefinida y pagadero a primer
requerimiento emitido por entidad de crédito o sociedad de garantia
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reciproca y 3) cualquier otro medio que, a juicio del tribunal, garantice la
inmediata disponibilidad, en su caso, de la cantidad de que se trata.

Substanciada la pretensién del demandado rebelde, con relacion a la ejecucion
de la sentencia firme, que hubiera sido dictada en rebeldia se puede producir las
hipdtesis siguientes:

- Alzamiento de la suspension de la ejecucion y continuacion de la misma
cuando fuera desestimada la demanda de rescision de la sentencia.

- Sobreseimiento de la ejecucion cuando rescindida la sentencia dictada en
rebeldia, dictandose sentencia absolutoria de la demanda.

- Continuacién de la ejecucion cuando rescindida la sentencia dictada en
rebeldia, se dictara una nueva sentencia con el mismo contenido que la
rescindida o que, aun siendo de distinto contenido, tuviese
pronunciamientos de condena, considerandose validos y eficaces los actos
de ejecucidon anteriores en los que fueren conducentes para lograr la
efectividad de los pronunciamientos de dicha sentencia. De conformidad
con lo dispuesto en el art. 505.1 LEC celebrado el juicio, en el que se
practicara la prueba pertinente sobre las causas que justifican la rescision,
resolvera sobre ella el tribunal mediante sentencia, que no sera susceptible
de recurso alguno.

A instancia de parte, el tribunal de la ejecucién debera acordar la suspension
de la ejecucion de la sentencia rescindida, si, conforme a lo previsto en el art. 566
LEC, no hubiere ya decretado la suspension. Si a tenor de lo dispuesto en el art.
504.1 LEC, la admision de la demanda de rescision de la sentencia firme dictada en
rebeldia permitia al tribunal de la ejecucidon, a instancia de parte, y si las
circunstancia del caso lo aconsejaran, previa la oportuna prestacién de caucion,
acordar la suspensién de la ejecucion de la sentencia firme, la declaracién de haber
lugar a la rescision de la sentencia y la audiencia del rebelde determina
necesariamente, a instancia de parte, la suspension de la ejecucion.

* ludicium rescissorium.

Corresponde la competencia para el conocimiento del iudicium rescissorium al
tribunal que conocido el asunto en primera instancia (507.1 LEC).

La fase de substanciacion de la audiencia resulta imprescindible para proceder
a dar audiencia al demandado rebelde, produciéndose la misma, una vez remitida
certificacion de la sentencia estimatoria de la peticién de audiencia, dictada tras la
celebracion del judicium rescindens. Sin embargo, no sera necesario remitir al
tribunal de primera instancia la certificacion a que se refiere el apartado anterior si
dicho tribunal hubiere sido el que estimo procedente la rescision.

El iudicium rescissorium se desarrollara, conforme dispone el art. 507 LEC, en
la forma siguiente:
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- Entrega de los autos, por diez dias, al demandado rebelde para que
exponga Yy solicite (en la forma prevista en el art. 399 LEC, por remision a
éste realizado por el art. 405 LEC) lo que a su derecho convenga.

- Traslado, a la parte contraria, por diez dias, con entrega de copias de los
escritos y documentos, presentados por el demandado, para que proceda
a su contestacion.

- Tramitacion del judicium rescissorium conforme a las reglas del juicio
declarativo que corresponda.

- Los recursos que podran interponerse frente a la sentencia dictada a la
conclusién del desarrollo del judicium rescissorium estaran en funcion del
juicio declarativo seguido.

1.4. Costas

Opta el legislador por el criterio del vencimiento para imponer las costas del
procedimiento al litigante condenado en rebeldia cuando se declare no haber lugar
a la rescision de la sentencia (506.1 LEC).

La estimacion de la procedencia de la rescision de la sentencia dictada en
rebeldia no lleva aparejada automaticamente la imposicion de costas a ninguno de
los litigantes, salvo apreciacién por el tribunal de temeridad en alguno de ellos

1.5. Inactividad del demandado

Si el demandado no formulase alegaciones y peticiones en el tramite a que se
refiere la regla primera del art. 507 LEC, se entendera que renuncia a ser oido y se
dictara nueva sentencia en los mismos términos que la rescindida. Contra esta
sentencia no se dara recurso alguno (508 LEC).

La inactividad del demandado en la fase del ius rescissorium se entiende como
renuncia del demandado a ser oido, dando lugar, légicamente, a una nueva
sentencia en los mismos términos que la rescindida, sin que frente a la misma queda
recurso alguno, “... ya que careceria de sentido la reproduccion unilateral por el
actor de las actividades procesales que ya en, su momento, realizé y en cuya virtud
se dicté sentencia.” (SAMANES ARA). Si la sustanciacion de la audiencia al rebelde
tiene como finalidad la apertura de la contradicciéon, dando lugar a que el
demandado consiga la alteracion de la sentencia firme (MONTERO AROCA), la
inactividad de éste ha de implicar su renuncia a ser oido, debiéndose proceder a
dictar nueva sentencia en los mismos términos que la rescindida, frente a la que no
cabe recurso alguno.
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2. La revision de la sentencia firme
2.1. Concepto, naturaleza y fundamento

La revision puede ser considerada como una accion impugnativa auténoma,
fundada en hechos que han aparecido fuera del primitivo proceso y que no fueron
objeto de alegacion y decision en él, a fin de proceder a la rescision de sentencias
firmes. A partir del concepto indicado pueden deducirse como caracteristicas de la
revision las siguientes:

* Accion impugnativa auténoma. Sucintamente las posturas doctrinales se han
manifestado en favor de la consideracién de la revisibn como un recurso
(calificandolo, en unos casos de extraordinario -DE LA PLAZA NAVARRO- y, en otros,
de excepcional - GUASP DELGADO), o como un remedio excepcional (PRIETO-CASTRO
FERRANDIZ) 0 como una accién impugnativa autbnoma (GOMEzZ ORBANEJA, CALVO
SANCHEZ, ASENCIO MELLADO) o, finalmente, como un proceso nuevo (FENECH
NAVARRO); los posicionamientos indicados en relacion con la doctrina procesal se
reiteran en la jurisprudencia pronunciada por el TS. A nuestro juicio, la LEC confirma
la consideracion de la revision como una accién impugnativa autbnoma, no solo por
su ubicacion sistematica, en el Titulo VI, mientras que los distintos recursos
aparecen regulados en el Titulo IV (Cap. Il -Del recurso de reposicion-, Cap. Ill -Del
recurso de apelacion y de la segunda instancia, Cap. V -Del recurso de casacion-)
sino porque la propia LEC se abstiene, al referirse a la revision, de utilizar el término
“recurso”, utilizando, en varios preceptos (513, 514, 515 LEC) el término “demanda”,
lo que parece sugerir que el planteamiento de la revisién supone la apertura de un
nuevo proceso, si bien es cierto que éste tiene como finalidad la rescision de la
sentencia firme que se pronuncié en un proceso anterior.

* Se pretende obtener la modificacion de una situacion juridica anterior
protegida por la cosa juzgada.

*

Exclusivamente tiene Ilugar por motivos limitados y concretos, no
constituyendo un nuevo examen del objeto del proceso anterior, sino sélo se
examinara la existencia de alguno de los motivos alegados.

* Comprende un doble enjuiciamiento, mediante el primer, denominado juicio
rescindente -iudicium rescindens-, el tribunal resuelve sobre la concurrencia o no
del motivo de revision alegado, dejando sin efecto la sentencia firme cuando se
aprecie su existencia; mediante el segundo, denominado juicio rescisorio -iudicium
rescissorium-, que se iniciara exclusivamente si se ha pronunciado sentencia de
revision estimatoria, se decidira, de nuevo, sobre el objeto litigioso planteado en el
proceso anterior.

* Solo son susceptibles de revisién sentencias firmes, cualquiera que fuera la
forma en que hubiese sido ganada dicha firmeza, sin que por ello sea absolutamente
necesario haberse agotado los recursos ordinarios o extraordinarios procedentes
frente a la sentencia cuya revisién se pretende.
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* La posibilidad de revision no esta abierta indefinidamente, debiéndose
plantear dentro de los plazos legamente previstos, transcurridos los cuales
prevalecera siempre la seguridad juridica frente a las exigencias de la justicia, a
diferencia de lo que acontece en el proceso penal.

En lo relativo al fundamento de la revision existe practica unanimidad doctrinal
(CALVO SANCHEZ, ASENCIO MELLADO) en el sentido de que supone un medio que
contribuye el dificil equilibrio entre la seguridad juridica, que se alcanza con el efecto
de cosa juzgada que lleva aparejada la sentencia firme, y la posible injusticia
(siempre subjetiva - ASENCIO MELLADO-) de la resolucion cuya revision se insta. Pone
de manifiesto CALVO SANCHEZ que, aunque justicia y seguridad se dan normalmente
unidas, cabe que estén disociadas y asi una situacion juridica determinada puede
ser injusta y, a pesar de ello, gozar de seguridad o la justicia de una situacion juridica
puede peligrar si no tiene el apoyo de la seguridad. Si bien las sentencias deben ser
justas, también deben ser seguras e invariables, sin embargo, en determinados
casos la seguridad debe ceder en favor de la justicia y no al contrario. Una postura
distinta, doctrinalmente impecable, es la mantenida por RAMOS MENDEZ, quien
estima que con la revision no quiebra el valor de seguridad, sino que se robustece,
en la medida en que la estimacién o desestimacion de la revision permite confirmar
o no la regularidad en la produccion de la cosa juzgada, estimando que mediante la
revision se permite el control de ciertos vicios que afectan a la correcta produccion
de la cosa juzgada, vicios que, de no haber existido, hubiesen determinado una cosa
juzgada de signo distinto, concluyendo que la injusticia resulta irrelevante en orden
al juicio de revision, revisandose no la injusticia de la sentencia, sino la irregularidad
del iter generativo de la misma.

2.2. Resoluciones impugnables: sentencia firme

Exclusivamente son susceptibles de revisiéon las sentencias firmes (art. 509
LEC). La ausencia de referencia legal, a diferencia de lo dispuesto en el art. 503
LEC, en relacién con la exclusion de la audiencia al demandado rebelde de las
sentencias que carezcan de efectos de cosa juzgada, hace dudar a GARCIA PAREDES
de la viabilidad de la aplicacion de la doctrina del TS (manifestada en SS., Sala 12,
de 20 de octubre y 31 de diciembre de 1990, 25 de junio de 1992 y 5 de julio de
1995, entre otras) que excluida de la posibilidad de interponer la demanda de
revision frente a sentencias que no producian el efecto de cosa juzgada, abogando,
para reducir el campo de aplicacion de la revision en una interpretacion del art. 511
LEC en el sentido de que sdlo ostentara legitimacion activa quien resulta parte
perjudicada definitivamente, es decir aquella que “haya agotado todos los recursos
previos, incluido el juicio declarativo posterior a aquellos juicios cuya sentencia no
produce efectos de cosa juzgada”.
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2.3. Motivos de revision

Con caracter previo debe recordar que es criterio de la Sala 12 del TS que “...
los motivos de revision deben ser interpretados con criterio restrictivo, pues lo
contrario llevaria a la inseguridad de situaciones reconocidas o derechos declarados
en la sentencia. Este principio esta sujeto a las matizaciones que imponen los
supuestos resueltos en cada caso por la jurisprudencia” (SSTS., de 27 de marzo de
2005, 27 de enero de 2009, 25 de noviembre de 2010).

Dispone el art. 510 LEC que habra lugar a la revision de una sentencia firme:

*1° “Si después de pronunciada, se recobraren u obtuvieren documentos
decisivos, de los que no se hubiere podido disponer por fuerza mayor o por obra de
la parte en cuyo favor se hubiese dictado”. El alcance que la jurisprudencia —SSTS.,
Sala 18, de 19 de marzo de 2001 y 20 de junio de 2001- y la doctrina (CALVO
SANCHEZ, ASENCIO MELLADO) han dado al primero parrafo, practicamente idéntico al
art. 1796.1 LEC 1881, es que debe tratarse de documentos (publicos, privados y los
medios referidos en el art. 299.2 LEC) recobrados u obtenidos con posterioridad al
ultimo momento en que hubiere sido posible su aportacion al proceso, preexistentes,
qgue eran conocidos por la parte, incumbiendo a ésta la prueba de que su falta de
aportacion en el proceso anterior se debid a fuerza mayor o es imputable a la parte
que gano a sentencia y, por ultimo, han de ser considerados decisivos en el sentido
de que su conocimiento por el tribunal podria haber dado lugar a un fallo de sentido
distinto al pronunciado.

* 2° “Si hubiere recaido en virtud de documentos que al tiempo de dictarse
ignoraba una de las partes haber sido declarados falsos en un proceso penal, o cuya
falsedad declarare después penalmente”. El alcance del parrafo 2°, nuevamente
coincidente con el art. 1796.2 LEC 1881, en consideracién de la jurisprudencia
(SSTS., Sala 12, de 15 de febrero y 10 de mayo de 2001- y la doctrina, se pueden
concretar en que debe haberse producido la declaraciéon de falsedad de los
documentos en un proceso penal, no siendo suficiente el reconocimiento de la
falsedad por el autor del documento, bien con posterioridad al pronunciamiento de
la sentencia firme, bien con anterioridad a dicho pronunciamiento, pero en este caso
ha de acreditarse por la parte demandante de la revision que ignoraba su existencia,
debiendo tratarse, igualmente que en el supuesto anterior, de documentos
decisivos.

* 3° Si hubiere recaido en virtud de prueba testifical o pericial, y los testigos o
los peritos hubieren sido condenados por falso testimonio dado en las declaraciones
que sirvieron de fundamento a la sentencia. lgualmente, siguiendo la jurisprudencia
(SSTS., Sala 12, de 6 de julio de 1999, 15 de febrero y 10 de mayo de 2001) y la
doctrina pronunciada respecto del art. 1796.3 LEC 1881, con el que guarda un
evidente paralelismo (con la salvedad relativa a la inclusion de la declaracion de
falso de testimonio de los peritos que se incluye en la actual LEC, precisamente, en
relacion con el olvido en la LEC 1881 de la eventual declaraciéon de falsedad del
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resto de los medios probatorios, entendia MORENO CATENA que podia deberse al
arrastre historico de la legislacion de Las Partidas y la posibilidad de subsumir los
otros supuestos en las “maquinaciones fraudulentas del art. 1796.4 LEC”; pueden
sefialarse para que pueda prosperar el motivo la concurrencia de: 1) declaracion de
falso testimonio de los testigos o los peritos en proceso penal y 2) relevancia de la
prueba de testigos y pericial en el fallo de la sentencia firme.

4° “Si hubiere ganado injustamente en virtud de cohecho, violencia o
maquinacioén fraudulenta”. El parrafo transcrito contiene tres submotivos de revision,
a saber:

- Cohecho. La concurrencia del cohecho, figura delictiva tipificada en los
arts. 419 a 423 y 425 y 426 CP, habra de ser declarado en sentencia penal
firme.

- Violencia. La violencia, como submotivo de revision implica el empleo de
fuerza fisica o intimidacion sobre el personal jurisdiccional, partes o
quienes ostenten la representacion o defensa de éstas.

- Maquinacién fraudulenta. Entendida la maquinacién fraudulenta como
“todo proyecto o asechanza oculta, engafiosa y falaz que va dirigida
regularmente a mal fin” (CALVO SANCHEZ), ésta ha de ser llevada a cabo
por una de las partes por si misma o con auxilio de un tercero, impidiendo
o dificultando gravemente la conducta del adversario, asegurandose asi el
éxito de su demanda (LORCA NAVARRETE) para que puede prosperar como
motivo de revisién ha de tener influencia en el sentido del fallo de la
sentencia cuya revision se insta.

Para concluir, la exposicion relativa a los motivos de revision puede sefalarse
que la demanda de revision ha de concretar el motivo o motivos al amparo del que
se formula la pretensién (SSTS., Sala 12, de 18 de enero de 1985, 14 de junio de
1994), debiéndose probar la existencia del motivo alegado, pues, en caso contrario
procedera la desestimacion de la rescision (SSTS., Sala 12, de 8 de junio de 1984,
11 de octubre de 1985), atribuyéndose a dichos motivos el caracter de numerus
clausus (SSTS., Sala 12, de 14 de julio de 1988, 4 de mayo de 1992) y debiéndose
ser interpretados de forma restrictiva (SSTS., Sala 12- de 3 de octubre de 1987, 10
de diciembre de 1990, 7 de mayo de 1991).

2.4. Presupuestos procesales
* Competencia

Se atribuye la competencia para el conocimiento del proceso de revision a la
Sala 12 del TS o a las Salas de lo Civil y Penal de los TTSSJJ conforme a lo
dispuesto en la LOPJ (509 LEC). La competencia de los TSJ de las Comunidades
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Auténomas para el conocimiento del proceso de revision esta en funcion de las
variantes siguientes:

- Suatribucion esté prevista en el Estatuto de Autonomia (arts. 14.1 EA Pais
Vasco, 95.4 EA Catalufia, 22.1 EA Galicia, 35.1 EA Regién de Murcia, 40.1
EA Comunidad Auténoma Valenciana, 61.1 LO de Reintegracion y
Amejoramiento del Régimen Foral de Navarra, 45.1 EA Extremadura, 49.1
EA Islas Baleares).

- La sentencia haya sido dictada por un 6rgano jurisdiccional con sede en la
Comunidad Auténoma.

- La demanda de revision se interponga contra sentencias que apliquen
normas propias del Derecho foral o especial propio de la Comunidad
Autéonoma.

* Legitimacion.

La legitimacion activa para presentar la demanda de revision de las sentencias
firmes viene atribuida a “quien hubiere sido parte perjudicada” (511 LEC). Dicha
legitimacion es estimada excesivamente restrictiva estimando que lo relevante, a los
efectos de ostentar la legitimacion, deberia ser los sujetos a quienes afecta la cosa

juzgada, posibilitandose a éstos la utilizacion del medio legal para eliminar la eficacia
de cosa juzgada.

La leqgitimacion pasiva se infiere del art. 514.1 LEC “a cuantos en él hubieren
litigado, o a sus causahabientes” al sefialar que a éstos debera emplazarse una
presentada y admitida la demanda de revisidn y remitidas las actuaciones del pleito
al tribunal.

Se prevé en el art. 514.3 LEC la intervencion del MF a los efectos de informar
sobre la revision antes de que se dicte sentencia sobre si procede o no la estimacion
de la demanda, por lo que dicha intervencién se hace en el ejercicio de las funciones
que le tiene encomendado el art. 3.15 EOMF, entendiéndose que la intervencion del
MF se justifica “en el interés subyacente a este tipo de procesos en los que esta en
juego la cosa juzgada”. La intervencion del MF, igualmente, esta prevista en el art.
566.1 LEC al disponer la necesidad de su audiencia antes de que el tribunal acuerde
la suspension de la ejecucion, que puede instar la parte si, despachada la ejecucion
se interpusiera y admitiera demanda de revision.

El nuevo parrafo 5 del art. 514 LEC contempla, salvo en los supuestos en que
alguna de las partes esté representada y defendida por el Abogado del Estado, la
intervenciéon del mencionado 6rgano publico, sin tener la condicién de parte, por
propia iniciativa o a instancia del 6rgano judicial, mediante la aportaciéon de
informacion o presentacion de observaciones escritas sobre cuestiones relativas a
la ejecucion de la sentencia del TEDH.
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2.5. Requisitos

Plazo. Cabe apreciar en el art. 512 LEC dos plazos de interposicion, a saber:

Plazo absoluto de caducidad de cinco afios desde la publicaciéon de la
sentencia firme rechazandose toda solicitud de revision que se presenta
pasado dicho plazo. El aludido plazo, de conformidad con la jurisprudencia
(SSTS., Sala 12, de 6 de julio de 1996, 24 de julio de 1998, 11 de marzo de
2000) ha de interpretarse como un plazo civil y no como un plazo procesal,
computandose con arreglo a lo previsto en el art. 5 CC (SSTS., Sala 12, de
24 de marzo de 1995, 15 de febrero de 2001).

Plazo relativo de caducidad (SSTS., Sala 12, de 15 de diciembre de 1998,
18 de febrero de 1999, 26 de enero y 10 de marzo de 2000) de tres meses
desde el dia en que se descubrieren los documentos decisivos, el cohecho,
la violencia o el fraude, o en que se hubiere reconocido o declarado la
falsedad, correspondiendo la carga de la prueba del inicio del dies a quo a
la parte demandante.

Depésito. La interposicion de la demanda de revisién requiere del previo
depdsito de 300 euros en establecimiento destinado al efecto, cuyo documento
justificativo habra de acompafiarse con la mencionada demanda; la falta o
insuficiencia de dicho depdsito previo determinara que el tribunal repele de plano la
demanda de revision sino resultara subsanado dentro del plazo sefialado al efecto
por el LAJ, que, en ningun caso, sera superior a cinco dias (513 LEC).

2.6. Procedimiento

Las fases del procedimiento para la revisidon de la sentencia seran:

* ludicium rescindens.

Dentro de la fase rescindente del proceso de revision pueden apreciarse las
actuaciones siguientes:
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Presentacion de la demanda de revision, que deberd ajustarse a los
requisitos de contenido y forma contemplados en el art. 399 LEC, a la que
deberan acompanarse inexcusablemente los documentos relativos a:
acreditacion de haberse realizado el depdsito previo, motivos o motivos
alegados como fundamento de la revision y demas documentos
acreditativos la procedencia de la pretensién y de su ejercicio dentro del
plazo legalmente establecido.

Solicitud del LAJ para que se remitan al tribunal de todas las actuaciones
del pleito cuya sentencia se impugne.
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Emplazamiento, posteriormente a la presentacion y admision de la
demanda de revision, por el LAJ de cuantos en el proceso hubieren litigado
0 a sus causahabientes.

Contestacion a la demanda en la forma y requisitos contemplados en el art.
399.1 LEC, acompanando los documentos en que funde su derecho,
dentro del plazo de veinte dias, sosteniendo lo que convenga a su interés.

Contestada la demanda de revisién o transcurrido el plazo habilitado para
ello sin haberlo hecho, la tramitacién posterior se ajustara a lo dispuesto
para los juicios verbales.

Audiencia del MF con caracter previo a la emision de la sentencia de
revision con el alcance indicado anteriormente.

En el procedimiento de revision esta previsto que experimente una
anomalia o crisis procesal con ocasion del planteamiento de cuestiones
prejudiciales penales que se ajustara a las normas establecidas en el art.
40 LEC sin que opere ya el plazo absoluto de caducidad previsto en el art.
512.1 LEC

ludicium rescissorium. La estimacion de la procedencia de la revision

solicitada y su declaracién motivara la rescisiéon de la sentencia impugnada,
procediéndose, posteriormente, a expedir certificacion del fallo y devolucién de los
autos al tribunal del que procedan, para que, en el juicio correspondiente, las partes
usen de su derecho segun les convenga (516.1 LEC).

2.7. Efectos de la revision

La exposicion de los efectos de la revision requiere la necesaria distincion

entre:

Suspensién de la ejecucién. Las demandas de revisién no suspenderan la
ejecucion de las sentencias firmes que las motiven, salvo lo dispuesto en
el art. 566 LEC (relativo a la suspension, sobreseimiento y reanudacion de
la ejecucion en casos de rescision y de revision de sentencia firme).

Efectos de la rescision del juicio:

o Rescision del juicio fraudulento. A este efecto se refiere el art.
516.1 LEC al disponer que el tribunal que estimare procedente la
revision solicitada, asi lo declarara, rescindiendo la sentencia
impugnada, mandando expedir certificacion del fallo, y devolviendo
los autos al tribunal para que las partes usen de su derecho, segun
les convenga, en el juicio correspondiente
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Pese a la finalidad exclusivamente rescisoria del juicio de revision,
lo decidido en éste tiene incidencia en el juicio posterior, al
disponer el art. 516.1.11 LEC que en el iudicium rescissorium
habran de tomarse como base y no podran discutirse las
declaraciones hechas en la sentencia de revision.

En el supuesto del art. 510.2 LEC, el LAJ notificara igualmente la
decisién al AGE. Devueltos los autos al tribunal del que procedan
conforme a lo dispuesto en el art. 516.1 LEC, el LAJ de dicho
tribunal informara a la Abogacia del Estado de las principales
actuaciones que se lleven a cabo como consecuencia de la
revision.

Condena en costas y pérdida del depésito que hubiere realizado.
El art. 516.2 LEC dispone los efectos indicados, si bien cabe
precisar que, en lo relativo a la pérdida del depdsito parece
redundante, teniendo en cuenta que ya el art. 513 LEC que el
depdsito dispone sera devuelto si el tribunal estimare la demanda
de revision, por lo que a sensu contrario la desestimacion de la
demanda de revisién implicaba su pérdida, de ahi la aludida
redundancia y la innecesariedad de prever la consecuencia, en lo
tocante al depodsito, si la revision fuera desestimara en el
mencionado art. 516.2 LEC.

Irrecurribilidad de la sentencia dictada en revision (art. 516.3 LEC).

3. El incidente de nulidad de actuaciones

3.1. Concepto y caracteristicas
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Puede definirse la nulidad como “técnica procesal dirigida a la privaciéon de
defectos producidos —o cuya produccién se pretenden- por actos en cuya realizacion
se hayan cometido infracciones que el ordenamiento considere dignas de tal
proteccién” (HERNANDEZ GALILEA).

El incidente de nulidad de actuaciones, regulado, en términos practicamente
idénticos, en la LOPJ (241) y LEC (228) se configura como una de las vias previstas
legamente para la denuncia de la nulidad de actuaciones.

Las notas caracteristicas del incidente de nulidad de actuaciones son:

Excepcionalidad. La LOPJ y (241.1) y LEC (228 LEC) disponen la

excepcionalidad del incidente de nulidad de actuaciones.

Subsidiaridad en la medida en que Unicamente queda abierta esta via para
aquellos supuestos en que no haya sido posible su denuncia o invocacion
formal a lo largo del procedimiento (cfr.: 241.1 LOPJ y 228.1 LEC).
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- Complementariedad en la medida en que se configura como via para suplir
los vacios normativos de anteriores regulaciones

- Caracter dispositivo pues requiere de su planteamiento por parte legitima
o hubieran debido serlo (cfr.: 241.1 LOPJ y 228.1 LEC).

3.2. Resoluciones impugnables

Se podra interponer el incidente de nulidad de actuaciones contra
resoluciones que hayan adquirido firmeza (241.11 LOPJ y 228.1.11 LEC).

3.3. Causas de impugnacion

Podra denunciarse en el incidente de nulidad de actuaciones cualquier
vulneracion de un derecho fundamental de los referidos en el art. 53.2 CE, siempre
que no haya podido denunciarse antes de recaer resolucion que ponga fin al
proceso y siempre que dicha resolucion no sea susceptible de recurso ordinario ni
extraordinario (241.1 LOPJ y 228 LEC).

El planteamiento de cuestiones ajenas a la vulneracion de uno derecho
fundamental de los referidos en el art. 53.2 CE implicara su inadmisién a tramite
mediante providencia sucintamente motivada (241.1.1lll LOPJ y 222.1.1I LEC).

3.4. Competencia

Sera competente para conocer de este incidente el mismo juzgado o tribunal
que dicté la resolucién que hubiere adquirido firmeza (241.1.11 y 228.1.11 LEC).

3.5. Plazo

El plazo para pedir la nulidad sera de 20 dias, desde la notificacion de la
resolucioén o, en todo caso, desde que se tuvo conocimiento del defecto causante
de indefension o desde que tuvo conocimiento del defecto causante de la
indefensién, sin que, en este Ultimo caso, pueda solicitarse la nulidad de
actuaciones después de transcurridos cinco anos desde la notificacidon de la
resolucion (242.1.11 22.1.11 LEC).

3.6. Suspensioén

Admitido a tramite el escrito en que se pida la nulidad fundada en los vicios a
que se refiere el art. 241.1 LOPJ, no quedara en suspenso la ejecucion y eficacia
de la sentencia o resolucién irrecurribles, salvo que se acuerde de forma expresa
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la suspension para evitar que el incidente pudiera perder su finalidad, dandose
traslado de dicho escrito, junto con copia de los documentos que se acompafasen,
en su caso, para acreditar el vicio o defecto en que la peticion se funde, a las demas
partes, que en el plazo comun de cinco dias podran formular por escrito sus
alegaciones, a las que acompafaran los documentos que se estimen pertinentes
(241.2 LOPJ y 241.2 LEC).

3.7. Efectos

En relacién con los efectos del incidente de nulidad de actuaciones debe
diferenciarse entre (241.2.11 y 228.2.1I LEC):

- Estimacién de la solicitud de nulidad: Se repondran las actuaciones al
estado inmediatamente anterior al defecto que la haya originado y se
seguira el procedimiento legalmente establecido.

- Desestimacion la solicitud de nulidad: Se condenara, por medio de auto, al
solicitante en todas las costas del incidente y, en caso de que el juzgado o
tribunal entienda que se promovié con temeridad, le impondra, ademas,
una multa de 90 a 600 euros.

3.8. Recursos

- Contra la providencia sucintamente motivada que inadmita a tramite el
incidente no cabra recurso alguno (231.1.11l LOPJ y 222.1.111 EC).

- Contra la resolucién que resuelva el incidente no cabra recurso alguno
(241.2 in fine LOPJ y 228.2 in fine LEC).
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