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Lucia RopriGuez-Noriega GUILLEN

Approccio allo studio pragmatico dell’insulto
nelle commedie di Aristofane

1. Introduzione

Nel suo contributo Logic and conversation, Paul Grice pose uno dei pilastri
della moderna pragmatica linguistica, dimostrando come la comunicazione
umana si trovi a essere governata dal cosiddetto «principio di cooperazione»,
che si articola nelle quattro «massime conversazionali»!, a cui pili tardi Leech
ha aggiunto altre sei «massime di cortesia»?.

Ora, cosi come avviene con qualsiasi altra norma, linguistica o non, an-
che queste massime pragmatiche di cooperazione e di cortesia sono costan-
temente sottoposte a violazioni. Tutti, infatti, sappiamo per esperienza che,
nellinterazione comunicativa, sono frequenti gli atti linguistici scortesi, che si
manifestano allorquando, per qualsiasi motivo, i parlanti:

a) si impongono uno sull’altro senza rispettare i turni per parlare;

b) intervengono nella conversazione senza tatto;

¢) esigono o danno ordini diretti senza 'utilizzo di alcun elemento atte-
nuante;

d) si insultano a vicenda;

e) fanno in modo che il proprio interlocutore si senta a disagio? etc.

In linea con la frequenza di questi fenomeni nel linguaggio ordinario,
come pure nei diversi mass-media e social-network, si € sviluppato negli ulti-
mi decenni un crescente interesse per lo studio della scortesia linguistica nel-
le lingue moderne?. Scopo del presente articolo e ricorrere ad alcune di tali

1 Vd. Grice 1975: massima di qualita (non dire cid che si crede che sia falso, o cid per cui non
si hanno prove sufficienti), quantita (dare quante pit1 informazioni, se necessario, ma non piu del
necessario), relazione (essere pertinenti) e modo o modalita (essere chiari).

2 Vd. Leech 1983: massima di tatto, di generosita, di approvazione, di modestia, di accordo e
di simpatia.

3 Attraverso il ricorso a espedienti linguistici quali I'imitazione del suo modo di parlare, la
scelta di un linguaggio volutamente grossolano, osceno o offensivo, il serbare un silenzio ostinato
etc.

4 vd,, p. es., Allan-Burridge 1991; Culpeper 1996; Chamizo Sanchez 2003; Culpeper et al. 2003;
Bravo (Ed.) 2005; Colin Rodea 2005; Mills 2005; Bernal 2007; Blanco Salgueiro 2008; Bousfield
2008; Bousfield-Locher (Eds.) 2008; Fuentes Rodriguez-Alcaide Lara (Edd.) 2008; Kienpointner
2008; Fuentes Rodriguez-Alcaide Lara (Edd.) 2009; Brenes Pefia 2010; Locher 2010; Orletti-
Mariottini (Edd.) 2010; Culpeper 2011; Fuentes Rodriguez-Alcaide Lara-Brenes Pena (Edd.) 2011;
Diaz Pérez 2012 etc.
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recenti impostazioni e metodologie per proporre un approccio pragmatico
all’analisi dell'insulto, una delle manifestazioni pitt frequenti del linguaggio
scortese, in Aristofane. Non soltanto, infatti, la commedia aristofanea, per le
caratteristiche che le sono proprie, ci offre molto materiale di studio interes-
sante, ma ci permette anche di analizzarlo in un contesto che imita lo scambio
comunicativo reale. Proprio per questo per la mia analisi mi serviro delle sole
opere superstiti di Aristofane, che sono le uniche a costituire un corpus adatto
per realizzare su di esso uno studio di questo tipo. I frammenti comici, in-
fatti, possono si fornire ulteriori e interessanti informazioni complementari,
ma non ci servono come punto di partenza per l'indagine che intendiamo
promuovere, poiché ogni studio pragmatico deve tenere conto del contesto
situazionale in cui va inserito il fenomeno esaminato e che solo raramente le
opere frammentarie consentono di ricostruire con totale sicurezza.

2. 1. Definizione di insulto

L’insulto e un atto linguistico (speech act) espressivo® o comportamentale
(behabitive®), ostile e maleducato, che, in quanto tale, comporta una violazio-
ne intenzionale delle regole di cooperazione (Grice 1975) e di cortesia (Leech
1983), e che costituisce l'espressione di una reazione del parlante di fronte a
uno stato di cose negativo, causato, intenzionalmente o no, dall’interlocutore.
Piu specificamente, I'insulto contiene una qualificazione negativa indirizzata
direttamente dal mittente al suo interlocutore, che si ritrova a essere, a sua
volta, I'obiettivo o 'oggetto dell’insulto. Tutto questo significa non soltanto
che l'insulto e espressione di uno stato psicologico negativo o, addirittura,
una vera e propria ‘valvola di sfogo’, ma anche che comporta sempre una fi-
nalita aggressiva verso l'interlocutore, sia che lo si usi come mezzo di attacco,
sia che vi si ricorra, invece, come mezzo di difesa. Inoltre, I'insulto provoca
normalmente nel destinatario un’irritazione simile a quella provata preceden-
temente dal mittente. Si tratta di un fenomeno complesso e variabile, nella cui
produzione e ricezione non intervengono soltanto aspetti linguistici (inclusi
quelli pragmatici), ma anche fattori sociali, culturali e cognitivi’.

L’insulto cosi inteso non ¢, pertanto, un elemento lessicale, ma un atto lin-
guistico scortese e squalificante, che infrange le norme sociali e le regole prag-
matiche di comunicazione e di cortesia: nessun vocabolo o espressione costitui-
sce di per sé un insulto, perché e solamente all'interno dell’atto linguistico, in
un preciso contesto culturale e situazionale che i vocaboli e le espressioni, cui
si sta facendo ricorso, acquistano la condizione d’insulto. Detto in altri termini,
alcune parole si usano come insulti, ma nessuna parola e un insulto di per sé.

5 Secondo la terminologia di Searle 1969.
6 Nella terminologia di Austin 1962.
7 vd,, p- es., Sperber-Wilson 1986.
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2. 2. Aspetti grammaticali

Dal punto di vista grammaticale, la struttura piu abituale dell'insulto &
quella costituita da un sintagma nominale o aggettivale in funzione appel-
lativa, che comporta una predicazione qualitativa®. In greco, in particolare,
I'insulto si esprime al vocativo, caso deputato a tale funzione. In Aristofane,
inoltre, un tale uso del vocativo ¢ accompagnato il piu delle volte dell’in-
teriezione @°, in conformita con quello che doveva essere 'uso attico a lui
contemporaneo'’. La mancanza nell'insulto appellativo della interiezione w,
quando si verifica nelle commedie di quell’autore, puo spiegarsi in due modi:
in alcuni casi', non troppo frequenti, puo essere metri causa. Gli altri casi, in-
vece, avvengono nella parlata dei barbari — in particolare, I'arciere scita delle
Tesmoforiazuse'?, e lo Pseudartabano degli Acarnesi'® —, il che induce a pensare
che tale fenomeno sia un tratto di caratterizzazione linguistica dello straniero
non greco',

In alternativa, I'insulto puo manifestarsi per mezzo di strutture sintattiche
piul complesse, che spesso rispondono a una fraseologia stereotipata, nella
quale si osserva la tendenza alla fissazione formale, ripetendosi esattamente
la stessa espressione, o almeno uno schema sintattico di base con certe varia-
zioni formali. Molto frequentemente, e in questo Aristofane non fa eccezione,
si tratta di frasi copulative con il verbo alla seconda persona, in cui il termi-

8 Vd. Colin Rodea 2003.

9 Sull'impiego dell'interiezione & con il vocativo, che risponde a variabile pragmatiche diverse
secondo epoche e generi, vd., in generale, Adams Scott 1903; Lepre 1979; Brioso Sanchez 1971;
Rodriguez Adrados 1992, pp. 51-53.

10 Rispondono ai requisiti or ora delineati espressioni come @padéotate (Aristoph. Pax 1231);
@ dvotnve (Aristoph. Eccl. 763; Lys. 426, 699); & kaOaopate (Aristoph. Pl 454); @ kakddaipov
(Aristoph. Av. 890, 1569, 1604; Nub. 1293; PL. 386; Lys. 521 etc.); @ mauBdeAvod (Aristoph. Eccl.
1043);  miOnke (Aristoph. Ach. 120); @mitounte (Aristoph. Pax 1236) etc. Altrettanto frequenti in
Aristofane sono gli esempi costituiti da nucleo e modificatore, p. es. @ O¢oic €xOo& (Aristoph.
Lys. 371); & puaxoa kedaAr) (Aristoph. Ach. 285); @ paowtat’ avOownwv (Aristoph. Ran. 1472);
@ Kaklotov Onolov (Aristoph. Vesp. 448); @ deiddtate mdvtwv dauovwv (Aristoph. PL. 123 etc.),
a volte con 0¥ come nucleo @ “vénte oV (Aristoph. Nub. 858); & 3deAvoe oV (Aristoph. Pl. 1069);
@upeovtnre ov (Aristoph. Eccl. 793); @ piaxoa oV (Aristoph. Lys. 433); @ uox0noe ov (Aristoph.
PI. 391); & $pOivuAAa oV (Aristoph. Eccl. 935), anche in costruzioni piti complesse: @ deiAdtatov
ov Onplov (Aristoph. Av. 87); @ delddtate Oewv ov kavOWTwV (Aristoph. Ran. 486) etc. In
alcuni casi si trovano, inoltre, due o pit1 nuclei coordinati (p. es. Aristoph. Nub. 1327 & puoé kai
matoaAota kat totxwevyxe, Vesp. 1183 @ okaié kdmadevte etc.), in una accumulazione tipica
dello stile dell'autore, su cui vd. Spyropoulos 1974.

I paotryio (Aristoph. Eq. 1228: insulto del Salsicciaio al Paflagone); éruAnopdtatov kai
okadtatov yepovtiov (Aristoph. Nub. 790: insulto di Socrate a Strepsiade); mavovoye (Aristoph.
Ran. 35: insulto di Dioniso a Xantia); ydotowv (Aristoph. Ran. 200: insulto di Caronte a Dioniso).

12° Aristoph. Thesm. 1006 kaxodaipwv yégov, 1097 AdAo xkai katdoato yUvaiko, 1109
kataato, 1133 piapog aAdmmé. L'unica eccezione, possibilmente metri causa, € Thesm. 1222, &
HLXQO YQQO.

13- Aristoph. Ach. 104 xavvémowikt Taovao.

14 Finora non tenuto in conto nella bibliografia specifica. Per altri tratti che caratterizzano la
lingua dei personaggi non greci in Aristofane, vd. Brixhe 1988; Colvin 1999, p. 290 s.; Willi 2002,
pp. 142-146; Willi 2003, pp. 198-225.
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ne squalificante funge da parte nominale di un predicato riferito al soggetto
della frase, destinatario dellinsulto’®. Non mancano neppure esempi con wg
esclamativo'®. Tuttavia, nel caso di frasi di questo tipo, i confini tra I'insulto
vero e proprio e l'accusa squalificante o il rimprovero possono essere vera-
mente labili, soprattutto se i termini impiegati conservano il loro significato
etimologico (vd. infra 2. 4.). Nell'insulto, del resto, & pur sempre presente una
certa componente d’esagerazione della realta, normalmente riconoscibile nel
contesto.

2. 3. Insulti indiretti

Nella pragmatica linguistica si parla di «atti linguistici indiretti» quando
la forma dell’enunciato (o atto locutivo) e la sua funzione pragmatica (o atto
illocutivo) non si corrispondono tra loro biunivocamente”. Dato il suo carattere
palesemente scortese, I'insulto non si presta troppo a formulazioni indirette.
Tra le eccezioni in tal senso si possono menzionare frasi copulative con il verbo
alla seconda persona, ma con intonazione interrogativa (e. g.“ma sei imbecille
o ci fai?”), o con il verbo alla terza persona, come se fossero asserzioni dette ad
un altro. Un esempio di quest'ultimo tipo (con il verbo sottinteso) puo forse tro-
varsi in quella battuta delle Nuwvole, in cui, alla presenza del Coro e riferendosi a
Strepsiade pure presente sulla scena, Socrate dice: &kvOpwmog apadr)g ovToot
kal Baopagoc (Nub. 492). Se queste parole sono dette per essere sentite anche
da Strepsiade, si trattera di un insulto indiretto. Altrimenti, si trattera di una
frase assertiva con una forte carica di valutazione negativa, detta in un a parte
destinato agli spettatori, che serve a Socrate come mezzo di sfogo.

2. 4. Aspetti lessicali e semantici: considerazioni generali

Di solito le lingue dispongono sincronicamente di un certo numero di in-
sulti convenzionali, che i parlanti imparano con il resto del linguaggio, e che
presentano un’elevata frequenza di impiego. Storicamente, tuttavia, I'insulto
€ soggetto a un continuo ciclo di creazione, sostituzione, fissazione e scom-
parsa. Cosi si assiste continuamente alla nascita di insulti nuovi, il cui utilizzo
puo essere o affatto sporadico o raggiungere un livello pitt 0 meno ampio di
diffusione, fino a fissarsi nella lingua d’uso. Nel frattempo, quale che ne sia la
ragione, altri insulti cadono in disuso e scompaiono. In particolare, € in con-
testi burleschi o umoristici che risulta frequente la comparsa d’insulti nuovi,
pill 0 meno fantasiosi, che possono contribuire alla comicita del discorso.

15 E. g. Aristoph. Ach. 109 oV pév dAalwv el péyas, Av. 1604 nAiB0g kai ydotows ei, Eq. 89
KkoovvoxvLTEoANEaiov &i, Nub. 909 katamiywv el kAvaloxvvTog etc.
16 E. . Aristoph. Nub. 646 g dygoucog €l kai duopuadng, Eccl. 144 o0dév yao €, Eq. 269 @g
O aAalav, wg d¢ naoBAng, Lys. 572 wg avonTot etc.
7 P. es., quando un ordine viene formulato mediante una frase interrogativa: “puoi chiudere
la porta?”.
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In quanto implica sempre una predicazione qualitativa negativa, I'insulto
chiama in causa ambiti socialmente indesiderabili, censurati e stigmatizzati
sulla base delle mutevoli convenzioni sociali. Cio spiega perché il campo se-
mantico o referenziale degli insulti muti in relazione ai valori propri di ogni
gruppo di parlanti, destinati a trasformarsi col passare del tempo e con I'evol-
versi della mentalita. In quanto legato a fattori socialmente condizionati, una
delle caratteristiche dell’insulto & la sua relativita, come accade, del resto, per
tutte le espressioni offensive in generale's.

Quanto or ora detto implica che una parte dei termini impiegati nell’in-
sulto appartenga normalmente a ambiti culturalmente interdetti, quali sono
quello sessuale, scatologico, o per cui vi siano interdizioni di carattere religio-
so. Molto spesso, pero, il lessico usato nellinsulto non ha connotazioni gros-
solane, oscene o volgari. Al contrario, € dimostrato che, detto nel contesto e
con l'intento e il tono adeguati, quasi ogni sostantivo o aggettivo qualificativo
e in grado di produrre nell'interlocutore un effetto cognitivo di squalifica, e
di essere, di conseguenza, usato come insulto”. Viceversa, non tutte le espres-
sioni con tratti volgari o osceni sono usate a scopo d’insulto in una lingua
data. Cio avviene perché la forza offensiva dell’insulto e la sua capacita di
screditare 'immagine? del destinatario non dipendono tanto dal significato
letterale dell’espressione adoperata, ma dal fatto di manifestare una mancan-
za di rispetto, nonché la volonta di squalificare e svilire I'interlocutore. In altre
parole, la forza di un insulto dipende molto piu dalle variabili pragmatiche e
contestuali che dalla sua codificazione in un modo pitt 0 meno disfemistico, o
dei possibili tabu che con esso si possono infrangere?.

In un certo stadio sincronico, oltre a insulti che alludono a cio che & impli-
cato dal significato letterale dell'espressione adoperata e che fanno riferimento
diretto a qualche caratteristica negativa piti o meno ‘reale’ del destinatario?,
ce ne sono molti altri, che non rispondono al loro significato letterale e non si
riferiscono a uno stato di cose reale. Capita spesso, infatti, che, in conseguenza
soprattutto di mutamenti semantici per estensione o associazione di signifi-
cati mediante metafora e metonimia, il significato trasmesso da un termine
(o espressione) impiegato come insulto sia molto lontano del suo senso origi-
nale, etimologico®. Cosi accade, p. es., nel caso dei nomi di animali divenuti

18 Vd. Uria Varela 1997, p. 8.

19 Vd. Luque Duran-Manjén Pozas 1996.

20 Definita da Goffmann 1967 come I'impressione positiva che il parlante vuole fare sugli altri
per ottenere la loro approvazione e mantenere il suo prestigio sociale.

21 vd. Crespo Fernandez 2007, p. 159.

22 Cf., nel nostro corpus, Aristoph. Ran. 486 @ detAdtate Oewv oL kavOwTwV, detto da Xantia
al vigliacco Dioniso; Nub. 790 éruAnouotatov Kol okatdtatov yepovtiov, detto da Socrate all’ot-
tuso Strepsiade; Ach. 290 & mpodOTa TS TAtEidog, detto a Diceopoli dal Corifeo, che lo considera
un traditore etc.

23 Vd. Diaz Pérez 2012, p- 196 ss.
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simboli di comportamenti o caratteristiche censurabili in base a convenzioni
che cambiano a seconda della societa o della comunita?, o di espressioni che
appartengono etimologicamente all’ambito sessuale e che, per questo, sono
considerate volgari e oggetto di tabu, ma vengono usate in contesti dove il
motivo dell'insulto non ha niente a che fare con la sfera sessuale?. Lo stesso
avviene con molti vocaboli o espressioni che appartengono originariamente
all'ambito religioso, ma che finiscono poi per essere usate anche in contesti
profani. Alcuni di questi termini mostrano a volte un alto livello di astrazio-
ne?. Cio implica che molti insulti siano, in realta, assolutamente sprovvisti di
significato denotativo?, e che la loro forza offensiva risiede fondamentalmen-
te nella mancanza di rispetto e nella volonta di screditare o umiliare la per-
sona messa alla berlina?. Proprio per questo molti insulti convenzionali sono
suscettibili di essere usati in uno spettro molto variato di situazioni.

D’altra parte, I'insulto, per I'elemento d’esagerazione che comporta, puo
anche essere legato ad iperboli che implicano una valutazione negativa della
realta®, espresse soprattutto mediante superlativi®, metafore® o antonomasie
vossiane®.

Non tutti gli insulti comportano, d’altra parte, la medesima carica offen-
siva, ma si muovono su una scala di gradi, dipendendo da fattori convenzio-
nali, culturali e contestuali, con sfumature a volte sottili, che i parlanti di una
determinata comunita linguistica sanno riconoscere e usare.

2. 5. Aspetti dell’insulto legati alla sua performance

Nella sua performance reale I'insulto ¢ accompagnato da alcuni tratti so-
prasegmentali tipici, che hanno a che fare, soprattutto, con il tono della voce
e l'intonazione®. Purtroppo, questi aspetti fonologici risultano impossibili

24 Altre volte, gli insulti relazionati col mondo animale basano la loro forza offensiva sulla
mera identificazione implicita della persona con una bestia, il che implica un abbassamento nella
“scala naturale” di valori o “grande catena dell’essere” (the “Great chain of being”, nella termi-
nologia di Lakkoff e Turner 1989).

%5 Come quando, p. es., nel corpus di Aristofane, Strepsiade e Filocleone insultano loro fi-
gli ricorrendo a espressioni quali @ Aakiomowkte (Aristoph. Nub. 1330), e @ [...] x01000A1)
(Aristoph. Vesp. 1364) etc.

26 E il caso, p- es., del termine greco fwpoAdxoc (usato come insulto in Aristoph. Nub. 910). Su
questo vocabolo si veda Kidd 2012; Caciagli-Corradi-Regali 2016 (con bibl.).

27 11 che dovrebbe essere preso in considerazione nella sua traduzione nelle lingue moderne.

28 Cioe, risiede in come, perché e con quale fine sono usati. Vd. Burridge 1996.

2% In merito a tali questioni vd. Rodriguez-Noriega 2012.

30 Vd., in Aristofane, espressioni come @ deiddtate TEVTWY datévawy (Aristoph. Pl 123); @
detAdtatov oL Onplov (Aristoph. Av. 87, PI. 439); & detddtate Oewv ob kavOemwv (Aristoph.
Ran. 486); @ waxkiotov Onpiov (Aristoph. Vesp. 448); & mavtwv kakiota Onolwv (Aristoph. Av.
366); & pa@Vv paxoatate (Aristoph. Pax 184) etc.

31 Cf., nel corpus aristofaneo, @ kaOdopate (Aristoph. Pl. 454), @AeOge (Aristoph. Thesm. 860,
Eccl. 934), @ oama (Aristoph. Lys. 378, Eccl. 884), & touf’ (Aristoph. Lys. 372) etc.

32 Cf., e. g, o0 D el Kgdvimmog (Aristoph. Nub. 1071). Cf. anche Aristoph. Nub. 398, PL. 581 etc.

3 vd., p. es., Culpeper et al. 2003.
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da apprezzare nei testi scritti®, il che significa che, nel caso di Aristofane,
non possiamo contare su essi in tutti quei casi in cui la somma dei dati gram-
maticali, semantici e contestuali risultino insufficienti a identificare 1'insul-
to. Inoltre, gli insulti possono essere accompagnati da determinati elementi
non linguistici di cui si serve il mittente per rendere ulteriormente chiaro
il suo intento, generalmente gesti (pure non facilmente deducibili dai testi
scritti, sebbene ci siano alcune eccezioni’®®), ma anche determinate azioni,
come puo essere la brusca interruzione delle parole dell’interlocutore, un
espediente questo che possiamo trovare occasionalmente in Aristofane, p.
es. nel corso dello scontro tra i due Discorsi Migliore e Peggiore (Aristoph.
Nub. 908-912 etc.).

2. 6. Insulti in absentia?

Alcuni studiosi®* parlano di insulti in absentia quando un mittente, davanti
ad altri, impiega espressioni ingiuriose indirizzate a bersagli che non sono
presenti nel contesto situazionale, e che, per questo, sono formulate con il
verbo alla terza persona®. Tuttavia, e chiaro che questo tipo di fenomeno e
diverso dell'insulto, dal momento che le parole offensive sono destinate a es-
sere ascoltate da terzi e non da colui che screditano, e percid non possono
avere né le stesse motivazioni né le stesse conseguenze (o “atti perlocutivi”,
in termini di linguistica pragmatica) dell'insulto vero e proprio. In questi casi,
la convinzione di non essere ascoltato dal destinatario dell'ingiuria permette
al mittente di impiegare un linguaggio molto pit scurrile di quanto avrebbe
fatto in una conversazione faccia a faccia, soprattutto se si trova davanti ad
un uditorio che simpatizza con le sue opinioni. Ad ogni modo, ¢ chiaro che
questo e un fenomeno diverso dellinsulto vero e proprio: si tratta di atti lin-
guistici enunciativi con forte caratterizzazione negativa, seppure condividono
alcuni tratti con I'insulto, come il lessico scortese e offensivo, e una compo-
nente psicologica di sfogo da parte di chi parla. Stando cosi le cose, in questo
approccio allo studio dellinsulto in Aristofane mi ¢ sembrato giusto lasciare
da parte quest’altra modalita di linguaggio scortese®, per concentrarmi, in-
vece, sull'insulto vero e proprio, che si manifesta direttamente sotto forma
di predicazione appellativa, o, secondariamente, con il verbo copulativo alla
seconda persona.

34" A meno che non siano espressi esplicitamente da un narratore, o per mezzo di annotazioni
dell’autore, che, purtroppo, mancano nel teatro greco classico.

% Cf. Aristoph. Nub. 652-654, dove probabilmente Strepsiade mostra il dito medio a Socrate.

36 vd., p. es., Gonzélez Sanz 2010.

37 E. g. “il capo € un cretino!” (detto da un impiegato alla moglie, naturalmente all’insaputa
del capo).

38 Molto frequente, inoltre, nelle commedie dell’autore.
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3. 11 contesto generale

11 corpus oggetto del successivo studio e costituito dalle undici comme-
die superstiti di Aristofane, rappresentate ad Atene nel corso di circa 37
anni, tra il 425 e il 388 a. C., nel contesto dei concorsi comici che facevano
parte delle feste in onore di Dioniso. Nel comporre le sue opere, 'autore
aveva in mente un pubblico per lo piu ateniese e rigorosamente contem-
poraneo.

Nella commedia di Aristofane troviamo esempi di ogni possibile forma di
linguaggio scortese, il che si spiega con il fatto che una delle convenzioni del
genere comico in questo periodo era la liberta concessa all’autore® di mettere
in bocca ai suoi personaggi* ogni sorta di espressioni senza alcun tipo di cen-
sura. Fra i generi letterari greci, solo il giambo godeva una liberta simile*'. Se,
dunque, in altri contesti lo stesso linguaggio avrebbe potuto essere percepito
come eccessivamente violento o offensivo, e, pertanto, oggetto di censura e ri-
fiuto, il pubblico di Aristofane, cosciente del fatto che cio cui stava assistendo
non apparteneva al mondo reale, era, per cosi dire, ‘immunizzato’ di fronte al
linguaggio scortese aristofaneo, e pronto ad accettarlo, in quanto tipico delle
rappresentazioni comiche*2.

Come ¢ noto, le ultime due commedie rappresentate da Aristofane,
Ecclesiazuse e Pluto, per le nuove circostanze politiche impostesi dopo la
sconfitta di Atene nella guerra del Peloponneso (404 a. C.), presentano carat-
teristiche formali tali che le distinguono nettamente dalle precedenti. Tutto
cio spinge a operare un confronto tra i dati forniti dalle due commedie piu
recenti e quelli ricavabili, invece, dalle precedenti nove. Ora, per quanto ri-
guarda l'uso e la frequenza dell’insulto, possiamo dire che non ¢ dato os-
servare nessuna differenza degna di nota tra le due ultime commedie di
Aristofane e le precedenti. Nel Pluto, addirittura, troviamo un numero di
insulti pit1 elevato rispetto alla maggior parte delle precedenti commedie,
superato solo dalle Nuwvole. Gli Uccelli, poi, sono la commedia, in cui riscon-
triamo in assoluto il minor numero di insulti®*. Questo ci porta a credere che
I'uso dell’insulto nelle commedie di Aristofane non e condizionato da fat-
tori esterni, ma risponde, piuttosto, alle caratteristiche intrinseche a ciascun
dramma.

% O “locutore”, secondo la terminologia di Ducrot 1984.

40 O “enunciatori”. Vd. Ducrot 1984.

41 Gulla dibattuta questione delle relazioni tra escrologia e rituale nella commedia antica, vd.,
p- es., Rosen 2015 (con bibl.); Degani 1987.

42 5yl tema, vd. Saetta Cottone 2005 e Saetta Cottone 2018 (con bibl.).

43 In concreto, ho individuato 20 insulti diretti nel Pluto (vv. 46, 78, 123, 127, 279, 386, 391, 415
s., 439, 442, 454, 472, 507 s., 581, 893, 909, 912, 1069, 1107, 1141), 23 nelle Nuvole (vv. 135, 398, 492,
646, 655, 687, 790, 858, 908, 909, 910, 911, 915 [bis+, 1070, 1201, 1203, 1293, 1298, 1325, 1327, 1330,
1332), e solo 6 negli Uccelli (vv. 87, 366, 890, 1569, 1604 [bis]). Nelle altre commedie, la media e di
12-13 insulti per opera.
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3. 2. I due piani pragmatici nelle opere drammatiche

Nell'uso dell’insulto nei dialoghi tra i suoi personaggi, Aristofane mostra
quel compromesso tra convenzione e naturalismo, tra distorsione comica e
veridicita, che e stato identificato come caratteristico della sua lingua da stu-
diosi come Dover o Lopez Eire*. Per comprendere tale fenomeno nella sua
complessita, non possiamo perdere di vista due piani o livelli pragmatici che
entrano in gioco in ogni opera drammatica: quello della finzione, per cui co-
loro che parlano sono i personaggi, gli enunciatori (anche se quello che sono,
quello che dicono e quello che fanno & creazione dell’autore), e la realta, in
cui la relazione comunicativa si stabilisce tra il locutore, cioe, 'autore come
mittente responsabile del messaggio letterario, e il suo pubblico, come desti-
natario diretto dello stesso.

3. 3. L’insulto nel piano pragmatico dell universo di finzione

Aristofane ricorre per lo piu all’insulto — che, in fin dei conti, ¢ solo un
aspetto della lingua parlata —, ogniqualvolta ci si aspetti che lo farebbe una
persona comune nella realta quotidiana. Cio significa che la percentuale piu
alta di insulti riscontrabile nelle commedie di Aristofane risponde alla ricer-
ca di verosimiglianza, di naturalismo, nel contesto della finzione scenica e si
mantiene, nella sua forma lessicale, fedele alle convenzioni dell’attico collo-
quiale, dato che molti di questi insulti ricorrono anche in altri autori contem-
poranei, sia comici, sia di altri generi, o almeno contengono vocaboli di uso
corrente che di solito esprimono connotazioni peggiorative. Alcuni di questi
termini o espressioni, come e normale (supra § 2. 4), anche quando sono ado-
perati come insulti conservano il loro significato letterale, mentre altri non
rispondono pit al loro significato etimologico. Si tratta soprattutto di vocaboli
o espressioni che alludono ai seguenti domini semantici:

a) la mancanza di intelligenza, istruzione o salute mentale: &ypeioc (Nub.
655); dryooucog (Nub. 646), auadng (Nub. 135, 492; Pax 1231, al superlativo;
Pax 1272; Ran. 933, al superlativo); avaopootoc (Nub. 908); avonrog (Lys. 572;
Nub. 858; Vesp. 252); anaidevtog (Vesp. 1183); faopagog (Nub. 492); dvouadrig
(Nub. 646); ¢upodvinrog (Eccl. 793); éruAnouog (Nub. 790, emAnouotatoy ...
veodvtiov); NAtOog (Av. 1604; Eccl. 765, al superlativo); pwoog (Eq. 162, 350;
Nub. 398).

b) il vecchio o l'antiquato: doxaiog (Nub. 915); tvpoyéowv (Nub. 908);
oamdg (Lys. 378; Eccl. 884, 926).

¢) il ridicolo, I'indecoroso o il moralmente rimproverabile: dAalwv (Ach.
109 aAalwv péyag; Eq. 269; Pax 1069); dvaioxvvtog (Ach. 289; Nub. 909; Pax
182; Ran. 465; Thesm. 744); 3deAvog (Ach. 289; Eq. 302; Pl. 1069; Ran. 465;
mtapuPdeAvog Eccl. 1043); yaotois (Av. 1604); ydotowv (Ran. 200); delAog (Av.

44 vd. Dover 1987, Pp- 248; Lopez Eire 1995, p. 66.
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87; Pl. 123, 439; Ran. 486, tutti al superlativo); d0otnvoc (Lys. 426, 699; Eccl.
763); émitointtog (Ach. 557; Pax 1236); Opaovg (Nub. 915 Opaolg el ToAAOD);
kaxodalpwy (Av. 890, 1569, 1604; Eq. 1195; Lys. 521; Nub. 1201, 1293; Pax
1271 toic kaxodatpov; Pl. 386, 416; Ran. 1058; Thesm. 875 101g KakOdALLOV,
892, 1006; Vesp. 1); koo (solo al superlativo, Av. 366 @ TdvTwv k&KLOTX
Onolwv; Vesp. 448 @ kdxiotov Onplov); katayéAaotog (Lys. 751, 907); AdAog
(Thesm. 1097); n&oOAnc (Eq. 269); paotryiag (Eq. 1228); poddnuoc (Vesp.
473); nox0nooc (Ach. 165; Pl. 391; Ran. 1175); 0Ae0p0g (Eccl. 934, Thesm. 860);
navoLEYog (Ach. 311; Eq. 450, 902; Ran. 35; Thesm. 858, 899); matoaAolag
(Nub. 911, 1327), tovnoog (Lys. 891, 1017; Nub. 687; Pax 384; Eq. 712, 858, 891;
PI. 127, 442, 1107; Vesp. 214, 223, 466 © OV MOVNQE; TapTtovnos, Eq. 415);
1EoddTNG (Ach. 290); oxkade (Nub. 655, 790, al superlativo; PI. 46, al superla-
tivo; Vesp. 1183); oxétAlog (Ran. 1049, 1476); totxwovxog (Nub. 1327; PI. 909,
1141); toAunEog (Pax 182, 362; Ran. 465). Tra costoro, alcuni derivano dall’am-
bito religioso: PwpoAdxoc (Nub. 910); kdBaoua (Pl 454); watdoatoc (Pax
1076a, 1272; Thesm. 1097, 1109; Lys. 530); nmaykataatog (Lys. 588); piaodc
(Ach. 285; Eq. 303, 1224; Lys. 433; Nub. 1325, 1327; Pax 182, 362; Thesm. 1133,
1222; Ran. 571; puapcdotartog, Ach. 182, 557; Eq. 239; Nub. 1332; Lys. 989; Pax 184;
PI. 78,472, 893; Ran. 1472; Vesp. 156; 397); Ocolc £x000¢ (Lys. 371; Ran. 936). Ed
altri, dall'ambito sessuale: evoUTEWKTOC* (Thesm. 200); katamOywv (Nub.
909; Thesm. 200); e kKivovpevoc? (Nub. 1102%). Curiosamente e contro quello
che, forse, ci si sarebbe potuti attendere data 'abbondanza di termini osceni
nella commedia di Aristofane, sono pochissimi gli insulti ‘convenzionali’ o
‘codificati del nostro corpus che appartengono all'ambito sessuale. E vero che
i personaggi di Aristofane usano alcuni altri insulti grossolani di questo tipo,
ma innovativi e non ‘convenzionali’ e, in ogni caso, essi rappresentano una
piccola percentuale del totale®. Quasi tutti alludono all’'omosessualita passi-
va, sebbene di solito non rispondono pil al suo significato etimologico, e si
usano come reazione a un comportamento riprovevole di qualsiasi tipo.

Gli insulti convenzionali che in Aristofane contengono lessico legato al
mondo animale possono alludere sia all'ambito della mancanza di intelligen-

45 Sul termine, vd. Henderson 1991, pp- 77, 195, 210, 231 s., 218.

46 Su questo termine, vd. Henderson 1991, pp. 128, 195, 201, 209 s., 214 5., 217.

47 Sull’'uso in senso osceno di kwvetv, vd. Henderson 1991, pp- 64, 151 s.

4 Comungque, nel contesto (Aristoph. Nub. 1102-1104 fjrtped’. @ xwvovpevol, / meog TV
Oeqv 0¢Ea00€ pov Boipatiov, we / éEauTtopoA® TmEOG vuac: parla il Discorso Migliore), 'appel-
lazione @ ktvovpevol sembra piuttosto un caso di “insulto rituale”, detto dal Discorso Migliore
ai suoi nuovi compagni come sfoggio di cameratismo, e quindi senza proposito offensivo. Per il
fenomeno dell’“insulto rituale”, vd., p. es., Labov 1972, o Brenes Pefia 2007 (con bibl.).

4 In particolare, Aristoph. Ach. 119 @ 0gopéovAov mowkTov ¢Evonuéve (detto da Diceopoli
all’Eunuco/Clistene); Nub. 1330 @ Aaxkompwkte (detto da Strepsiade a Fidippide); Ach. 104
xowvorowkt Taovad (detto da Pseudartabano agli ateniesi); Vesp. 1364 @ ovtog, o0tog, Tude-
dave katl xolp00Aw (detto da Filocleone a Bdelicleone). Vd. Henderson 1991, pp. 59, 82, 132, 175,
210s., 449.
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za/istruzione, sia a quello dell'indecoroso/moralmente riprovevole. Alcuni
sono vincolati a nomi di animali considerati simboli di comportamenti cen-
surabili, come AAOTNED® (Thesm. 1133 piagog aAwmmE, detto dall’Arciere a
Euripide), kénpoc™ (P 912 w kénde, detto dal Sicofante all’'Uomo onesto) e
niOnKkoc* (Ach. 120 @ miOnice, detto da Diceopoli all’Eunuco/Clistene). Altri,
come si e gia accennato (supra § 2. 2.) basano la loro forza offensiva sulla mera
identificazione implicita della persona con una bestia, come quando si ricor-
re al termine Onpiov (Av. 87 @ detAdtatov ov Ongiov, detto da Evelpide a
Pisetero; Vesp. 448 @ wdxiotov Onplov, detto da Filocleone a un servo). In
Av. 366 (® Tavtov KdkloTa Onpiwv), invece, la forza offensiva dell’insulto
risiede nel superlativo (mavtwv) kaxiota, mentre il termine Onpiwv € neutro,
dato che sono parole dette dall'Upupa al Coro di uccelli.

C’e anche da dire, d’altra parte, che, quando Aristofane mette da parte
gli insulti codificati e convenzionali per impiegare insulti innovativi, cio non
significa necessariamente che essi risultino poco realistici o privi di verosimi-
glianza in rapporto all'uso quotidiano reale. Se, infatti, come si e gia accennato
(vd. supra 2. 4.), nello scambio comunicativo reale quasi ogni sostantivo o ag-
gettivo qualificativo, a seconda del contesto, dell'intento e del tono adoperato,
¢ in grado di essere usato come insulto, lo stesso puo capitare nella finzione
di una commedia senza compromettere il realismo della conversazione. In
questo modo, ci sono diversi casi in cui Aristofane mette in bocca ai suoi per-
sonaggi insulti non convenzionali che sono si ingegnosi, ma che avrebbero
potuto essere detti da una persona reale nelle stesse circostanze. Si pensi, p.
es., alla scena in cui Lisistrata insulta Calonice chiamandola {ntta® (Lys. 131
s.), o all’insulto spiritoso @ GpOIvLAAa 0¥ (Eccl. 935), detto dalla Vecchia I alla
Ragazza, che non sembrano inverosimili nel contesto in cui sono inseriti*.
Pero, come si vedra di seguito, non sempre e cosi.

3. 4. Insulto e comicita
E ovvio che nessun personaggio di Aristofane, come nessuna persona del
mondo reale, intende far ridere il suo interlocutore quando lo insulta. Ed e

50 Come in molte culture attuali, la volpe, nell’antichita, simboleggiava l'astuzia. Vd., per es.,
Taillardat 1965, p. 227 s.; Garcia Gual 1970; Tosi 2017, pp. 314, 334; Villemonteix 1999; Kitchell
2014, s. v. “Fox”.

51 Cf. Aristoph. Pax 1067. Il kémdog & un uccello marino di identificazione incerta, diventato
simbolo di stupidita per la facilita con cui si lascia catturare. Vd. Arnott 2007, s. v. “Kepphos,
Kemphos” (con bibl.).

52 Cf. Aristoph. Thesm. 1133. Sulla figura della scimmia nella antichita, e le sue diverse valenze
simboliche, vd., p. es., McDermot 1935; Garcia Gual 1972; Lilja 1980; Totaro 2000, pp. 190-192;
Kitchell 2014, s. v. “Monkey”; Vespa 2017.

53 Insulto che, oltre ad essere oltraggiante per I'identificazione con il pesce cosi chiamato (una
sorta di sogliola), e divertente perché ripete una parola precedentemente usata da Calonice in un
contesto diverso, secondo una nota strategia comica.

54 Anche se, poi, di fatto, $OivuAAa compare solo in questo passo e come esempio in Erodiano.
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altrettanto ovvio, naturalmente, che chi viene insultato non percepisce nell'in-
sulto alcuna comicita. Il poeta comico, pero, puo di certo pretendere e ottenere
che gli spettatori che assistono dall’esterno allo sviluppo della trama dram-
matica percepiscano una tale comicita negli insulti che mette in bocca ai suoi
personaggi. Comicita suscitata, a livello emotivo, da quella ilarita un po’ sa-
dica che e tipica degli esseri umani quando vedono qualcuno (in questo caso,
il personaggio insultato) oltraggiato in pubblico®. E suscitata anche, a livello
intellettuale, ogniqualvolta il poeta faccia intervenire nell'espressione dell’in-
sulto espedienti tali come l'iterazione, I'accumulazione, l'iperbole, la climax,
I'innovazione lessicale o addirittura la parodia. In questi casi, si tratta, natu-
ralmente, di insulti innovativi, che, allo stesso tempo, infrangono il realismo o
la verosimiglianza e rispondono invece alla distorsione comica.

Un buon esempio di quanto or ora detto si trova in Ach. 119 s. (® Oep-
HopovAov mowrtov EEvpnuéve), in cui Diceopoli, resosi conto della vera
identita dei due supposti eunuchi che accompagnano Pseudartabano, sca-
glia insulti contro il primo di essi, che si rivelera, poi, essere nessun altro che
l'effeminato Clistene®. Aristofane mette in bocca a Diceopoli una fantasio-
sa frase ingiuriosa, che, a detta dello scoliasta, contiene una parodia di una
battuta di una tragedia perduta di Euripide (fr. 858 Kann. w OgpuopovAov
omtAdyxvov)¥. Per rendere manifesta la parodia®, in particolare, Aristofane
ha sostituito 1’originario omtAdyxvov con il volgare mowitdv, e la comicita
grossolana del costrutto e coronata dal participio ¢€vonuéve. Il riferimento
primario all’'omosessualita passiva e il senso derivato corrispondente, simile
a quello presente in termini come evQVUTEWKTOG, dovevano essere facilmente
individuabili per chiunque (compreso, in questo caso, il personaggio alluso),
mentre l'ipotesto di riferimento doveva essere identificato soltanto da una
parte del pubblico. Diceopoli chiude il suo attacco al personaggio scaglian-
do un altro insulto diretto (Ach. 120 @ miOnke), che e parte, nuovamente, di
una parodia, questa volta di Archiloco (fr. 187 W.2 torjvde d’, @ miOnke, v
nwynv €xwv), dove il verso originale viene modificato, con un procedimento
del tutto opposto al precedente, dalla sostituzione di una parola grossolana
dell’originale (trjv Tuyrjv) con l'anodino mwywva: totdvde O’ w mibnke, TOV
nwywv’ éxwv ...; Giova ricordare, del resto, che Clistene era frequentemente
deriso da Aristofane per essere straordinariamente glabro®.

55 Vd. Gil Fernandez 1994, p- 44, spec. n. 15.

5 11 Clistene reale era senza dubbio una persona politica e socialmente importante in epoca
contemporanea di Aristofane, ma la sua identita non e del tutto chiara. Vd. Olson 2002, pp. 109-
110.

57 1] frammento & stato trasmesso, appunto, solo dagli scoli, ad loc., che lo attribuiscono erro-
neamente alla Medea.

58 Sopra le chiavi offerte dal mittente per aiutare a identificare la parodia vd., p. es., Jenny 1976,
pp. 271-278, Lelievre 1975; Rodriguez-Noriega Guillén 1994, pp. 386-387.

% vd. Olson 2002, p. 109 (con bibl.).
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Ugualmente umoristici risultano gli insulti reiterati e iperbolici che Ermes
rivolge a Trigeo al suo arrivo all’Olimpo nella Pace (vv. 182-184 @ puiaoe kol
TOAUNQE KAvaioxvvte oV / Kal HaQé kal mapuiage kal pagotate, [ mag
devQ ' AvnADeC, @ MAQ@V HaQWTaTe;), la cui prima parte € ripetuta quasi
alla lettera in quella scena delle Rane (vv. 465-466)%, in cui e Eaco a insultare
Dioniso mascherato da Eracle.

Tra gli insulti piu riusciti e innovativi di Aristofane, alcuni dei quali co-
stituiscono una vera sfida per i traduttori, possiamo citare, p. es., Eq. 307 s.
@ PooPogotdoalt kal TNV MOAWV &maoav MUV dvateTvoBakws, detto
dal Coro al Paflagone, dove spicca il composto innovativo Boppogotaoacy;
Nub. 398 @& pwoe ob kat Kooviwv 6Cwv kat PekkecéAnve, detto da Socrate
a Strepsiade, dove si possono apprezzare la climax (inizia con un insulto tri-
viale, uwoe, e finisce con lo hapax PexkecéAnve) e 'antonomasia vossiana;
Vesp. 466 @ movwmovnee kat Kopntapvvia , detto dal Coro a Bdelicleone,
dove alla climax si aggiungono la figura etimologica e l'allusione satirica a
un politico contemporaneo®’; Vesp. 473-476 @ pooddnue / kat povaoyiog
éoaota / xat Evvwv Boaoida kal Gpoowv kdomeda / OTEUUATWV TNV
0" vmvnv dovpov TEédpwv, anche detto dal Coro a Bdelicleone, dove tro-
viamo di nuovo l'accumulazione, la climax, e una satira contro gli spartanic?;
Ran. 841 s. ® 0TwHVALOCVAAEKTADT / KAl TTWYXOTOLE Kol QAKLOTLOEATITAD,
detto da Eschilo a Euripide, parodia dello stile del tragico; Thesm. 735-738
@ Oeopotatal yvvaikes, @ motiotatal / Kok Tovtog DUES HNXAVOUEVAL
TUEW, / @ Héya kammAolg ayabov, Nuiv 0 av kakdv, / kKakov d¢ kat Tolg
okevaplolg kai 1) koK), detto dal Parente di Euripide alle Donne, dove si ac-
cumulano diversi luoghi comuni della misoginia greca; e alcuni di quelli che il
commediografo fa proferire a Poverta contro Cremilo e Blepsidemo nel Pluto,
dove si ripetono molte delle risorse gia indicate: Pl. 415 s. @ Ogopov égyov
KAVOOLOV KAl TAQAVOHOV [/ TOAH@VTE doav AvOowmaiw KaKodalHoVE;
Pl. 507 s. @ mavtwv 0aot avOpwmwv avameloOévt’ ovx Uywaivewy / dvo
noeoPuta, Evvlirowta Tov Anoety Kal nagaraiev; Pl 581 @ Koovikaic
Afjuaig Ovrwe AnpavTeg tog Gévag Apdw.

Ora, nessuno dei meccanismi umoristici che mette in gioco Aristofane
nell’elaborazione di questi insulti e altri simili ¢ destinato a provocare effetti
sui personaggi, che sono completamente ignari alla comicita che sgorga dalla
loro bocca. Tali meccanismi, invece, puntano direttamente agli spettatori, le

60" Aristoph. Ran. 465 s. @ PdeAvot kavaioyxuvte kai ToAuneE ov / kai pagd kal mappioge
Kal L TaTe.

61 Su Aminia — un generale ateniese, su cui gravava il sospetto di filolacedemonismo - vd.
MacDowell 1971, pp. 139-140. Per le implicazioni culturali che comportava 1'uso dei capelli lun-
ghi negli uomini nell’Atene contemporanea ad Aristofane, vd. MacDowell 1988, p. 197.

62 Sj allude alla loro foggia di vestiti e all'abitudine di portare una lunga barba. Brasida era un
noto generale spartano.



298 Lucia Rodriguez-Noriega Guillén

cui risate I'autore cerca di suscitare, e funzionano, quindi, nel piano pragma-
tico della relazione tra il locutore e il suo pubblico.

3. 5. Il contesto situazionale e l'intenzione del mittente

Passo a occuparmi della questione dei contesti situazionali nei quali si
producono gli insulti, e delle intenzioni che portano gli enunciatori a servirsi
degli insulti nell"'universo (o piano pragmatico) della finzione in Aristofane.

Come accade nel mondo reale, i personaggi di Aristofane ricorrono all’in-
sulto nel corso degli scontri dialettici o, in generale, in tutte quelle situazioni
in cui prevalgono emozioni negative, come la rabbia, la paura, il disprezzo o
lo sdegno. Vi ¢ normalmente una miccia o un detonatore che li innesca: di so-
lito, un personaggio fa o dice qualcosa che provoca poi in un altro irritazione,
molestia o fastidio. Le ragioni, peraltro, sono cosi varie quanto le situazioni
stesse in cui si verificano, che si puo ben omettere di elencarle. A scatenare un
insulto, inoltre, puo essere anche il fatto che un personaggio ritiene che un
altro abbia violato le regole di comportamento socialmente accettate, sia pub-
bliche che private, e, soprattutto, che venga sorpreso a mentire o imbrogliare.

Ci sono, tuttavia, occasioni in cui l'insulto non sembra giustificato dal
comportamento precedente dei personaggi oltraggiati. Un esempio ¢ quello
enunciato in un greco barbarico del tutto approssimativo da Pseudartabano
negli Acarnesi (v. 104 xavvomowkt' Taovav), senza che gli Ateniesi presi
di mira abbiano fatto apparentemente qualcosa per provocarlo. Si tratta, a
quanto pare, di un insulto gratuito, fatto senz’altro motivo che il desiderio di
Pseudartabano di burlarsi dell’ Assemblea ateniese, spinto dalla presunzione
che i suoi destinatari non capiranno quello che sta per dire. Aristofane si ser-
ve di tale comportamento per smascherare il personaggio davanti non solo a
Diceopoli, ma all’intero pubblico, che, naturalmente, e in grado di capire per-
fettamente I'insulto e I'intento che ne ¢ alla base. Un altro esempio, particolare
per pitt di un motivo, e quello di Nub. 1201-1203, dove Strepsiade, convinto che
il suo piano per sbarazzarsi dai creditori abbia trionfato, rivolge al pubblico
(che rappresenta gli Ateniesi in generale) un insulto innovativo dove spiccano
di nuovo l'accumulazione e la climax: @ kakodaipoveg, Tt kAONoO’ &PBéATe-
ool / Mpétepa k€QdM twv codPwv, 6vteg Albol, / aplBuds, mEodPat’ dAAwG,
apdoons vevnopévol. E chiaro che si tratta di un insulto gratuito, motivato
dalla superbia del personaggio, che pensa che sara in grado di ingannare tutti
in futuro, il che spiega il suo disprezzo per gli Ateniesi. D’altra parte, anche se
I'appello al pubblico fa svanire a questo punto i confini tra realta e finzione (il
che fa parte delle convenzioni del genere comico contemporaneo®), in realta
questi insulti rimangono nel piano della finzione, poiché stricto sensu sono
rivolti alle vittime future di Strepsiade nell'universo della commedia. Quel

63 Sul tema vd., p- es., Bastin-Hammou 2018 (con bibl.).
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disprezzo del personaggio non e condiviso dall’autore, come gli spettatori ve-
rificheranno subito dopo, quando il piano di Strepsiade si ritorcera contro lui
stesso. Un altro esempio puo essere quello di Vesp. 1364, se, come ha sostenuto
con buone argomentazioni Rusten (seguito, tra gli altri, da Mastromarco®), a
parlare e il vecchio Filocleone®. In tal caso, infatti, I'insulto rivolto a suo figlio
Bdelicleone (Vesp. 1364 © o0tog, 00t0G, TuhEdAVE Kat xo1po0Anp) non risulta
provocato dall’esterno, dato che in quel momento Bdelicleone non ha com-
messo nulla che lo possa giustificare, ma e una provocazione di cui il vecchio
si & servito per richiamare 'attenzione del giovane.

Appare chiaro, in ogni caso, che nella commedia la finalita ostile che per
definizione ha I'insulto funziona solo nel livello pragmatico dell'universo del-
la finzione, nelle relazioni che si creano tra i personaggi (o enunciatori). Come
accade negli scambi comunicativi reali, alla base degli insulti mossi dai perso-
naggi di Aristofane ci sono una ricca gamma di motivazioni, siano gli insulti
utilizzati come attacco o come difesa, a seconda del motivo che li ha scatenati
e del personaggio contro cui sono diretti. Tra queste sfumature possono esser-
ci la burla, la protesta, il desiderio di rimarcare la gerarchia, la provocazione,
la squalifica, il desiderio di umiliare etc. Inoltre e spesso visibile nella comme-
dia la funzione catartica che di solito comporta I'insulto come meccanismo di
sfogo emotivo in chi lo proferisce.

D’altro canto, se cosi lo richiede la situazione, 'autore puo fare in modo
che i personaggi mostrino un certo contenimento nel ricorrere all’insulto, pre-
vedendo la possibile reazione del destinatario, come avviene anche nella real-
ta. Questo sembra essere, p. es., il motivo per cui nelle Tesmoforiazuse il Parente
di Euripide rivolge un grave insulto contro Agatone (Thesm. 200 kadi unv oV
Y, @ KATATUYoV, €DEUTEWKTOG £l) in un a parte. Poiché, infatti, in quel mo-
mento non puo permettersi di offendere Agatone, dato che e giunto da lui per
chiedere aiuto, tutto finisce col ridursi a un semplice sfogo del Parente, senza
che Agatone se ne renda conto. Ad accorgersene, pero, sono gli spettatori, che,
probabilmente, proveranno un po’ di piacere nel vedere insultato il personag-
gio a sua insaputa (tutto questo, naturalmente, orchestrato dall’autore per fare
in modo che sia cosi).

Un altro esempio interessante del medesimo tipo si trova nelle Vespe, nel-
la scena in cui Bdelicleone cerca di insegnare a suo padre Filocleone come
comportarsi nella buona societa. Fedele al carattere che manifesta in tutta la
commedia, Bdelicleone si arma di pazienza dinanzi alle continue follie del pa-
dre, ma ad un certo punto non ne puo piu e gli rivolge un insulto (Vesp. 1183
@ okate kKanadevte) che, immediatamente, maschera sotto le sembianze di

64 Vd. Rusten 1977; Mastromarco, 1997, pp- 96-97.
65 Non si ritiene cosi nella recente edizione oxoniense di Wilson 2007, ove si attribuisce il verso
a Bdelicleone.
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una citazione letterale (vv. 1183 s. ®coyévng £€dn / T komEOAdYw), con cui
I'insulto e, in qualche modo, disinnescato, con il trasferimento della respon-
sabilita a un tale Teogene. Cosi facendo, Bdelicleone riesce a sfogarsi senza
offendere il padre.

Da segnalare ancora un ulteriore esempio in cui un personaggio
(Strepsiade) si trattiene (Nub. 1378 - ti 0’ &imw;) proprio nel momento in
cui era intento a pronunciare un insulto, in questo caso ai danni di suo figlio
Fidippide, e lo fa per paura che egli reagisca aggredendolo fisicamente, secon-
do quanto spiega poi Strepsiade stesso.

La miscela del sentimento di inferiorita gerarchica e la paura per la possi-
bile reazione e certamente in grado di spiegare perché, ancora una volta per
motivi di verosimiglianza, nelle commedie conservate gli schiavi non insul-
tino direttamente i loro padroni, con le eccezioni di Xantia nelle Rane® e di
Carione nel Pluto®, il che si giustifica con il ruolo particolare che entrambi
questi personaggi hanno nelle rispettive opere.

Sebbene i personaggi d’Aristofane si mostrino di solito piuttosto indiffe-
renti al danno che I'insulto puo fare alla propria immagine, non e cosi in tutti
i casi. Per esempio, negli Uccelli, l1a dea Iris, nella sua disputa con Pisetero, gli
si rivolge con l'appellazione @ néA’, (Av. 1257 duapoayeing, w HEA’, avtoig
onuaow), che non svilisce la sua dignita di dea, in un contesto in cui ci si
aspetterebbe un insulto.

Si puo inoltre supporre che sia proprio lo scrupolo di offendere le sue
compagne, a spiegare perché per ben tre volte nelle Ecclesiazuse (vv. 90, 156 e
190), Prassagora utilizzi l'appellativo téAatva®® quando rimprovera un‘altra
donna, in contesti in cui un personaggio maschile che si fosse rivolto ad al-
tri uomini avrebbe forse usato un’espressione molto piut forte. Il superlativo
TaAdvtate (sempre senza @) € usato anche da altri personaggi femminili in
contesti dove si puo anche sospettare che sia adoperato in sostituzione di un
insulto®. Tutto cio, peraltro, non significa che le donne della commedia di
Aristofane non si servano di insulti in altri molti contesti, esattamente come
fanno i personaggi maschili”.

66 Cf. Aristoph. Ran. 480 (@ kataryéAaot’), 486 (@ detddtarte Oev oL k&vOQWOMWV), entrambi
rivolti a Dioniso.

67 Cf. Aristoph. Pl. 46 @ okaudtate (rivolto a Cremilo).

68 Sull'uso di questo appellativo nella lingua delle donne, vd. Dickey 1996, pp. 162 s., 246.

9 Cosi nel Pluto la moglie di Cremilo, parlando con Carione (Aristoph. Pl 684 taAdvrat’
&vdpwv), e due volte la Vecchia, parlando con Cremilo (Aristoph. Pl 1046 taAdvta0’, 1060
TAAGVTAT AVOQWV).

70 Cf. Aristoph. Eccl. 144 (o0div Y& ¢b: detto da Prassagora alla Donna II), 884 (& camod:
insulto dalla Ragazza a la Vecchia I), 935 (& ¢pOivuAAa oV: la Vecchia I alla Ragazza); Lys. 131 (©
Yntra: Lisistrata a Calonice), 372, 1017 (@ toup’, @ mévnpe: detto dal Corifeo delle Vecchie al
Corifeo dei Vecchi), 521, 588 (@ kakddaipov, @ naykataoarte: insulti di Lisistrata al Probulo),
751 (& katayéAaot': Lisistrata alla Donna III), 907 @ katayéAaot’: Mirrine a Cinesia); Pl. 1069
(@ PdeAvoE 0V: la Vecchia al Giovane); Ran. 571 (@ piooi dpaoué: 1'Ostessa a Eracle/Dioniso);
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3.6. La risposta del destinatario

L’insulto risulta efficace ogniqualvolta sara interpretato come tale dall’in-
terlocutore, che dovra essere in grado di decodificare tutti gli elementi deno-
tativi e connotativi che il mittente ha voluto trasmettere per mezzo di esso.
In generale, il contesto ostile in cui viene compiuto l'atto comunicativo, 1'in-
tonazione e altre componenti non verbali, come i gesti, contribuiscono a con-
ferire senso al messaggio, e forniscono la logica per interpretarlo in modo
corretto, anche quando si ricorre a insulti nuovi, non codificati. Naturalmente,
Aristofane gestisce i fili della trama in modo tale che le cose siano anche cosi
nel piano pragmatico della finzione drammatica.

Negli scambi comunicativi reali, I'insulto di solito comporta la rottura
del dialogo ed e il momento in cui si infrangono i rapporti personali e, con
loro, ogni forma di cooperazione discorsiva. Dinanzi all’insulto le risposte piti
comuni (o, in termini pragmatici, gli atti perlocutivi generati normalmente
dall’insulto) consisteranno, a seconda delle persone e del contesto, nel ser-
bare silenzio, nel rispondere con un’esclamazione di incredulita, nel prote-
stare, nel replicare con un altro insulto, nel minacciare 'interlocutore o nel
passare direttamente all’aggressione fisica. Un esempio di quest’ultimo tipo si
trova, p. es., in Eq. 450-45271, dove il Salsicciaio, aizzato dal Servo I, colpisce il
Paflagone dopo uno scambio di insulti”2.

Comunque, nelle commedie di Aristofane ci sono anche momenti in cui
qualcuno ignora l'insulto perché vuole porre fine alla discussione, come av-
viene, p. es., nelle Ecclesiazuse, quando il cittadino che vuole obbedire alla
legge finge di non aver sentito ['ultimo degli insulti che gli indirizza il cit-
tadino che vuole convincerlo a non farlo (Eccl. 793 ss. wppoovinte ov) , e
continua a compiere cid cui era precedentemente intento come se l'altro non
fosse presente (vd. anche, p. es., Ach. 285-2937, in cui Diceopoli risponde con
educazione agli insulti e le minacce del Coro, con cui cerca di ragionare). Altre
volte, i personaggi non rispondono all’insulto perché si trovano in una posi-
zione di inferiorita che non permette loro di replicare. E quanto avviene, p.
es., nelle Nuwvole (vv. 135-139), quando Strepsiade si scusa dinanzi al discepolo
di Socrate che ha aperto la porta e lo ha insultato dandogli dell’ignorante; e

Thesm. 744 (@wvaioyvvte: la Donna I al parente di Euripide), 860, 875, 892, 899 (wA&Opoe, @
TOLOKAKODALLOV, @ Kakddaiov, oL O el mavovyoc: la Donna II al Parente di Euripide). Gli
insulti usati dai personaggi femminili, come si puo vedere, sono uguali o simili a quelli usati dai
personaggi maschili, tranne per il fatto che nessuno e ricavato dalla sfera sessuale (il che potrebbe
riflettere una variabile sociolinguistica contemporanea, legata alla lingua delle donne).

71 Aristoph. Eq. 450-452 (TTA.) k6Baog el. (AA.) mavodgyog el. / (OL A') mat’ dvdokas. (TTA.)
LoV 1oV, / tomTovot 1 ot Evvwuodtat.

72 Cf. anche la scena descritta da Strepsiade in Aristoph. Nub. 1371-1377.

73 Aristoph. Ach. 285-293 (XO.) 0¢ pév odv katadevoopev, @ pagd kepaAn. / (AL) dvri
nolag aitiag, dxapvéwv yeoaitatoy / (XO.) Tovt' éowtas; dvaioxvvtog el kal fdeAvog, / @
TEOJOTA TS MATEIDO0G, OUTIE UV HOVOS / OTLELOAUEVOS elTa dUvAoAL MEOG € AToPAEmewy. /
(AL) &vtid’ @v éomeloqunyv ovk l0Té; AAA" axkovoarte.
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ancora, varie altre volte (Nub. 646s., 655s., 687s.) quando Strepsiade non da
dimostrazione di accorgersi degli insulti che Socrate gli rivolge, quando cerca
invano di educarlo. Analogamente, in Thesm. 858 ss., il Parente di Euripide,
che sta impersonando la parte di Elena, ¢ costretto a dissimulare ed andare
avanti senza reagire agli insulti della Donna II’*. Oppure, in Pax 180 ss., quan-
do Trigeo fa orecchio da mercante agli insulti di Ermes che gli ha aperto la
porta al suo arrivo in cielo etc.

A volte i personaggi restano silenziosi per mancanza di coraggio, come
accade a Dioniso nelle Rane quando Eaco prima (Ran. 465 ss.) e 'Ostessa poi
(Ran. vv. 571 ss.) lo insultano e lo minacciano, credendolo Eracle.

In alcuni casi, la cooperazione discorsiva non viene infranta perché I'in-
sulto accompagna una domanda, e I'interlocutore sceglie di rispondere, met-
tendo da parte I'offesa, anche se si tratta di una domanda retorica™.

Naturalmente, sono molte le occasioni in cui i personaggi rispondono
all'insulto in modi diversi, p. es.: con proteste, che possono essere rivolte nei
confronti di colui che ha pronunziato I'insulto (e. g. Ran. 486 s., nel corso del-
la discussione tra Dioniso e Xantia)”, o nei confronti di qualcun altro pre-
sente (e. g. Ach. 165-168, quando Diceopoli, insultato da Teoro, fa appello ai
Pritani)””; con rimproveri (e. g. Av. 87-89, Pisetero in risposta a Evelpide che
lo ha chiamato vigliacco)”; con un altro insulto. Abbiamo cosi in Aristofane
diversi esempi d’insulti concatenati a vicenda”.

Ora, nella vita reale, se i partecipanti all’atto comunicativo non condivi-
dono gli stessi valori, possono darsi situazioni in cui il destinatario percepi-
sce dal contesto 'intento ingiurioso del mittente, ma non si sente oltraggiato
dai termini da lui impiegati. Infatti, in casi come questo, di solito sceglie di
far vedere apertamente al suo interlocutore che non si sente offeso, e con cio

74 Cf. Aristoph. Thesm. 858-862.

75 Cos, p. es., in Aristoph. Pax 362 s. (EP.) @ papé xai téApnge, T mosiv davoet; / (TP.)
ovdév movneov (Ermes discute con Trigeo in merito ai suoi piani); Aristoph. Ran. 936 s. (Al).
oL d', @ Beotow €x00¢, ol att’ éotiv dtt’ émotelg; / (EY.) ovy immaAektoudvag pa Al' ovdé
ToayeAadoug, amep ov (Eschilo ed Euripide in una disputa sul valore delle loro rispettive opere);
Aristoph. Ran. 1472 s. (EY.) tt dédoakac, @ pxowtat’ davOownwy; Al "Eyw; / ékowva vikav
AloxVAov. T yap ov; (Euripide rimprovera Dioniso per avere dichiarato vincitore Eschilo) etc.

76" Aristoph. Ran. 486 s. (EA.) @ dei\dtate Oe@v oL kavOomwv. (AL) #yw; / mag detddg;

77" Aristoph. Ach. 165-168 (®E.) @ nox0moe 00, / 00 ur) TedoeL TOUTOLOLY E0KOQODITUEVOLS. /
(AL) tavti TteQLelded’ ol MEUTAVELS MACTXOVTA He / €V 1) TaTidL kal tabd’ UL AvdeV Bao-
Baowv; / aAA" amaryogetw pn moelv ekkAnoiav / toig @oali megl pobov.

78 Aristoph. Av. 87-89 (EY.) @ detddtatov ab Ongiov, / deioag ddnrag tov koAowv; (TTE.) eimé
pot, / oL d& TNV K0EWVIV 0UK APNKAG KATATIETWV;

79 P.es., in Aristoph. Eq. 450 (TTA.) k6Badog el. AA. mavovoyog el (litigano tra loro il Paflagone
e il Salsicciaio); Nub. 908 s. (HT.) tvdoyéowv el kavagupootoc. / (KP.) katandywv el kavai-
oxvvtog (discussione tra entrambi i Discorsi Migliore e Peggiore); Lys. 371 s. (XO. I'E.) T( d’,
@ Oeoic €x00a, oL devE’ VOWE éxovo’ adikov; / (XO.TY.) 1L d” av ob o, @ TOMP’, éxwv; (si
affrontano il Corifeo dei Vecchi e il Corifeo delle Vecchie); Eccl. 934 s. (NEIX.) o0 cov y’, ©Ae00¢, /
deopevog ovdév. (I'P a.) vi) Al', @ GpOivuAAa o0 (discutono la Ragazza e la Vecchia I).
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disinnesca, di fatto, I'insulto (una strategia questa che puo funzionare anche
se si sta solo fingendo di non sentirsi oltraggiato). Ebbene, anche Aristofane
conosce perfettamente questa tattica, che infatti & usata piu volte dal Discorso
Peggiore per annullare gli insulti che gli rivolge il Discorso Migliore (Nub.
909 ss. 00da |’ elpniag KTA., «sono rose le cose che mi hai detto etc.»)®; ed e
anche la strategia che riproduce pili avanti con notevole cinismo Fidippide,
quando, verso la fine del dramma (Nub. 1327-1330%"), Strepsiade lo insulta
sotto i suoi colpi e prese in giro.

4. Conclusioni

Lo studio pragmatico degli atti linguistici scortesi trova nella commedia
greca un importante campo di applicazione, che vale la pena di esplorare, sia
per il suo interesse strettamente linguistico, sia per il contributo che questo
approccio puo offrire all’analisi letteraria.

Per quanto riguarda, in particolare, I'insulto, abbiamo visto, da un lato,
che esso ¢ usato da Aristofane come risorsa comica, soprattutto facendo affi-
damento sull’avvilimento e sul ridicolo in cui incorre il personaggio insultato,
ma anche, a volte, come meccanismo dell'umorismo verbale, quando nella
sua espressione intervengono elementi quali 'innovazione lessicale, l'itera-
zione, l'iperbole, la parodia etc., che infrangono ogni tipo di realismo o di
verosimiglianza. Da notare che la comicita dell'insulto funziona soltanto nel
piano pragmatico della relazione tra il locutore (cioe, I'autore) e il suo pubbli-
co, dal momento che, nel mondo della finzione, i personaggi (o enunciatori)
ne sono assolutamente incuranti. La comicita della situazione non fa parte
dalle intenzioni del personaggio che proferisce I'insulto, né, naturalmente,
viene mai percepita come tale dal personaggio insultato.

Sul piano delle relazioni tra i personaggi all'interno dell'universo della
finzione comica, I'insulto in Aristofane generalmente si attiene al criterio di ve-
rosimiglianza, sia per quanto riguarda la sua formulazione linguistica (salvo
per le occasionali concessioni dell’autore alla comicita verbale), sia per quanto
riguarda i fattori che lo scatenano, la finalita che persegue il personaggio che
lo proferisce e le reazioni (o “atti elocutivi”) che provoca nell'interlocutore.
In tutto questo il poeta si dimostra ancora una volta attento all’imitazione
degli scambi comunicativi reali e, nella stessa misura, testimone dell’'impiego
dellinsulto nella lingua parlata della sua epoca. Proprio per questo siamo stati
in grado di rilevare un buon numero di insulti “convenzionali” o “codificati”,

80" Aristoph. Nub. 909 ss. (KP.) katamiywv el kévaioxvvrog. / (HT.) 06da w’ eipnrag. (KP.)
kat BawpoAdyxos. / (HT.) koiveot otedavoic. (KP.) kai matoadoiac. / (HT.) xovo@m mattwv g’ ov
yt\évcbcmmg.

1 Aristoph. Nub. 1327-1330 (£T.) @ piagé kai matoadoia kai toxwevxe. / (PE.) avbis pe
TaUTO TAvTA KAl MAelw Aéye. &’ 0lo0’ OtL xalpw MOAA" dkovwv kat kakd; [ (ET.) @ Aakko-
nowkte. (PE.) matte moAAoig toic pddolc.
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che erano sicuramente comuni nell’attico contemporaneo. Al di la di cio che
forse ci si aspetterebbe, data la grande liberta di cui godevano i poeti comici
attici nell'uso di termini osceni, negli insulti (convenzionali o meno) usati dai
personaggi di Aristofane, le espressioni o termini osceni vincolati alla sfera
del sessuale sono solo una piccola percentuale del totale, il che probabilmente
doveva avvenire anche nell’attico colloquiale contemporaneo. Di fatto, 1'in-
sulto piu frequentemente testimoniato in Aristofane e poQog / papdtatog
(supra 3. 3. ¢), che appartiene originariamente all'ambito del religioso.
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AssTRACT: This paper proposes a pragmatic approach to the study of a very frequent
type of impolite speech act, the insult, in the comedies of Aristophanes. After offering a
definition of insult and addressing the principal grammatical and semantic aspects as-
sociated with it, the paper analyses its use in Aristophanes’ works, taking into account
the situational context, the intentions of the speaker and the reactions of the addressee,
within the pragmatic level of the universe of fiction. It also addresses the use of insult
as a comic resource, which functions at the pragmatic level of the relationship between
the author and his audience in the real world.
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