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«Mas los animales no necesitan de animos externos,
sino que se dan fuerzas a si mismos».
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0 [NDICE DE ABREVIATURAS Y EXPRESIONES LATINAS

add. = addidit, “anadi6”

BAV = Biblioteca Apostolica Vaticana
BML = Bibioteca Medicea Laurentiana
BNF = Bibliothheque nationale de France
BNM = Biblioteca Nazionale Marciana
BSB = Bayerische Staatsbibliothek
cap(s). = capitulo(s)

cf. = confer, “comparese”

codd. = coddices, “codices”. Se usa para indicar la variante que ofrecen los codices, en

el caso de que se haya aceptado la conjetura de algin estudioso.
corr. ex = correctio ex, “correccion a partir de”
et al. = et alii, “y otros”

excerpta = “extractos”. Se trata de manuscritos que transmiten una seleccion de pasajes

de la obra
eX Corr. = ex correctione, “a partir de una correccion”
fol(s). = folio(s)
fort. = fortasse, “tal vez”
Her. = Rudolph HERCHER
in app. = in apparatu, “en el aparato critico”
infra = “mas abajo”
in mg. = in margine, “al margen”
Jac. = JACOBS
lectiones = “lecciones” 0 “lecturas” de un testimonio manuscrito

ms(s). = manuscrito(s)



NA = De Natura Animalium

ONB = Osterreichische Nationalbibliothek

p. = pagina(s)

post corr. = post correctionem, “después de una correccion”
r. = recto de un folio

schol. = scholium, “escolio”

s(s). = siglo(s)

sic = “asi”. Se usa para indicar una errata del copista.

stemma (codicum) = arbol que establece las relaciones de dependencia de unos cddices

con otros
supra = “arriba”
ut vid. = ut videtur, “segun nos parece”
v. = verso de un folio

vid. = vide, “véase”



1 INTRODUCCION

En el presente trabajo realizamos un estudio del manuscrito Escorialensis Tau I 1 (s.
XVI), en adelante, Esc. T | 1, que contiene dos obras: los diecisiete libros del De Natura
Animalium de Claudio Eliano y las Vitae Sophistarum de Eunapio de Sardes.
Presentamos la colacion del libro VI del De Natura Animalium, en adelante, NA, y

profundizamos en el estudio critico-textual de esta parte de la obra.

Con este tema esencialmente practico hemos pretendido explotar los
conocimientos adquiridos en el area de Filologia Griega durante la realizacion de los
estudios del Grado en Estudios Clasicos y Romanicos. Nos hemos interesado
especialmente por la lectura de manuscritos y su estudio paleografico, motivados, en
primer lugar, por las introducciones a la materia que hemos tenido con el prof. Llera
Fueyo en las asignaturas de «Filologia griega: historiografia» y «Filologia griega: prosa
filoséfica y cientifica» en la Universidad de Oviedo. En segundo lugar, nos hemos
animado a realizarlo gracias a la profundizacién que hemos hecho en los cursos de
«Introduction a la papyrologie grecque et latine», impartido por el prof. Gabriel Nocchi
Macedo, y «Paléographie grecque et latine», a cargo de los profesores Dominique
Longrée y Bruno Rochette, durante nuestra estancia ERASMUS en la Universidad de
Lieja el afio académico 2022 — 2023. Aprovechamos para expresar a los profesores
encargados de esas asignaturas nuestro sincero agradecimiento y, especialmente, al tutor

de este trabajo.

1.1 IMPORTANCIA DEL TEMA

La ultima edicion critica del NA fue publicada en el afio 2009 en la Bibliotheca
Teubneriana (actualmente, editorial De Gruyter) por un grupo de investigadores de la
Universidad de Oviedo (GARCIA VALDES, LLERA FUEYO y RODRIGUEZ-NORIEGA
GUILLEN, 2009). Para su elaboracién se colacionaron los manuscritos V L PA(AY) Hy
se prescindié de los menos valiosos segun el stemma codicum gue elabord DE STEFANI a

principios del siglo xx, en el que tampoco se incluia el Esc. T I 1.

No obstante, el estudio pormenorizado de todos los manuscritos nos permite
ahondar en la critica del texto de Eliano y detectar algunas variantes que no habian sido
contempladas hasta ahora. Ademas, nos ayudard a comprender la naturaleza de los

errores del copista y su posible origen.



1.2 OBJETIVOS

En primer lugar, revisamos la transmision manuscrita de la obra NA de Claudio Eliano,

asi como los estudios y ediciones criticas realizados hasta la fecha.

A continuacion, realizamos una descripcion sucinta del cddice Esc. Tau | e

incorporamos un analisis paleografico.

Después, presentamos la colacion del libro VI del NA en el manuscrito objeto de
nuestro estudio, que va precedida del indice tal como figura en el codice escurialense.

Organizamos los tipos de errores del copista en una clasificacion que distingue

entre errores visuales, aurales y psicolégicos.

También llevamos a cabo un estudio y comentario de algunas variantes dignas de

mencién a lo largo del trabajo.

Por ultimo, nos proponemos situar el ms. Esc. Tau | 1 dentro del stemma

codicum al que lleg6 DE STEFANI a comienzos del s. XX.

1.3 METODO DE TRABAJO

El método que seguimos para realizar la colacién, que es la parte gruesa de nuestro
trabajo, consistio en la lectura atenta del manuscrito (fols. 71 v. — 88 r.), del que tenemos
a nuestra disposicion copias digitalizada e impresa, y la anotacion cuidadosa de todas
las variantes con respecto a la edicion critica de la Bibliotheca Teubneriana. Si una
variante coincide con la de otro manuscrito previamente colacionado, también lo hemos
indicado oportunamente. Todo ello nos permite observar el parentesco del manuscrito
escurialense con los demas. Por otra parte, tuvimos acceso a una copia del manuscrito
L, del que procede el Esc., cuando fue necesario, asi como de sus apdégrafos Ry M,

respectivamente (vid. stemma infra).

Asimismo, hemos prestado especial atencion a los signos de acentuacion cuando

ofrecen un significado distinto al de la edicion critica.



2 LATRANSMISION DEL TEXTO DEL DE NATURA ANIMALIUM

El texto del NA se ha transmitido en los codices en 17 libros. Esto nos indica que el
original autdgrafo de los siglos 11 — 11 d. C. se habria repartido seguramente también en
17 rollos o volumina. Solo hay dos marcas que confieren a la obra un caracter unitario, a
saber, el Proemio y el Epilogo (GARCIA VALDES, 2009: p. 235). Por lo demas, el texto
del NA se divide en capitulos de extension muy variable sin atender a ningun orden
I6gico. Este caracter arbitrario se observa en algunas de las expresiones con las que el
autor, en primera persona, inicia un capitulo: «Aayo 6¢ népt kai évtadba Enciowy gingiv

toladTé pow (VI, 47)1.

El Unico intento en ese sentido es el del ms. F, que transgrede la disposicion
original del autor para organizarlos por “bloques tematicos”, es decir, por especies,
comportamientos u otras caracteristicas de los animales (cf. GONzALEZ SUAREZ, 2007:
p. 39). Fue en el paso del volumen al codex donde se produjo la actual division en
capitulos, favorecida por una de las ventajas del codice frente al rollo: la posibilidad de
incluir un indice (GARCIA VALDES, 2009: p. 236).

Sin embargo, el caracter cerrado de cada capitulo facilité la confusion de unos
capitulos con otros, de modo que la transmisién del texto sufrid alteraciones: aparte de
desordenes, a veces, unas narraciones se recogen bajo el mismo nimero o un capitulo se
desglosa en varios (GARCIA VALDES, 2009: p. 237). En efecto, los capitulos son vistos
dentro del conjunto de la obra como una “unidad acabada”, esto es, independiente. Con
frecuencia, una cita da pie a tratar un asunto determinado, concluirlo o abarcar la
totalidad del capitulo (GARCIA VALDES, 2009: p. 234).

A modo de conclusion, Eliano lanza con frecuencia una reflexion a los lectores,
que sirve de moraleja, en tono de advertencia o amonestacion (vid. en el libro VI los
caps. 1, 2, 13, 39, 40, 61). Otras veces, la moraleja es mas implicita y queda recogida en
el comportamiento del animal: en el capitulo 34, sobre los castores, ensefia al lector que
a veces es necesario sufrir males parciales para evitar males aun peores (DiAz-REGANON
LOPEZ, 1984: p. 42).

La obra gozé de mucha popularidad y buena transmision junto a los tratados de

Aristoteles y Plinio el Viejo. Pero mucho mas importante que el exiguo contenido

1 «Sobre la liebre, también aqui se me ocurre decir lo que sigue».



teorico-descriptivo es en Eliano la finalidad moralizante, de corte estoico, y elementos
eroticos recurrentes que atraen la atencion de muchos lectores. Estos motivos amorosos
se esparcen por el resto de la obra de Eliano, en las Variae Historiae y las Epistulae
(CoRrTES COPETE, 2006: p. 21) y sus origenes se remontan a las “historias milesias”, una
tradicion novelistica iniciada por Aristides de Mileto con sus Mukeowokd? en el s. 1;
dentro del libro estudiado, citaremos como ejemplo de esa tradicién el del delfin de Jaso
(VI, 15). Se trata de uno de los muchos amores absurdos, en concreto, zoofilicos, que el

autor narra en su obra.

Por su parte, el contenido cientifico-descriptivo estd incluso, diriamos,
subordinado a la moralizacion desde su particular ética estoica, que es su objetivo
principal (GARCIA VALDES, 2003: p. 4). Basta comprobar que la autoridad principal méas
citada es Homero, que se presenta en la obra, practicamente, como una de las
principales fuentes en la literatura griega para el estudio de la zoologia: «Ein weiteres
Charakteristikum der Vorlage ist das Streben, die Anfange der Zoologie bei Homer zu
suchen und zu finden» (WELLMANN, 1916: p. 14).

2.1 MANUSCRITOS

Para el estudio de los manuscritos que transmiten la obra de Eliano hay que partir de las
publicaciones de DE STEFANI al respecto®. Hay un total de 21 manuscritos que
contengan el De Natura Animalium completo, que ya DE STEFANI agrupO en cuatro
grupos. Un lugar menor ocupan en su estudio el Escorialensis T I 1 (s. xv1), objeto del
presente trabajo, y el Upsaliensis 27 (ss. Xv — xvi). Del primero solo tiene noticia a
través de catalogos y ya concluye su pertenencia al grupo de L; al segundo le asigna la
sigla U y determina su descendencia de P por medio de Q, gracias a una colacion
parcial llevada a cabo por AURIVILLIUS Y recogida por JAcoBs (DE STEFANI, 1902: p.
209 — 210). A continuacién, los enumeramos por orden alfabético e incluimos el stemma

propuesto por él, donde también se cuentan los excerpta que fueron estudiados:

A = Monacensis Augustanus 564 (ss. XIV — XV). BSB.
B = Berolinensis Philipps. 1522 (s. xv1). Staatsbibliothek zu Berlin.
C = Parisiensis gr. 1695 (s. xvi). BNF.

2 De esta obra solo conservamos una palabra en griego a través del léxico de Harpocracion (s. | —
I1) y diez expresiones de la version latina de Cornelio Sisena hacia el 80 a. C. (vid. Ruiz MONTERO, 2016:
p. 7).

3 DE STEFANI, «| manoscritti...» (1902) y «Gli ‘excerpta’...» (1904).



D = Vaticanus Palatinus 65 (s. xvI). BAV.

E = Parisiensis 1694 (s. xvi). BNF.

F = Laurentianus 86, 8 (s. xv). BML.

G = Barberinus gr. 271; olim 11, 92 (s. xv1). BAV.

H = Vaticanus Palatinus gr. 260 (s. X1v). BAV.

L = Laurentianus 86, 7 (s. x111). BML.

M = Monacensis 80 (s. xvi). BSB.

N = Neapolitanus 111 D 8 (s. xv). Biblioteca Nazionale Vittorio Emanuele I1I.
O = Neapolitanus 111 D 9 (s. XV). Biblioteca Nazionale Vittorio Emanuele I11.
P = Parisiensis 1756 (s. XIv). BNF.

Q = Vaticanus Palatinus 267 (s. XVv). BAV.

R = Marcianus 518 (s. Xv). BNM.

S = Vindobonensis med. gr. 7 (s. xv). ONB.

U = Upsaliensis 27 (ss. XV — xvi1). Universitetsbibliotek (Uppsala).

V = Parisiensis suppl. gr. 352 (s. x11). BNF.

W = Vindobonensis med. 51 (s. x1v). ONB.
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Tomado de RODRIGUEZ-NORIEGA GUILLEN (2007: p. 114)
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A estos manuscritos se suman aquellos que nos transmiten algunos pasajes de la
obra, los llamados excerpta. DE STEFANI no los considerd de valor para la constitutio
textus. Por otro lado, una bdsqueda en la base de datos Pinakes nos muestra que existe

un total de 90 manuscritos que transmitan esta obra al completo o algin pasaje de ella.

2.2 EDICIONES

La editio princeps de la obra corrié a cargo del suizo Conrad GESNER (ZUrich, 1556),
donde se recogian méas obras de Eliano (Variae Historiae, De militaribus ordinibus
instituendis more* y las Epistulae Rusticae®). Para su edicion colaciona los manuscritos
A'y M. El texto griego va acompafiado de una traduccion al latin en paralelo, que toma
de GiLLIus, pero que €l mismo corrige, reordena y aumenta. En 1611 se publico en

Ginebra un volumen que solo incluia el NA con la traduccion latina.

Abraham GRoNoVIUs publicé en Londres en 1744 una edicion basada en el ms.
L y en algunos excerpta, especialmente de los Laurentiana (g'); incluye conjeturas de
varios estudiosos (J. WARD, GESNER, TRILLER, citados en GONZALEzZ SUAREZ, 2007: p.
12) y la traduccion de GESNER revisada. A esta siguen las ediciones de SCHNEIDER
(Leipzig, 1784) y Jacoss (1832), al que también se le debe una division bastante certera

de los manuscritos en tres familias.

Rudolph HERCHER elabora una edicion (Paris, 1858) mas rigurosa y sefiala que
hubo una serie de conjeturas que empafan el texto de Eliano, unas que remonta al
cddice antiguo y otras mas recientes. En 1864 HERCHER reedita el texto en Leipzig en la
Bibliotheca Teubneriana. Sin embargo, el autor se sirve menos de la tradicion
manuscrita y la edicién, por su escaso aparato critico y la inclusién de conjeturas cuya
procedencia no indica, resulta confusa en general. La carencia mas destacable de

HERCHER es que no parte de un stemma codicum.

La edicion de ScHoLFIELD (Cambridge, Massachusetts, 1958) en la Loeb
Classical Library no colaciona ningun cédice; nada mas apunta algunas variantes que
toma de ediciones anteriores. También cambia algunas lectiones de HERCHER sin la

justificacion pertinente. Ahora bien, la consideramos meritoria por incluir una

4 El editor cometid el error de atribuir este tratado militar al propio Claudio Eliano, cuando
pertenece a otro autor diferente: Eliano el Téactico. La confusidn ya se repetia desde el 1éxico Suda. Vid.
ERAMO, 2020: p. 31.

5 GESNER edita esta obra con el titulo de Rusticanae, pero la tradicion prefiere el titulo Epistulae
Rusticae.
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traduccion al inglés que explota todos los recursos de esta lengua, como la composicién
de palabras, muy adecuada para algunos términos del griego, como &vcépwtec?,

traducido por love-sick (MEUNIER, 1961: p. 232).

La primera edicion moderna, ante la necesidad que tenia el texto griego de una
revision, aparece de nuevo en la Bibliotheca Teubneriana (De Gruyter, Berlin — Nueva
York, 2009), a cargo de un equipo de investigadores de la Universidad de Oviedo. Esta
edicion ya parte de un stemma riguroso y se basa en la colacion de los manuscritos. V L
P A(AV) H. El F se desestimé porque su escriba cambia el texto en algunos lugares y
hace saltos con frecuencia. Por otro lado, muchas lecturas exclusivas del codice H no
estan recogidas en el aparato critico porque no se consideran valiosas. Finalmente, cabe
destacar que se tiene cuenta el estilo del autor y las modas de la lengua aticista (GARCIA
VALDES et al., 2009).

6 En el diccionario de BAILLY, dvcépwg: «qui aime follement».
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3 ELMANUSCRITOESC.TI1

3.1 DESCRIPCION DEL CODICE

El manuscrito Tau I 1 es un codice en papel perteneciente a la coleccion de manuscritos
griegos de la Real Biblioteca del Monasterio de El Escorial. Se catalogé por ultima vez
en 1936 (Catalogo de los codices griegos de la Biblioteca de EI Escorial, tomo primero,
publicado por REVILLA). Para su estudio codicoldgico solo disponemos de unas breves
notas por ANDRES MARTINEZ (1965), autor de los tomos Il y 11l del Catélogo, y de una
actualizacion cientifica del mismo publicada en 2022 por MARTINEZ MANZANO (2022).

El codice consta de 270 folios y contiene dos obras: el NA de Claudio Eliano en
17 libros y las Vidas de Eunapio de Sardes. La obra de Eliano se extiende de los folios 1
r.a 225 v. y la de Eunapio, del 226 r. al 270 r. El tamafio del tomo es de 340 x 242
milimetros. Los titulos, en rojo, estan escritos con minio, asi como las iniciales,
capitales y suscripciones. En el folio 1 r. figura una tabla de materias y el titulo
AihMavod mepl Lodv 1016ttog | PPiia 1£°, escrito por el propietario del manuscrito,

Antonio Agustin y Albanell (MARTINEZ MANZANO, 2022: p. 169).

El copista de ambas obras es anénimo y realiz6 su trabajo alrededor del afio
1550. El manuscrito que le sirve de modelo, directa o indirectamente, es el Laurentianus
86, 7 del s. x11 (L, en el stemma propuesto por DE STEFANI), por el hecho de que es el
unico que contiene las Vidas de Eunapio después del NA. Ademéas, como veremos,
muchas de las variantes del ms. Esc. coinciden con las de L. Téngase en cuenta también

que este tiene un apdgrafo, el R, del que a su vez son copiael My el N.

3.2  ANALISIS PALEOGRAFICO

Segun la periodizacion tradicional de las escrituras mindsculas griegas (THOMPSON,
GRONINGEN, MIONI Yy METZGER, citados por MARcos, 2018: p. 327), este cddice
pertenece al grupo de los novelli, es decir, los producidos desde mediados del s. xv
hasta finales del xvi. A pesar de la invencion de la imprenta, se siguen copiando
manuscritos griegos en esta época. Se trata, sobre todo, de ejemplares con una escritura
cuidada y elegante, encargados por ricos mecenas, pero también se realizan copias de

uso privado (GRONINGEN, 1963, p. 43).
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La periodizacion de CANART nos permite un examen mucho mas detallado de la
tipologia de las minUsculas griegas desde sus origenes en el siglo viii como letra
normalizada a partir de la mayuscula griega cursiva de los papiros documentales. Por
otro lado, segun la propuesta de CAvALLO (citado por MARcoS, 2018: p. 324), habria

sufrido también un influjo de la cursiva latina. Los seis periodos de esta tipologia son:

o Modelo rigido (del s. viii a finales del 1x)

o Transicion del modelo rigido al modelo libre (890 — 980)

o Predominio del modelo libre y del estilo Perlschrift (980 — 1090)
o Disolucién del modelo libre (1090 — 1190)

o Multiplicidad de corrientes y estilos (1190 — mediados del s. Xv)

o Epoca poshizantina y humanistica (mediados del s. xv — finales del xv1)

Pues bien, en este ultimo periodo, el de la época posbizantina y humanistica, no
se producen grandes cambios con respecto al anterior, pero es cierto que la escritura
alcanza en este punto su mayor libertad —también como consecuencia de la gran
difusion del griego tras el éxodo de eruditos bizantinos hacia Creta y Europa Occidental
y la notable cantidad de copistas—, de modo que ya no podemos hablar de los estilos
cerrados de épocas anteriores, sino que las manos deben analizarse individualmente
(BAUTISTARUIZ, 2011: p. 101).

No obstante, HARLFINGER (citado por MARcOS, 2018: p. 468) establecié dos
grupos principales dentro de este periodo de gran variedad estilistica. Por un lado,
observa un estilo tradicional y conservador, que continla estilos arcaizantes como el del
monasterio t@v ‘Odny®dv del s. Xiv, con numerosos ejemplos en las bibliotecas
espafiolas, por ejemplo, el Matritensis BN 4805 de Juan Plusiadends o el Escorialensis
¥ III 21 de Jorge Tribizias (vid. imagenes 1y 2, «Anexo»). Otro ejemplo de estilos
arcaizantes son los que contintan con el Fettaugen-Mode descrito por HUNGER (vid.
MARcOS, 2018: p. 416), como el ms. Angelicanus gr. 103 del s. xvi, copiado por
Mesobotes.

Por otro lado, hay estilos de corte mas innovador, los de la “escritura
humanista”, difundidos por Italia a partir de la gran variedad de manos llegadas de
Bizancio. Aqui se hace necesario sefialar que, desde la invencion de la imprenta a
mediados del s. Xv, se produce un fenémeno de influencia reciproca entre la tipografia

de méaquina y la escritura manuscrita, bautizado por HUNGER como Druckminuskel
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(CANART, 1980: p. 44). Por un lado, baste comprobar el abundante uso de ligaduras y
otras abreviaciones en las primeras ediciones impresas, que necesitaban modelos
caligréficos; por otro, los copistas ya trataban de imitar la letra de imprenta por su

pasmosa regularidad.

3.2.1 ESTILO DE ESCRITURA

A pesar del escaso uso de ligaduras propio de este ultimo periodo de la minuscula
griega, observamos en la mano del copista del ms. T | 1 rasgos notables de cursividad,
con las llamadas “pseudo-ligaduras™, es decir, letras trazadas en la misma secuencia,
pero que no forman parte propiamente del sistema abreviativo. Por ello, la
adscribiriamos mas bien a la “escritura humanista” de HARLFINGER, en vez de a la
“tradicional-conservadora” (vid. MARcOs, 2018: p. 468). Tampoco distinguimos en su
estilo caracteristicas demasiado arcaizantes que nos remitan a alguno de los tipos

mencionados anteriormente.

Las ligaduras’ que encontramos son las de los grupos &1, v, pev, ov, ove, 66, oT,
on y o0 (vid. tabla de ligaduras, «Anexo»). No obstante, su uso es irregular y algunas

son muy infrecuentes, especialmente las de ov y ovc.

Por otro lado, nos encontramos algunos de los Ilamados nomina sacra
(denominacion de TRAUBE, citado por GRONINGEN, 1963: p. 47), es decir, palabras
abreviadas por el método de la contraccion: en ellas se omite la parte central de una
palabra y se sefiala con una raya horizontal sobre el conjunto. De acuerdo con TRAUBE
(vid. GRONINGEN, 1963: p. 47), su origen se remonta a la 'HBdounkovta (Septuaginta) y
se utilizaban en principio para vocabulario cristiano recurrente: &vOpwmoc, Aoveid,
‘Incodg, kouplog, cotip, otavpde, etc. En el manuscrito Esc. T | 1 encontramos nomina

sacra para las siguientes palabras: &vOpwmog (también GvOpwmol y avOpmdmovg), 0ed,
unmp (también untépa y untpog) y motrp (también watépeg).

Otro rasgo de cursividad presente en esta mano es la realizacion de los acentos

en el mismo trazo que la letra que lo porte 0, en su caso, el espiritu coexistente.

7 Una ligadura o combinacion de letras es un sistema de abreviacion consistente en unir dos o
mas letras en un dnico ductus. La ligadura que resulta est4 plenamente normalizada dentro de la escritura
minudscula.
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3.2.2 CORRECCIONES

Cuando el copista se salta una letra o una palabra, la afiade en el margen o en el
interlineado y marca el lugar que ocupa en el texto con un pequefio signo en forma de

uve o punta de flecha (vid. imagen 3, «Anexo»).

Si quiere indicar que una palabra o grupo de palabras deben omitirse —bien
porque las haya repetido, bien porque haya hecho un saut du méme au méme o
parablepsis—, traza una linea de puntos debajo de lo que quiere eliminar (vid. imagen 4,
«Anexo»). La supresion de letras mediante punteado ya se practicaba desde la
mayuscula libraria (MARcCOS, 2018: p. 157 — 158).

En el caso de que haya escrito mal una Unica letra y la quiera corregir, lo que
mas nos encontramos es que la letra correcta la superpone a la equivocada, dando lugar
a un borron de tinta de dificil lectura. Otras veces, cuando pretende ser mas pulcro, lo
escribe encima, bien indicandolo en el texto con el subrayado de la letra que se debe

sustituir, bien sin la indicacion oportuna (vid. imagen 5, «Anexo»).

3.2.3 SIGNOS DE PUNTUACION

En el manuscrito encontramos varios signos de puntuacién para separar elementos del
texto o la frase. Podemos distinguir entre marcas de separacion y signos de puntuacién

propiamente dichos.

La marca de separacién mas comudn que hallamos son los dos puntos. Se utiliza
para indicar el final de un parrafo y es la continuacion del antiguo mapdypogog, una
raya horizontal que a veces presentaba un angulo en su extremo izquierdo y que se
utilizaba desde antiguo en los papiros para sefialar cambio de personaje en los géneros
draméticos o dialdgicos (MARcoS, 2018: p. 159). A veces se afiade un tercer punto

medio a continuacion o la antigua raya de paragrafo.

Nos encontramos esta marca tanto al final de un capitulo como de un titulo
(véase el indice en los fols. 71 v. y 72 r.). Sin embargo, el nuevo parrafo no implica
necesariamente cambio de linea, sino que puede comenzar en la misma, con vistas al
ahorro material. Cuando se trata del titulo de un capitulo, no es extrafio que el escriba

deje un espacio al inicio de la linea a modo de sangria.
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Para separar elementos de la frase, se utiliza el punto medio y la coma. El punto
indica una pausa mas fuerte que la coma, pero no se observa demasiada sistematicidad
en su empleo. De hecho, también puede aparecer un punto entre proposiciones

coordinadas por la conjuncion xai.

3.2.4 SIGNOS DIACRITICOS

Los diacriticos presentes son los tres acentos del griego (agudo, grave y circunflejo),
que, por lo general, se utilizan correctamente, y los dos espiritus (suave y aspero). Los
errores en el empleo de estos diacriticos quedan reflejados en nuestra colacion siempre

que indique una lectura distinta y no un mero equivoco, fruto de la desconcentracion.

Ademas, también se usan dos puntos que el copista coloca normalmente sobre la
iota para distinguirla. Se puede observar que, si la iota presenta otros diacriticos, se

suele prescindir de los dos puntos, pero a veces coexisten.

3.2.5 ORNAMENTACION

La decoracion del cddice es parca y rudimentaria. Al inicio del texto de cada libro, hay
vifietas, es decir, un dibujo horizontal en el encabezado que consiste en una trenza con
nudos. A veces, es el cuerpo de un mamifero —a todas luces un canido— el que aparece
enrollado en si mismo. Al final de cada libro, aparecen dibujos como rosas, manos que

salen del interior, etc., muy frecuentes en la decoracion de los codices.

Como estos dibujos no entrafian, a nuestro parecer, excesiva complejidad ni la
calidad la valoramos muy alta, nos inclinamos a pensar que hayan sido realizados por el

propio amanuense.
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4 COLACIONDEL LIBRO VI (FOL.71V.-88R.)

4.1 [EL INDICE DE CAPITULOS

El texto de Eliano va precedido del indice de capitulos del libro VI, un total de 65,

numerados a la manera griega, segun el sistema Ilamado jénico o alfabético.

En el sistema de numeracion jonico, cada cifra de unidad tiene asignada una
letra del alfabeto (del 1 al 9 corresponden las letras desde la o hasta la 0, con la salvedad
de que al 6 le corresponde la ¢); las cifras de decena (del 10 al 90) tienen asignadas las
letras de ta 'y ¢ (“qoppa”) para el 90. Las centenas (del 100 al 900) se numeran con las
restantes, de p a , y el 900 con el 3, “sampi” (VERDAN, 2007: p. 6 — 7). Para identificar

que las letras son numeros, el copista dibuja un trazo horizontal sobre ellas.

fol. 71, v.

o Unidades:

1 2 3 4 5 6 7 8 9
a’ B’ ’Y’ 67 8’ g9 C’ ,rl, e)

o Decenas:
10 20 30 40 50 60 70 80 90
l’ K) }\” u’ V’ &’ O’ T[, Q,

o Centenas:

100 200 300 400 500 600 700 800 900

El escriba cometio varios descuidos en la copia del indice. Por un lado, se

equivoca en la numeracion: cuando llega al capitulo 27 (x{”), mepi aikovp@dv, lo copia en
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paralelo a la derecha del 26 (k¢’), mepi thig kaAovpévng mBNknG, y olvida asignarle una
cifra. De este modo, el siguiente, que ya lo copia debajo (vid. imagen 6, «Anexo»),
aparece como numero 27 (k(’), pero, al realizar el computo, se trata en realidad del
namero 28 (kn’). A partir de aqui los capitulos estan atrasados por un nimero hasta el
capitulo 47, donde el copista comete un segundo error: la repeticion de la cifra pe’, esto

es, el nimero 45. El retraso ahora sera de dos niUmeros.

Este desajuste se mantiene hasta el capitulo 50, que tiene asignada la cifra un’
(48). Entonces el copista es consciente de que habia perdido la cuenta y lo soluciona

asignando la cifra correcta al siguiente capitulo, el va’ (51).

A continuacion copiamos el indice con los 65 capitulos tal como figura en el
codice (fols. 71 v. y 72 r.). Nos permitimos hacer las separaciones entre palabras y
afiadir las iotas suscritas donde corresponde para facilitar la comprension del lector,

pero mantenemos la mindscula inicial en los toponimos.

o’ (1) — 6t tig EEwBev Tapopunoemg Ta Lda ov deitan €ig AAKTV MG o1 GvOpwmoL Kai N
Amode1&lg €k oLOG Kol AEOVTOG Kol EAEQOVTOC Kol Tahpov.

B> (2) — B11 TdV cLVTPOPOV Peidetarn koi To Bloya &v @ Kai mepi Tapddiemg

v’ (3) — mepi GpKTv

0’ (4) — mepi dpakdVTOV

g’ (5) — mepl EAdOwV

¢’ (6) — mdg Eyovot TdMpaTa POGEWMS ol Tmmot

C (7) — mepitod mop’ aiyvntiolg KopdvI TAPOL

N’ (8) — mepi T Katd TV KOpdnY Tdv {Pwv Ovopasiog

0’ (9) — mepi Gpkrov

U (10) — mepi TG TV keVOoPaAwV bmabeiog KuvdVv T Kol fodv Kol Inrtmv

w’ (11) — mepi ENdowv

1B’ (12) — mepi yehdvng kai Exemg

1y’ (13) — mepl TG TOV ELAPOV GOPPMOSHVNG

10’ (14) — mepi Vaivng

1€’ (15) — mepi 10D évidow derpivog

1¢” (16) — mepi hig 0&eiag @V {hwv aicthnocems KuvdV Te Kol fodV Kol Lotdv ETépwv
1L’ (17) — mepi 10D Sphikovtog Tod £pactod &v idavuaiolg

m’ (18) — mepi Opewv oTOUdYOL Kol TOD AEYOUEVOV GKOVTIOV

10’ (19) — mepi pook@v opvibov
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K’ (20) — mepi oxopmimv
Ko’ (21) — mepl Thig TV dpakdVTOV TPOG TOLG EAEPavTag ExOpav
KB’ (22) — mepil Lowv TV AAANL01G ToAepimV Kol TEPl KUVOG
Ky’ (23) — mepi thi¢ TOV oropmimv TdV APH®V, ToLG KabevdovTag
K0’ (24) — mepi TG €1g TOVE 6Yivovg AADTEKOG EMPBOVATNG Kol OTmg dTidag Onpedovct
TOVG 1YOVG EMPOVATC
ke’ (25) — mepl Thig TOV KLVAV 0Volag THS €i¢ TOVG TPEPOVTOG
kG’ (26) — mepi g Kohovuévng MK
(27) — mepl ailobpwv
kC (28) — mepl Thg TV TOAVTOd®V AKOAUGTOG
kN’ (29) — mepi 10D aieTod oD AvtipachEvtog mpaiov Taddg
k0’ (30) — mepi tod {BVOG TOD Gvou
L’ (31) — mepi povoikiig ) Onpdvrar oi méyovpot
A’ (32) — mepl 1dV aiyvntiov Opiocdv
AR’ (33) — mepi Thi¢ aiyvntiov gig TovC OpviBag Kol ToLG SIS £TaO1dTC
Ay’ (34) — mepi 10D {Dov 10D KAGTOPOS
AO’ (35) — mepi TG Kohovpévns foumpnoTidoog
Ae’ (36) — mepi {dov Th¢ Kbpmng
Ag’ (37) — mepi dioTpov Kol HOOTOG
AL (38) — mepl ToD KOTA TNV AoTiON O1YLLOTOG
A’ (39) — dub Ti TOLG dpevag vELPOVG 01 TATEPES AVALPODGLY
LD’ (40) — mepi TOV LDV TAOV &V TH| NPaKAEig ViIIG®
W (41) — mepi tod &v aiydmte VeTod Kol TOV €5 adTOD PECUWOV
ua’ (42) — mepi aiyog g Npéiodn aimdrog
P’ (43) — mepi g TAOV LUpUNK®V YEOPOLYIG
uy’ (44) — mepi g OV oV évvolag Th¢ €ig TOVG TpEPOVTAG
ud’ (45) — mepi g mpog AN TV LDV ExOpog
pe’ (46) — tiva tict t@v {dwv Bavoatnedpa
pe’ (47) — epi hoydv (Sic)
ug’ (48) — mepi otopyiic thg Onelag inmov
uC’ (49) — mepi g v acbvnoy (sic) nuidvov
un’ (50) — mepi ThHg TOV LOPUNK®VY Ayyvoiog
va’ (51) — mepi i dSuyadog tod {mov

VB’ (52) — mepl g TOV LGV copiag
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vy’ (53) — mepl KOVAV TOV atyvITimV

Vo’ (54) — mepi €ylvav xepoaiwv

ve’ (55) — mepl Aemad v

V¢’ (56) — mepi tig ABimv €ml Tod EAépavtog oTpateiag

v(’ (57) — mepl g TOV Qorayy®dV yeoUeTPiog

v’ (58) — mepl Thig TV Qovikmv aptOunTikig

vO (59) — mepi g TV KLVAOV GoPiag

&’ (60) — mepl i cdPPOovog HiEemg TOV KAUA®V

Ea’ (61) — mepi Thic TOV EMAP®V 0idoDg THG €i¢ TpESPUTEPOVG
EP’ (62) — mepi KLVOG

&y’ (63) — mepi HpAKovVTOg Kol TOD GUVTPAPEVTOS DTG TOdOS
&0’ (64) — mepi AADOTEKOC

&g’ (65) — mepi TV &V 1] LODTION AVK®V
4.1.1 ERRORES GRAVESEN EL INDICE

Si bien la mayoria de errores en el indice no son demasiado graves (numeracién, cambio
del orden de las palabras, omisién de una letra y otras faltas recurrentes de este copista),
hay algunos que consideramos especialmente confusos, porque afectan a la correcta
comprension del texto. Al fin y al cabo, el indice es la herramienta principal de la que

uno se sirve antes de consultar el contenido del libro.

En el capitulo 23 se omiten varias palabras. El titulo correcto, como figura en el
cuerpo del texto, es mepl Tfig @V okoprmiov T®V MPO®V €ig ToLC KabeHoovTog
gmPovAt|c. Pero en el indice no figura ni la preposicion gig ni el sustantivo €miBovAfig,
de manera que el articulo tfic queda suelto y el titulo resulta incomprensible. El copista
traslada el sustantivo émBovAfg al siguiente titulo (cap. 24) y lo sitia en posicion final:
cuando volvio la vista al manuscrito del que copiaba, habria leido éniBovAiig y lo copid
en el capitulo erroneo, sin prestar atencion a la coherencia de lo que escribia.
Seguramente esta repeticion se haya visto favorecida por el hecho de que el éxiBoviiic
también aparece en la primera parte del titulo del capitulo 24: mepi T €ig TOVG o)ivovg
dAmmeKog EmPoVATig Kai dmwg mTidag Onpedovsty kai Tovg 1xBH¢ (fol. 79 r.). Entonces
podriamos hablar de una falta psicoldgica (parablepsis), a las que nos referiremos mas

adelante.
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En el capitulo 41 el copista escribe mepi tod &v Alydmt ¥€TOD Kol TOV €5 avToD
eéopwv. No entendemos la palabra péopmv; parece tratarse de una equivocacion, pues
en el titulo que precede al capitulo (fol. 82 r.) leemos @uopévwv, donde también
tendriamos que esperar un pv@®v, como en el indice del ms. H, es decir, en lugar de
interpretarlo como un neutro, «sobre la lluvia torrencial de Egipto y lo que se produce a
raiz de ella», mejor como un masculino adyacente de po®v: «[...] y los ratones que
aparecen con ella». Tras haber consultado el ms. L, donde nosotros si leemos guop-,
creemos que el amanuense entendidé que la v era una g, confundido por el gancho de
aquella, y que pensé que el pequeno trazo que une la o con la p era parte de una . En R

también aparece QEGL®V.

En el capitulo 43 aparece un yempovyiog en lugar de yewpvuyiog. En el L leemos
yewpyiog, que podriamos entender como una confusion entre yewpuyiag, “cavar la
tierra”, y yewpyliog, “cultivo de la tierra” (tal vez podamos hablar de una banalizacion).

En el R ya aparece, como en el Esc., un yempovyiog.

En el capitulo 44 el copista confunde dos palabras muy parecidas: deberia haber
copiado gvvoiog, como en el fol. 83 v., que se refiere a la benevolencia que tiene un
caballo para con su amo, pero escribe évvoiag, que significa “pensamiento”, “reflexion”,
“idea”. Este error se explica paleograficamente por la similitud entre la v y la v. Tanto
en L como en R leemos govoiag —en el primero con ligadura gv y en el segundo sin
ella—, pero es cierto que en R, si bien la v lleva espiritu suave, el copista parece haber

iniciado el trazo desde abajo, dejando un gancho muy parecido al asta de la v.

En el capitulo 49 se comete otra falta psicolégica. En este caso, escribe
acOrjvnov donde corresponde afvnowv. En L leemos adnvnowv, pero en R ya parece
comenzar el error visual 0 — 60. Puede explicarse por confusion con la raiz de dobevnig o
aicBdvouat, esto es, como un error psicologico, o mas bien, sin excluir la posibilidad de
un error visual. En efecto, el copista de R estiliza la 6 de tal modo que el gancho donde
empieza su trazado puede confundirse con el elemento de la ¢ en la ligadura 66 (vid.

tabla de ligaduras, «Anexo»).

En el capitulo 52 nos encontramos con una confusion de especie animal:
mientras que el capitulo versa en realidad sobre la sabiduria propia de los elefantes, mepi
g t@v élepdvtov cogiag, el copista se equivoca por semejanza fonética (error

psicolégico, una especie de haplografia, resultante en una palabra que existe) y escribe
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nepl g T®V ELAQmV copiag, es decir, «sobre la sabiduria de los ciervosy». El descuido

no se repite en el titulo que precede al capitulo correspondiente en el fol. 85 v.

4.2 COLACION

A continuacion, presentamos el resultado de nuestra colacion del libro VI del NA en el
ms. Esc. T I 1. Con vistas a un sustancial ahorro de espacio, disponemos las variantes
basadndonos en el formato del aparato critico de la Bibliotheca Teubneriana. Por lo tanto,
cada una de las variantes del ms. Esc. se puede consultar aqui fcilmente guiandose por
dicha edicion.

Cada apartado de nuestra colacién se corresponde con una pagina de la edicion
teubneriana. En negrita indicamos la linea e, inmediatamente, el lema que figura en la
edicién, seguido por un corchete de cierre. A continuacion, copiamos la variante
escurialense y entre paréntesis indicamos el folio del cddice y la linea en que se
encuentra. Si alguna lectura coincide con la de otros manuscritos colacionados para la
edicién critica, lo indicamos con las siglas correspondientes resaltadas en negrita. A
propdsito de los no colacionados, mas adelante, en el analisis de los errores, sefialamos

algunas coincidencias o divergencias notables.

Si alguna lectura nuestra necesita comentario aparte, lo realizamos en nota a pie

de pagina.

Pag. 130

1 mpotpéyovtog] mpotpéyavtog (fol. 72 v., 4) || 2 deriav] dnheiav (5) || 10 éneyeipel]
vmeyeipet (11) =LPH | éhavoewv] Awvoew (12) || 12 &ic] € (14) =LPH || 13 étav] ét” v
(15) || 14 mpocdicovtog] Tpootdcovtag corr. ex tpocioovtas (15) | ovd’] 0voE (16) || 15
Tvptaiov] tvptai ov sic (16-17) || 17 youvaotig] ywuvaotig (19) || 19 mpocovatpifpwv]
pog avorpifov (20) || 21 "Tkkog] ikkog (23) || 22 Tov] om. (23) =4 || 23 cvvovsiag]
ouvvovcia (24) || 24 "Tkke] ikkd (25) =VLP | dvti] ob 11 (25) || 25 006V péya] péyo ovd.
(27) =LPH || 26 coppovac] -vag corr. ex -vog (28) || 27 kotvog] kot Tivog (28 — fol. 73
r., 1) || 27 ToOuwkr|] iBukm

Pag. 131

4 gig] € (5) =P || 6 xwOvag] kova (8) || 7 pryvopévoug] pryvouévoug (8) | dmeotpépeto]
amootpépeto (8 —9) || 8 amnAratteto] annAldnto (10) || 10 tod erunc] Tov o1 sic (11)
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| Bovpaotév] Bovpactoc (12) || 11 vikdvt] vikovtt (12) || 19 kevéBpiov te] kol vefpiov
1€ (23) =L || 21 £0€ito] €0€i 10 (25) || 24 mpoonyato] mpog fyato (29) || 26 kai @ilovg]
om. (fol. 73 v., 1) || 28 6] &i (3)

Pag. 132

1 ] om. (6) || 5 eioépyeron] gic Epyetan (9) || 12 cvvéntukton] cvvémvkton (17) || 14 6v]
ob ut vid. (19) || 15 &vtepov] £tepov (20) || 16 neminpwpévn] terinpouévov (21) =4 ||
18 ic?] 8¢ (23) =f || 20 yevecsOan] yevécOou (25) || 21 kekovpévnc] om. (25) || 22 pvong]
@Vo1G (26) || 23 EMhoyav] Eloyav (27) || 24 pévtor tag towdtag] pev totavtag (28 — 29) ||
26 1OV poredv] TV poredve (30) | Tpoepmincbsic] mpoemincdeig (fol. 74 r., 1)

Pag. 133

2 gic] om.? (3) | Aoyuoc] Aoxag (3) || 3 apnpiicbar] dapatpiicBot (5) || 4 poidrteco]
eattecBan (6) || 6 1) 6&] om. (8) || 8 éc] €ig (10) =AH || 9 AAecOai] GrecObon (11) || 11
toovTeV] toovte sic (13) || 12 av’ dphov] v dulov | €ElAicced’] éAdioeto (13) :
éMicoeto L || 15 dedicoero] dedicero (15 — 16) || 16 evpel’] evpeio (16) || 18
Moipdog] Her. : popidog =codd. (18) || 19 Kpokodeilwv] kpokmdeilwv (17 — 18) || 20
t®] om. (20) =VLPH || 21 Mapnc] pappng (20) =LPA | 8¢] om. (20) =VL || 23 1jde]
non (23)

Pag. 134

1 Mapng] nappng (25) || 4 mowiodauvikn] morodauvikny (29) || 12 Apdtrovca]
Mudtovoa (fol. 74 v., 6) || 16 tdv ITtolepaiov] tov mtorepaiov (12 — 13) || 19 t0] OV
(15) =LPH || 20 gpParmv] éuparrov (16) =LH || 22 eic] &g (18) =LPH || 26
Tpwyrodvtat] tpoyrwdvTon (22)

Pag. 135

2 xexnpuypévav] keknpoyuévov (27) || 4 dmo Loyov] vmoloyov (29) || 5 épa] om. (30)
=L | 6tav] @¢ avaxovorn (30) || 6 krdmov] xtdmtov corr. ex ktomov (fol. 76 r., 1) |

npoctepviold te] mpocotepvia dio 1€ (1 — 2) | mpopetoniown] mpopetomiow (2) || 7

8 Precede la preposicion mepi, que puede regir ambos casos. Aqui, por el sentido, solo puede ir
con acusativo.

% Tal vez el copista haya querido copiar &c, pero finalmente comete una haplografia, porque la
palabra anterior es maperBovrec.
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Bsdontat] Onaonton (2) | ppydrteton] add. in mg. =L schol. in mg.2° || 8 inmoBookd@v]
intmoPookov (3) || 11 &owé ye] owév ye (6) | t0 To100T0] TOdTO (6) =L || 16 Spapeiv]

Spaud (10) || 17 év] om. (11) =L || 24 diéxioton] d1éxecban (19) || 25 ovode] ovdev (20)

Pag. 136

3 donropog] apnropov (23) | évtoc] évidg (24) || 5 kapov] Papdv (26) || 6 gic] ¢ (28)
=LH || 7 xoi mv] v 1€ (29) =LPH || 8 mpocébnke] npocébnkev (30) | pwvi] pnvi (30) ||
9 pdAhov—~Eowke] kol avacOite (Sic) pddrov gowe (30 — fol. 76 v., 1) =L || 11

avéxkiaoev] avayékiaoey (2) | Tov] 10 (2) || 19 g pepakiov] om. (11)

Pag. 137

1 éx] kai ék (19) =LPH || 2 pet’] peta (20) | nudrlacOnv] fukacOny (20) || 3 t€] mote
(21) =LH | épilovte] evpilovton (21) | mdAov] wérov (21) || 5 Tacedot] inedow (22) || 6
dehoiv] dehpic (24) =L || 7 €ic] &¢ (25) || 10 koupov] konpdv (27) || 11 11i?] Tic (28) || 13
uoévoig] uévov (30) =L || 14 peta paxpov] kota pikpov (fol. 77 r., 1) =L ante corr. in
mg. || 17 opain] ovpaion (5) = || 18 opparov] ouearov corr. ex 6eaiov (5) || 21 @] @
™® (8) || 22 tod] om. (9 — 10) || 24 pobiw] podiwv (12) =VL || 25 cvve&nveyke]
ovvemveykev (13) || 26 Xpvoinnw] ypvoinnwv (14) || 27 100 tdV] T00TEV (15) || 28
Aéyeic] Aéyewv (16)

Pag. 138

2 dehgivoc] dehpivov corr. ex delpivog (18) || 3 inmevwv] innedwv corr. ex imedvov (19)
|| 4 évéBhaoav] évébraca sic (20 — 21) | =abog] mapodov (21) | uvAun] pvqunv (21) || 5
ot k&i01] oikeiot (22) =LP || 6 Ale&avdpov] dareEavdpa corr. ex ar&&avdpa ut vid. (22 —
23) || 9 Apiovi] apiov (26) | MnBvuvaion] pobopvaio (26) || 10 péliovtoc] pérovtog
(28) || 13 aépwv] Epav (30) || 20 mpooépmovta] npog Epmovra Sic (fol. 77 v., 8) | évijv]
évov ut vid. (8) || 21 ovv] yodv (9) =L || 22 &Eovtog] £€ovtog add. in mg. (10) || 23 ] ta.
(11) | émérewve] éméxtewvev (11) | 27 mepeopévag] mepiopévog (15) || 29 vmepopd]

oVvmepopdc (17) || 6nwg] 6mep (17)

10 Entendemos que esta adicién marginal es el resultado de la copia de un manuscrito que
también llevase la palabra afiadida en el margen.
11 Salvo por la v efelcistica (Bowev) que, en este caso, el copista de Esc. omite.
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Pag. 139

2 adnebyot] adwpayot (21) || 4 £otdot] £otacty || 6 £avtov] Eavtdv (25) | Tig] Toig (25) ||
10 aAra] aAr’ (28 — 29) | drov] yévog (29) || 11 mhpvoma] mévora (30) || 15 ddet] Hoet
(fol. 78 1., 5) || 17 tpvenv] toenv (6) || 18 &imoig] €imovg ut vid. (8) || 19 &ywy’] Eymye (9)
|| 22 i016ler] idualew (12) || 23 punoeot] ppvnoeot (12) | caimyé] oarang (13) | kol 1]
om. (13) || 25 tvy&] W& ut vid. (15) || 27 pev] 6¢ (17) =LPH || 28 yévn] yévvn (18)

Pag. 140

2 yaotp®domn] cactpdon (20) || 3 mapeiinga] mapeiinee (21) || 4 ducévrpovg] dkévopoug
(22) || 5 opovddrovg] opovdeilovg corr. ex opodeirovg (23) || 7 toicde] toic o (25) || 8
okopmiovg] okomiovg (26) | avt®dv] dotdv ut vid. (26) || 9 kévtpov] kévdpov (27) || 14
avépmovot] Epmovot (fol. 78 v., 2) : &pmovor B || 16 6] &it? (B) || 17 8¢ Spékwv]
d13paxavt® (6) || 18 &€opittet] dEopirttet (7) || 19 1o Onpiov] @ Onpim (8) || 22 vépxn]
vapktt (12) || 24 poyokijv] koyokny ut vid. (14) || 25 Bappei] Oapet (15) || 28 cogpicparta]

cort. ex cogpicpatt (19)

Pag. 141

3 xepiag] Jac. in app., Her. : ysipoc =codd. (23) || 5 xail] om. (25) =LH || 7 é&aptiioel]
g€atoet (27) | todtov] tovtov (27) || 11 tod] om. (fol. 79 r., 2) || 19 aveipyovowv]

avnpyovow (11) || 24 dvateivovowv] dvakteivag (15) || 27 0] tov (19)

Pag. 142

1 gumalaocetar] éumhacostan (22) | %] om. (22) =f || 2 pév] pav (23) | &c] i (23) =P
|| 3 Sracetodot] Spaceiodot (24) | ix@0dwa] ixBval* (24) || 5 t™vde] add. in mg. (26) || 6
pruact] puoacwy (28) || 9 unde] un 8¢ (79 v., 1) || 11 Bapocei] Oapoet (2) =L | dwobel t€]
Swbeiton (2) | émPain] érvPain (3) || 13 éunéninortor] Enéninoton (5) || 17 Zikaviovog]
otyoriovog (9) || 19 tdv] om. (11) =LPH || 21 mapéueve] mopéuve (13) || 22 o] corr.
ex &¢ (14) || 24 veovievdpevoc] veaveduevog (15 — 16)

12 Mismo error que en pag. 131, linea 28: confusién del articulo por la conjuncién &i.

13 Tal vez confundido por el verbo §18péokom.

14 Es cierto que ix0va puede ser acusativo singular de iy0vc, nunca nominativo — acusativo plural
neutro; por ello, no concuerda con el articulo Ta precedente. Se trata de una falta psicolégica del tipo de
las banalizaciones, es decir, probablemente el copista no estuviese familiarizado con la forma iy6véw y
tratase de corregirla. Otra posibilidad seria achacar el error a la falta de concentracién al escribir, en
cualquier caso, favorecido por la existencia de un ix6va.
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Pag. 143

3 petéhaPe] petéPore (21) || 5 1] i corr. ex 1 ut vid. (23) || 7 éviétunton] éviétikron
(25) || 8 Ave] Adva (26) || 9 cporepmdtata dnyprato] carepotatm dnyunott (27) =41 13
Bpwbeic] Podv Beig ut vid. (fol. 80 r., 1) || 16 kai] om. (4) | Tpoceokdta] TPoOg £owkdTa
(4) || 17 10 apBpov] 10 mop 10 Gpbpov (5) =L || 18 n60w] corr. ex 60wV (6) || 23 TOV]
om. (12) | gact] enoi (12) || 24 avt®d] avtod (13) || 25 dobevij] dobeviv (14) || 28

kateobicv] katooBicy (17 — 18)

Pag. 144

6 dpvv] corr. ex Opwv (25) || 11 éypnyopdtog] Eypnyopdvrog (30) || 13 xaropévov 8¢ ye]
Kol 0 pev ov om vé (80 v., 2 — 3) || 17 &xel] om. (7) || 19 6] 8¢ (9) || 20 eibiopévav]
eipropévov (10) || 29 Mapeia] popia (21) =LPA | Opiccac] Opicag (21) || 30 £xeibi]
gxelbev (21 — 22) =p

Pag. 145

2 mpoomnenétaotar] mpoomemétotor (24 — 25) =LH || 6 «otoyontevcovieg]
katayontevoavtag (30) | paota] pdota (30) || 10 éx’ avtov] vn” awtov (fol. 81 r., 4) || 12
pev] @v (7) || 16 avt®dv] Eavtdv (10) =LP || 22 povownv] poowny (13) || 23 wipnpatot]
nimpokton (18) | priyvopevog] puyvopevog (19) || 25 arndoiiovtan] drdriovron (22) | yovi]
ynvn ut vid. (22) || 27 Poveiv] add. supra (25) || 29 BouPmon tva] tve BouPdon (27)
=L

Pag. 146

1 Onpatpoig] corr. ex Bpatpoig (24) || 3 vn’] vro (fol. 81 v., 2) | dnybéviwv] derybéviav
(2) || 5 Swdnpbtav] Swdnyudtavt® (4) || 9 donidoc] donidwv (9) =LPA || 10 tetdptnc]
tetapTov (9) || 12 Tovc—xai] om. (12) || 16 veBpovc] vekpovg ut vid. (16) || 18 «oi?] om.
(18) || 21 ewiov] eniiov (21) || 24 érnmdvopog] oudvopog (24) : dumvopog L || 26
motevel] 6éPet (26) =L | kexapiopévov] yapiopévov (26) || 29 odv] yodv (30) || 30 eic] ¢
=f | payes] pdyeg (30)

Pag. 147

1 petvavieg] pepeivavteg (31) | dv] dv (fol. 82 1., 1) || 9 8&] 8¢ Sever (8 — 9) =LPH |
Aemtoig] Aomtaig (9) || 13 éMhoydvteg] Ehoydvteg (13) || 16 Opryxoig] Opykoig sic (16) ||

15 Aqui entendemos que hay una confusion psicologica entre las palabras §163nua y dfjypo.
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17 ypicenc] ypricenc (17) | ddtikdtotoi] dhxticdtaroi (17 — 18) || 18 pévior—ovv] om.
(18) | anayopedoavteg] émnayopedoavteg (18) || 20 dnorinwotl] dnoieinwowv (19) :

amoAeinwot LP || 23 ovpayodot] ovpaiovot (23) || 24 uéyiotot] ex corr. (23)

Pag. 148

4 neogioBot] mevoeicbon (30) || 5 id16tng] corr. ex id10ttog (fol. 82 v., 1) | 6] om. (1) ||
6 énedav] éned’ av (1) || 7 Bpéon] &en (3) | dAlo] om. (3) || 8 petowilovov]
ustokifovow (3) || 11 Kpabic] kpédng (7) =L || 16 xvticov] kicood (12) =LPA | xoi?]
om. (12) || 17 pidokog] pirakog (13) || 19 éykabevdewv] évkabevdew (15) |
napeokevalev] mapackedacey sic (15 — 16) : mapeokevacey L || 21 avtov] avtmv (17) ||

22 pev 1émg] pév te mg (18) sic | kabnquevov] kabnuevov ut vid. (18)

Pag. 149

1 ovopoocav] avopacey (23 — 24) || 2 oi] om. (25) || 8 edrov] evAwv (fol. 83 1., 1) || 9
gElypovc] Eanypovg (2) || 12 &€oputtovotv] £€0t® (6) || 13 ye] te (6) =LPA | teiyn] om.Y
(7) || 15 advtovg] avtdv (9) =LP | drmoréon] dmorécet (9) =LH || 16 aipoaciog] aipoaciog
sic (10) | an’ dAMAwv] drodiqrov sic (10 — 11) || 18 coPapd] coPapd (12) | tov] 10
(12) =VLH || 19 avépdva] avdpav (13) =L | dppevec] corr. ex dpeveg (13) || 20 tov] t0
(14) =L | kbovoa1] kbovot (15) || 21 &°] d¢ (15) || 25 émciticacOu] émoiticavteg (19) ||
26 &¢] €ic (20)

Pag. 150

4 grontod] dirov tod (26) || 5 émeryopévov] émyopévov (27) || 8 tebvedtag] Bvedrag
(fol. 83 v., 1) || 10 copoic] 6poic (2) || 11 toyybver] Toyyavor (5) =LA || 14 tovi] om. (8)
|| 15 domep] domep (9) || 22 éppudrteto] Eppuudteto (16) | Eppuatteto] Eppudterto (16)
|| 23 evmedf] amelOf (17) || 24 pev] om. (18) || 29 (fv amqAraée] piiv annAly supra ot
(23) : amAhaye L

Pag. 151

2 ddextpoov] dddektpoova (25) | 8&] om. (25) | kipkog] keipkmg (26) || 5 vuktepida]
votepida (29) || 6 6ptoyt] dptiyr (30) || 8 pev] om. (fol. 84 r., 3) || 9 Davng] taivng (4) |

16 Y a continuacion deja un hueco para las palabras que correspondian, con la esperanza de,
algin dia, poder rellenarlo. En efecto, el texto de L esta corrupto en la esquina superior izquierda: esto
también explica la laguna correspondiente a teiyn mas abajo. Por su parte, R presenta la misma laguna, lo
que nos indica que el dafio material se produjo antes del s. XV.

17 Pero deja un espacio, como en el caso anterior.
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xapadpov] yapadiov (4) | ovy vrouévet] ovy’ vmo. (6) || 11 yoAnv] ymAnv (6) | kipkog]
Kip. 6¢ (6) =L || 12 dwzpdyoiev] dwampayoicv (7 — 8) || 13 GvBog] &vboot (9) || 16
AkoPpwtov] AvkoPpotov (11) | Aewydve] Aewyaveov (11) || 24 ndrov] torov (20) || 25
uayac] ybpog (22) || 28 ta] mai (25)

Pag. 152

6 apijkev] aesikev (fol. 84 v., 4) =L || 7 obte!] om. (5) | émovpwv] émvcvpov (5) |
ovte?] 8te (5) || 8 mpogopovpévorc] mpogpepovpévorls (6) =L || 10 avtovpyeiv] ovtovpyod
(9) =B || 13 avewmeiv] avétamew (12) | mpocétatov] mpog Eratav sic (12) || 16 ortnoemg]

otticewc Ut vid. (15) || 18 t0] t0od (18) =L ex corr. | un] xai (18) || 29 viov] &v (30)

Pag. 153

3 £€c0ewv] Ecbiewv sic (fol. 85 1., 3) || 4 8°] 8¢ (4) =VA || 7 éxyovov] éykovovu (7) : éyy. A |
gxyovocg] &ykovog (7) : éyy. A || 10 dmoxteivon] dmakteivor (10) || 11 dnypott] dMuatt
(11) || 12 ondor] wdor (12) || 15 mpnotijpag] ainotijpog (14) || 18 dppodtng] aupopdtng
(18) || 21 @wc] & (20) || 24 Osivon] Ofvon (24) || 25 Swydvra] Srydv (25)

Pég. 154

4 Emydppov] 6 émydppov (fol. 85 v., 3) || 7 kopwdioc] kopmdio (4) || 8 ué] pév (6) || 9
0¢] 8¢ xai (7) =edd. | 11 dmomdttwv] drotattov (9) || 20 kai] om. (18) || 27 £ot] én
(23) | ion] om. (24)

Pag. 155

2 Midovog] porovog (30) || 4 tig] tig (fol. 86 r., 2) || 5 poyadv] pwovev (3) || 8 Aipveg]
Mkiec ut vid. (7) || 9 tva] v’ (7) || 10 ioaoi] iotooi (8) : iotdol V | &n’] vn” (9) || 13
vmodEymvtar] vrodéyovtot (11 — 12) || 14 iconarel] ioov maAel (13) || 14 APdwv] ivodv
(13) =codd. || 18 opwin] pwvom (16 — 17) | piav] polav (17) | opdtrovst] dvphtrovct
(17) || 19 éxpoyrevovrec] éxpoyrevoavteg (17 — 18) || 20 veoavtikai] vVeavtikal koi (19)
|| 21 TInvitwv] mvity corr. ex mnvitnv (20) =L || 22 xévtpov] kévdpov (21) || 27
drappnéng] Swppigng (25 — 26)

Pag. 156

2 copmwtatg] copmwtatn (29) || 5 tov] tdv (fol. 86 v., 2) || 7 6¢] om. (3) || 9
gpeoyehodot] épeoynrodot (5) || 10 68g] dde (6) || 10 apieton] corr. ex apiforton (6) ||
14 &) & (10) =f | v 0sdv] oV Bedv (10) || 18 tac] om. (13) =L || 19 xoi — 20
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Telyivov] koi tel. kol kep. (15) = || 22 nposipnuévolg Kakoig] KaAoig TPOEPNUEVOLS
(17) =L || 23 évBopuntikov] évboputikdv (19) || 24 aipetov] épetov (20) || 26 darekTikiic]
corr. ex dtohektnkiig (21) || 26 €xdpevog] gvydpevog (22)

Pag. 157

10 éni] &ner sic (fol. 87 r., 1) || 11 avtiv] avtnv add. in mg. (2) | adtov] avmyv (3) || 15
opdev] opd &v (7) || 24 2] &8 (16) || 27 xpdvov] ypdvov ut vid. (18) : ypdvav V || 28
dvvarto] dvvartol corr. ex dvvarton | quiAAdcbai te] dpddoBor t& sic (20) || 30

Zbédevkol] {ahavkot (22)

Pag. 158

2 ypa] veipa (24) || 3 pvovrat] opvovton (25) || 4 opdyuata] Spvyua (25) =LPH || 5
paxélhovc] pakélovg (26) || 6 éxeivor] éksiv sic (27) || 7 dai] 8¢ (28) | 62] om. (29) || 9
teyvitaug] teyvitag (30) =VLPA || 16 odv] om. (fol. 87 v., 6) || 18 ctpopviv] oTpopviy
(9) || 20 ékParav] éuBarov (11) || 22 vnmio modi] wmio trodil® sic (14) || 23
ovvaviovte] cvvavidovteg (15) =LH || 25 npoonkovieg] mpocékovte (17) | oppddovv]

opmoovv (17)

Pag. 159

2 khivig] kMjvng (20) | tic?] om. (20) =g || 6 dotikdv] dotokdv (23 — 24) =L || 9
gpnuioc] Spnuiov (26) || 12 v &pa] dpa Mv (29) =LPH | d&évenéctarog]
o&vonetaotorog (29 — 30) || 14 apyouévoc] opyiopévag (fol. 88 r., 1) @ mpyiouévac L ||
16 koroAneBévtac] katareipévtog (3 —4) =L || 20 neptidmwv] mepi idwv sic (7 — 8) || 21
&vbev] €vOa (9) | kepdarénv] kepddAny (9) =L || 22 adtiv] avtov (10) || 25 katovpnoev]
Kk@to obpnoev (12) =

Pag. 160

1 xokn] xoxia (15) =g || 4 OaiatTovpyoic] Baratovpyoic (20) || 5 Bedoaio] Bedooto (21)
|| 6 oikovpovvtwv] fort. oi kopovviwv (22) || 7 dypag] dykpag (22)

18 Llevado a error seguramente por el 1€ de la linea siguiente. Se trata de un salto de igual a igual.

19 Nos da la impresion de que cometid otro salto de igual a igual. En este caso, empezé a copiar
la T de 1® moudi que aparece mas abajo, pero se dio cuenta y volvio a la linea en la que estaba y olvidd
tachar la letra sobrante.
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5 ERRORES DEL COPISTA SEGUN SU TIPOLOGIA

Para esta ilustracion de los errores comunes del copista del ms. T 1 1, nos guiaremos por
la clasificacion que sigue HERNANDEZ MuRioOz (1989) para su anélisis de las faltas en las
citas euripideas de los manuscritos de Estobeo y por la tipologia de BERNABE (2010: p.
26 — 34).

Dentro de las Ilamadas alteraciones involuntarias, podemos distinguir grosso
modo estas categorias: errores visuales, aurales (como consecuencia del “recitado
interior”) y psicologicos. Si bien estos ultimos son muy complejos, Se n0s muestran
especialmente interesantes desde el punto de vista linguistico, porque de resultas de
ellos surgen a veces lecciones divergentes que también tienen sentido; pensamos, en
concreto, en los errores de memoria, banalizaciones, transposiciones e interpolaciones.
Ademas de estos, también se cuentan entre los errores psicoldgicos los trastrueques o
metatesis de letras y silabas en una palabra, anticipaciones, perseveraciones,
haplografias, ditografias y, finalmente, parablepsis (tradicionalmente conocido como

saut du méme au méme).

o Errores visuales:
- Confusion de letras:
e O - 0O (mayusculas)

o1 k&0t (138, 5) / oikeiot (con segmentacion erronea)®

Ovt (130, 24) / oY 11 (con segmentacion erronea)
6v (132, 14)/ ob
veveoBon (132, 20) / yévesBan
e o0 (ligadura) — 0
ToOpwn (130, 27) / i0pucn
e k-
Kapov (136, 5) / Bapov
veBpovg (146, 16) / vexpoig
e N-v

éviv (138, 20) / évdv

20 Para esta falta en concreto, vid. LLERA FUEYO, 2016: p. 498.
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avtdv (140, 8) / dotdv

npoonenétacton (145, 2) / mpoonenétaton
e m—p
Enmvopog (146, 24) / dudvouog
e ¢y (ligadura) — a
evmedn) (150, 23) / dnedf
- Segmentacion erronea (falso corte):
€0gito (131, 21) / €0€1 10
npoonyato (131, 24) / tpog fiyato
0¢ dpbkmv (140, 17) / ddpaxwv
Koopévov 8¢ ve (144, 13) / kai 6 pgv ov dn yét

Errores aurales:

Itacismos y diptongo a1 pronunciado /e/
oethiav (130, 1) / dnAelav
épilovte (137, 3) / evpilovron
avépyovow (141, 19) / avrpyovov
SwOel e (142, 11) / drobeitan (con segmentacion erronea)
dai (158, 7) / 6¢
Pérdida de la correlacion de la cantidad

t@v [Mrorepaiov (134, 16) / 10ov ntokepaiov (que lleva a error
morfoldgico)

Bedonron (135, 7) / Ondonton

Cambios de acento y espiritu
gEovtog (138, 22) / EEovtog

Bapocet (142, 11) / Bapoet (que lleva a error morfologico)

Errores de elisién y crasis
6tav (130, 13) / 61” av (con falso corte)
evpel’ (133, 16) / evpeia

gneday (148, 6) / €med’ av (con falso corte)

2L En R leemos lo mismo que en Esc.
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- Geminada pronunciada como simple o geminacion de simple
pérlovtog (138, 10) / pérovtog
vévn (139, 28) / yévwm
Bappei (140, 1) / Bapel
o Errores morfosintacticos:
npotpéyovtog (130, 1) / mpotpéyavtog (con posible banalizacion)
kovog (131, 6) / kdva
Bavpaotév (131, 10) / Bavpactog
0(131,28) /¢l
Aéyerg (137, 28) / Aéyewv
delpivog (138, 2) / dehopivov post corr.
poot (143, 23) / pnoi??
Oedoaro (160, 5) / Bedooto
o Conjunciones y particulas:
dpa (135,5) / om.
kai (141, 5) / om.
ve (149, 13) / 123
o¢ (151, 2) / om.
ovte (152, 7) / om.
vpavtikai (155, 20) / dYeavrtikai koi (con ditografia)
d¢ (157, 24) / 1€ (sic)
dai (158, 7) / ¢ (con error aural)
o Errores psicologicos:
- Trastrueques o “metatesis”
petéhafe (143, 3) / petéPfore
péyag (151, 25) / ybpog
- Simplificacion
Aoypog (133, 2) / Aoyog
oueaiov (137, 18) / 6palov ante corr.
- Anticipacién

ta (151, 28) / mai (sigue [lepodv)

22 Misma lectura (con la abreviacién) en R.
23 Compartido con LPA.
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- Perseveracion
ktomov (135, 6) / ktomtov
- Errores de memoria
kol v (136, 7) / v 1¢
- Banalizacion
Ale&avdpov (138, 6) / dhelavopa
edrov (139, 10) / yévog

6d¢ (156, 10) / ®de (con pérdida de la correlacion de la cantidad)

- Haplografias
veavievopevog (142, 24) / veavedpevog
tebvedrag (150, 8) / Bvedtag
- Ditografias
petvavteg (147, 1) / pepeivavrteg
- Transposiciones
BouPadn tva (145, 29) / tiva PopuPfaddn
- Interpolacion
gk (137, 1) / kai €x?*
- Parablepsis
8¢ (157, 24) / 1€ sic (hay un 1€ en la linea siguiente)

oudi / twondi (unas lineas mas abajo aparece t@ Todl)

24 Compartido con LPH.
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6 CONCLUSIONES

A la luz de los resultados de nuestro trabajo, es evidente la pertenencia del ms. Esc. Tau
I 1 (s. xvi) al grupo de L (DE STEFANI, 1902) (L > R > M, N). En efecto, sabemos que
desciende del L (Laur. 86, 7, copiado en el s. x1u) por las coincidencias entre dichos
manuscritos en algunas lecturas y los errores comunes que hemos sefialado, asi como
por los dafios materiales que impidieron la copia de algunas letras ya desde R (Marc.
518, copiado en el s. xv). No obstante, la colacién de los apdgrafos de L es necesaria

para situar el manuscrito Esc. T | 1 con més precision dentro del stemma.

Hemos podido comprobar que este manuscrito no seria de mucho valor para
futuras ediciones porque es copia de R y presenta, ademas, errores propios en gran
abundancia que se deben, sobre todo, a la falta de concentracion. Conviene aqui
recordar, con el amargo lamento de Juan, copista de E, las miserables condiciones en
que trabajaban los amanuenses: AL’ Todvvng 0 TTOYOG &V T® YOYEL Gvey TVPOG €V

Podun tadta Eypayey. dewvdv i 1) mevia, pilor®® (DE STEFANI, 1902: p. 182).

Ademas de llegar a estas conclusiones por medio de la colacion del libro VI,
hemos comentado a lo largo del trabajo los errores y variantes mas importantes que
hallamos. También hemos seguido una clasificacion tipolégica de las faltas maés
frecuentes de los copistas para dilucidar la génesis de algunos de ellos en el codice

estudiado.

Por otra parte, incorporamos a nuestro trabajo un pequefio analisis paleogréfico
del manuscrito sin adentrarnos en profundidad en su estudio codicolédgico, pues no
hemos tenido acceso al original. En cuanto a los aspectos paleograficos, se presentan no
pocas dificultades, como se ha visto, a la hora de determinar el tipo de letra en una
época caracterizada por la invencion de la imprenta, la difusion del griego en toda
Europa y la consiguiente multiplicidad de estilos.

% «Pero el pobre Juan escribio esto en Roma durante el invierno y sin fuego. Cosa terrible es la
pobreza, amigos».
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8 ANEXO
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IMAGEN 1: Matritensis BN 4805, fol. 1 v., con la Poética de Aristoteles
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IMAGEN 2: Escorialensis X I1I 21, fol. 1 v., con la Gramatica de Teodoro Gaza
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IMAGEN 3: adicién de una letra con una flecha indicativa
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IMAGEN 4: supresién de palabras con puntos, fol. 76 v.
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IMAGEN 5: correccion de una sola letra con subrayado
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IMAGEN 6: salto en el indice
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TABLA: ligaduras del ms. T 11
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