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Introduccién

El Sinclinorio de Truchas (Pérez-Estatin, 1978) ha
sido objeto de numerosos estudios geolégicos desde los
primeros trabajos cartograficos y estratigréficos de Rie-
mer (1963,1966) y Nollau (1966), la mayor parte de
los cuales se pueden encontrar referenciados en el arti-
culo en discusién y la propia discusién. Las primeras
publicaciones internacionales aplicadas a la explota-
cién de pizarras para techar basadas en los yacimientos
espafioles (p.ej. Garcia Guinea et al., 1997; Lombarde-
ro et al., 2002; Ferndndez et al., 2003) solucionan y
plantean problemas geoldgicos derivados de la explota-
cién de pizarras, pero no tienen por objeto el avance en
el conocimiento de la geologia regional. No es correcto
indicar, como se hace en la introduccién de Hacar-Ro-
driguez y Gutiérrez-Marco que el notable avance en el
conocimiento estructural y estratigrafico de la sucesion
ordovicico-siliirica sea debido a la cartografia y pros-
peccién de los yacimientos de pizarra a partir de los 70,
cuyos resultados han sido parciales (a escala minera) y
generalmente de tipo confidencial.

En el dltimo proyecto de investigacién desarrollado
en la zona (Proyecto FEDER 1FD97-0959-C03) coor-
dinado por el IGME, en el cual ha participado el autor
pero desgraciadamente no participaron los autores de la
discusién que ha motivado la presente réplica, se reali-
z6 una excursién de campo en la que hubo ocasién de
discutir los resultados de ésta y otras cartografias que
se integraron en el proyecto. Previamente esta cartogra-
ffa fue discutida con otros gedlogos que figuran en los
agradecimientos del trabajo. Hacar-Rodriguez y Gutié-
rrez-Marco consideran que el autor ha presentado como
propios datos de otros autores, e indican que los datos
que se aportan presentan errores estratigraficos, carto-
graficos y estructurales que desvirtian el conocimiento
de la zona. Con la tnica finalidad de aclarar las dudas
que el trabajo de Ferndndez (2001) haya podido susci-
tar a éstos y otros lectores de la RSGE, a continuacién
se argumenta la replica a los aspectos més problemdti-
cos sefialados, siguiendo la ordenacién establecida en

la discusién. En mi opinién creo que la discusién plan-
teada por Hacar Rodriguez y Gutiérrez-Marco introdu-
ce demasiados localismos y se pierde en el detalle de
los argumentos para el interés general de los lectores no
especialistas de la RSGE, por lo que se introduce un
ultimo apartado denominado discusién general.

Marco geolégico

No es cierto que Martinez Cataldn (1985), sitte el
Sinclinorio de Truchas en la Zona Centroibérica (ZCI)
del Macizo Hespérico. Por el contrario el limite entre
ZCly la Zona Asturoccidental Leonesa (ZAOL) se es-
tablece con claridad en la Falla de Vivero. Dicho con-
tacto se sigue perfectamente desde la costa cantébrica
hasta el NO de Sarria, pero no es asf en la zona objeto
de estudio. Por lo que este autor considera la traza axial
del sinclinal del Sil (Riemer, 1966) y su prolongacién
por el Sinclinorio de Truchas como el limite ZCI-
ZAOL. Posteriormente Martinez-Cataldn er al., 1992,
interpretan en sus cortes una falla normal en el flanco
septentrional del sinclinal de Pefialba (Pérez-Estain,
1978), aunque el trazado cartografico de dicho contacto
mecénico no se representa en la Fig. 2 de Martinez-Ca-
taldn et al., 1992. En este contexto resulta tentador in-
terpretar el supuesto contacto mecédnico como la pro-
longacién meridional de la Falla de Vivero, y por lo tan-
to el Sinclinorio de Truchas estaria situado segtin esta
interpretacion dentro de la Zona Centroibérica. El pri-
mer problema para que esta interpretacién sea vélida es

.que la falla interpretada por debajo del sinclinal de Pe-

fialba no existe. Ademds si la falla interpretada se quie-
re mover hacia el norte y convertirla en la Falla de Vi-
llavieja, esta falla estd cortada por la Falla de Vivero al
NO de Sarria. Por lo tanto la Falla de Vivero, de prolon-
garse hacia el S de Sarria, también pasarfa hacia el S de
la Falla de Villavieja, y hasta que no se esclarezca la
posicién de la Falla de Vivero en su prolongacién, no
estard claro cual es el limite ZCI-ZAOL, lo que justifi-
ca utilizar divisiones regionales més clésicas, pero no
por ello obsoletas.
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A pesar de que el autor figura como primer firmante
de dos publicaciones menores en las que se menciona
por primara vez la Falla de Villavieja (“Ferndndez et
al., 1999; Ferndndez, 2000”), creo que en ambas se in-
dica con claridad quién es el autor de su cartografia.
Ademds tampoco es cierto que el descubrimiento de
esta estructura se deba a Pérez-Estatin (1978). En la
cartograffa de Pérez-Estatin (1978) la serie situada al
norte se interpretaba como el grupo Cédndana, su traza-
do es parecido, pero no coincidente en toda su exten-
sién, y las formaciones Ordovicicas se superponian en
serie normal sobre el Cdmbrico o como un cabalga-
miento menor en las Hojas 1:50.000 (Segunda Serie
MAGNA) de Lucillo (1981) y Silvdn (1982). No es has-
ta que se realiza una cartograffa detallada de toda la
franja de las Calizas de la Aquiana al S de la falla y de
las Calizas de Vegadeo al norte, para prospeccién mine-
ra de Pb-Zn por parte de D. Arias cuando este autor des-
cubre este contacto mecédnico. Dicho autor figura en
Ferndndez et al., 1999 como segundo firmante y en el
pie de Figura 1 de Ferndndez (2000) se indica expresa-
mente: Geological map (D. Arias, sin publicar). Las
aportaciones de este autor a las cartograffas preceden-
tes son bdsicamente tres: el seguimiento de los Conglo-
merados de Pefialba (Pérez-Estain, 1978) a lo largo del
borde Sur de la estructura, a veces aflorando tan sélo
como una delgada capa de microconglomerados (0,5
m), la identificacién de calcoesquistos y de calizas Si-
ldricas hacia el borde norte de la estructura, previamen-
te cartografiados como calizas de Vegadeo y Cdndana.
La cartografia de una estructura anticlinal en las inme-
diaciones de San Pedro de Montes de Valdueza y de
otras estructuras menores que permiten afirmar con cla-
ridad que la polaridad de la serie presenta el techo ha-
cia el norte en el bloque Sur de la estructura y hacia el S
en el bloque norte. Ferndndez (2000), utiliz6 como base
esta cartograffa inédita, para realizar andlisis microes-
tructurales y cinemdticos con el fin de conocer mejor la
compleja historia de esta falla.

El mapa de situacién de Ferndndez (2001, Fig. 1) no
se basa en el mapa de Martinez Cataldn et al. (1992,
Fig. 1) como sugieren Hacar-Rodriguez y Gutiérrez-
Marco. La cartografia de la Falla de Villavieja debe ser
observada, no obstante, en un mapa de suficiente escala
(Fig. 2 de Ferndndez, 2001).

Litoestratigrafia

En primer lugar indicar que el referido trabajo de
Hacar Rodriguez et al., 1990, es un documento inédito,
de no fAcil acceso y consulta previo pago en la base de
datos del IGME. En segundo lugar que el trabajo de
Barros Lorenzo, (1989) que sin duda aporta precisiones
estratigraficas de gran valfa para el borde sur del
Sinclinorio, no es directamente aplicable en el sector
norte del Sinclinorio como hizo Hacar Rodriguez et al.
en su informe. Dicho informe ha sido recientemente re-
visado por el propio IGME en el proyecto FEDER ante-
riormente resefiado. Ademds las formaciones de Barros
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Lorenzo, tampoco se han cartografiado de forma gene-
ral, en la prolongacién lateral de la estructura hacia la
regién del Caurel, ni hacia el Sur del Antiforme del
Ollo de Sapo. Ferndndez (2001) lo que indica en su tra-
bajo es que como tales, tampoco pueden ser cartogra-
fiables en el borde norte del Sinclinorio. Creo que la
confusién entre datos e interpretaciones no la crea el
trabajo de Ferndndez (2001), sino que se ha podido
crear en la extensidn cartogréfica de las formaciones de
Barros Lorenzo (1989) a todo el Sinclinorio de Truchas,
hecha en el informe interno de Hacar Rodriguez et
al. 1990, y en algunas publicaciones posteriores que
adoptan esta nomenclatura estratigrdfica (p.ej. Sudrez
et al., 1994).

Las Pizarras de Luarca presentan como caracteristi-
ca mds relevante el ser una monétona secuencia de pi-
zarras negras, en las que con dificultad se puede obser-
var la S;. Resulta razonable en un intento de correla-
cién utilizar el nivel intermedio en donde se localizan
capas de cuarcitas y algunas laminaciones arenosas. El
nivel de pizarras con cantos de la Fig. 4b (Ferndndez,
2001) corresponde a un nivel de nédulos calcareos (Pé-
rez-Estain, 1978) y no de cantos (Fernandez, 2001). El
resto de diferencias que atribuyen los Hacar Rodriguez
y Gutiérrez-Marco son puramente simbélicas, por
ejemplo los niveles explotables que en todo el trabajo
de Ferndndez (2001) se representan en negro, modifi-
can la trama rallada de Pérez-Estain (1978). La serie
de Pizarras de Luarca de la carretera de Corporales -
Ponferrada es an6mala en espesor y en su relacién con
las formaciones més modernas. Cualquiera que sea el
origen del hierro del nivel basal de esta formacién en
esta seccidn, en el nivel basal de las Pizarras de Luarca
aparecen los yacimientos de Fe sedimentarios mds im-
portantes de todo el NO peninsular y yo no he estudia-
do el origen de este hierro. Respecto al nivel singular
interpretado como Paleosuelo, la presencia pizarras
metamdrficas englobadas se puede justificar como un
proceso de alteracién post-varisco, pero este nivel estd
interestratificado entre Luarca y Agiieira y es cartogra-
fiable a lo largo de kilémetros, cambiando a veces su
aspecto a uno de tipo vulcano-sedimentario, por lo que
no percibo diferencias interpretativas con respecto a las
que Hacar Rodriguez y Gutiérrez-Marco proponen.

Al contrario de lo que afirman Hacar Rodriguez y
Gutiérrez-Marco, una formacién puede tener una exten-
sién desmesurada. Nadie cuestiona la extensién de la
Cuarcita Armoricana. Si la cuenca es grande, la expre-
sién cartografica de las formaciones originadas, tam-
bién debe serlo. Los criterios para cartografiar a la for-
macién Agiieira son més precisos (ver Ferndndez,
2001) que los indicados en la discusién, pero la princi-
pal virtud de utilizar esta formacién es ser una suce-
sidn siliciclastica de enorme variabilidad entre las Pi-
zarras de Luarca y el Sildrico, cuya estratigrafia y es-
tructura en detalle estd lejos de ser conocida.

Las precisiones aportadas por Ferndndez (2001) dis-
tan de pretender interpretar toda la cuenca y su inme-
diata utilidad es prospectiva y local. El miembro Roza-



dais en este sentido fue definido de forma distinta al de
la formacién Rozadais de Barros Lorenzo, biasicamente
porque a muro de la formacién Rozadais y en medio
existen cuarcitas iguales que las del miembro Casaio,
mientras que las pizarras con cantos aparecen por enci-
ma de de los niveles explotados como Capa Armadilla
o NPZ1- MPZ2 en las inmediaciones de EXPIZ. El
miembro Rozadafs cartografiado en Ferndndez (2001),
comienza justo por encima del nivel de cuarcitas a par-
tir del cual aparecen las pizarras con cantos, mientras
que formacién Rozaddis incluye los niveles producti-
vos de Pizarras en la base de esta formacidn.

En el trabajo de Ferndndez (2001) no se aportan da-
tos confidenciales de Pizarras EXPIZ, S.A. Si puedo
precisar que desde el afio 1996 hasta el afio 1999, fui el
méximo responsable técnico de Pizarras EXPIZ, inclu-
yendo disefio y realizacién de las cdmaras de explota-
cién interior y las campafias prospectivas en los permi-
sos Cabrera I y Cabrera II. Me consta que la explota-
cién, siguiendo los criterios tectonoestratigrdficos
éstablecidos en Ferndndez (2001) hoy en dia continia a
pleno rendimiento, luego no deben estar tan equivoca-
dos. Sin necesidad de consultar los sondeos y cdmaras
mineras, las series estratigraficas se pueden observar en
las secciones que se indican en el trabajo de Ferndndez,
2001), teniendo en cuenta Ia presencia de abundantes
gstructuras menores.

Respecto a la edad de la Caliza de la Aqulana (pé-
rez-Estatin, 1978) y su equivalencia en edad con la for-
macién Agiieira es dificil de precisar. La clave a mi jui-
cio, es precisamente la interpretacién paleogeogrifica
que se hace de ella en la Figura 11. En la carretera Pon-
ferrada-Corporales, antes de llegar al Alto del Morre-
dero se hace un corte continuo desde los conglomera-
dos de Pefialba, Serie de los Cabos y una serie domi-
nantemente pizarrosa y homogénea con menos de 100
m de potencia en contacto con las Calizas de la Aquia-
na. No me atrevo a afirmar con rotundidad que se trate
de las Pizarras de Luarca, pero con menos criterio atin
se puede afirmar que se trate del miembro Casaio que
es dominantemente cuarcitico. Mientras que en la sec-
ci6n de Borrenes, situada fuera de la zona cartografiada
hacia el W, efectivamente las Calizas de la Aquiana au-
mentan su espesor y algunos niveles discontinuos apa-
recen en el miembro Casaio. Hacia el Sur del mirador
de las Médulas también podemos observar cémo blo-
ques calcdreos similares a las “calizas del Trigal” den-
tro de Casaio con evidencias claras, que permiten inter-
pretarlos como olistolitos, de acuerdo con a interpreta-
cién de Ferndndez (2001).

Por iltimo, respecto a la discordancia Sildrica, los
datos paleontolégicos (Pérez-Estatin, 1978; Gutiérrez-
Marco y Robardet, 1991) indican que a techo de las
Cuarcitas de Vega, dentro de unas pizarras negras, se
han encontrado graptolites Rudanieneses (base del
Llandovery ) pero no indican que no haya discordancia
entre estas rocas y las infrayacentes. De hecho, el pro-
pio Gutiérrez-Marco et al. (1998) indica que hacia el
Sur, en el sinclinal de Castrillo (ya en el 4rea objeto de
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discusién), la edad de las litofacies equivalentes es pro-
bablemente mds joven. Es dificil precisar si existe o no
discordancia sensu estricto debido a que el contacto
basal del Silirico generalmente se presenta reactivado
como falla.

Otros comentarios

La discusién planteada en el subtitulo cartografia ha

" sido contestada sucintamente en los apartados anterio-

res. Afladir que la cartografia del drea en el entorno a
Llamas de Cabrera es el borde W de la cartografia en
discusién. Esta zona plantea dificultades cartogrificas,
ya que los cortes realizados en ambos mérgenes del rio
Silvan no son equivalentes y para incluir las cuarcitas
del entorno de Llamas de Cabrera en la Serie de los
Cabos se utilizaron los afloramientos del margen occi-
dental del rio Silvén.

No es cierto que los datos productivos de MINER
(1997) se refieran a Pizarras Bituminosas. En este in-
forme estadistico se separa claramente los productos de
canteria: Pizarra (pdg. 12 del citado informe) y no figu-
ran las pizarras bituminosas (sf la hulla subbitumino-
sa). Tampoco puedo admitir que unas fuentes de infor-
macién del periodo (1991- 95) sean més actualizadas
que las del MINER de 1997. Podrén ser més apropiadas
pero no mds actualizadas. La publicacién mds reciente
que hace mencién a la produccién (Lombardero et al.,
2002), indica que es de 900-1.000 miles de toneladas
anuales, con un valor en el mercado de 370 millones de
€.Los niveles productivos de las Pizarras de Luarca se
localizan fuera del drea de estudio. Por eso no se men-
cionan en detalle, al igual que ocurre con la capa Forna
del miembro Losadilla. Los criterios comerciales de la
pizarra otorgan a las Pizarras EXPIZ categoria de espe-
cial, lo cual no quiere decir que otros yacimientos de la
zona no sean més ricos en recursos o mas rentables eco-
némicamente.

Para que el origen de las pizarras con cantos se pue-
da encuadrar en un contexto sedimentario glaciomari-
no, seran determinantes las conclusiones que se deriven
de futuros trabajos paleomagnéticos, ya que el resto de
interpretaciones derivadas de las caracteristicas sedi-
mentarias de las rocas no son determinantes. Estas ca-
racteristicas, como abundantes slumps y olistolitos en
el miembro Casaio y de slumps y debris flow en Roza-
ddis y en menor medida en el miembro Losadilla, como
ya se habfia puesto de manifiesto en trabajos anteriores
(Pérez-Estaiin et al., 1980), sugieren una interpretacién
en coherencia con un ambiente sedimentario inestable a
lo largo de toda la serie de la formacién Agiieira del
Sinclinorio de Truchas.

Discusién general
Con cierta frecuencia se tiende a pensar que la in-
troduccién de términos locales, o jergas especificas,

aportan contenido cientifico a los trabajos. Asf los l{mi-
tes entre zonas, la deriominacién especifica de una es-
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tructura o la de una determinada formacién son meros
instrumentos descriptivos, que no aportan conocimien-
to en si mismo. Por lo tanto en el trabajo de Ferndndez
(2001), se ha evitado centrar la discusién en esos térmi-
nos. Sin embargo cuando se plantea asf la discusién,
Hacar Rodriguez y Gutiérrez-Marco deberian de ser
mds cautos en sus aseveraciones, puesto que por una
parte afirman que las Formaciones Casaio, Rozadais y
Losadilla estdn formalmente definidas y aceptadas des-
de Barros-Lorenzo (1989), y luego el propio Hacar Ro-
driguez como segundo firmante del trabajo regional de
més relevancia hasta la fecha (Martinez-Cataldn et al.,
1992) utilizan para referirse a esta sucesién las denomi-
naciones de miembros inferior, medio y superior de la
formacién Agiieira, lo cual es también aceptado en tra-
bajos posteriores (p.ej. Sarmiento et al., 1999). Esto
indica que las formaciones citadas no estdn aceptadas
de forma general. Ferndndez (2001) al utilizar el térmi-
no informal de miembro en lugar de formacién, preser-
v6 el término general mds ampliamente aceptado de
formacién Agiieira para referirse a esta sucesién domi-
nantemente silicicldstica localizada entre las Pizarras
de Luarca y las rocas Sildricas. Sélo el uso posterior
generalizado por parte de la comunidad cientifica de
unas denominaciones u otras, permitird conocer cuales
son 0 no generalmente aceptadas.

En el trabajo de Ferndndez (2001) no se han presen-
tado en ningiin caso datos de otros autores como datos
propios. En este sentido creo relevante destacar que los
autores que segin Hacar Rodriguez y Gutiérrez-Marco
has sido plagiados (D. Arias y A. Pérez-Estatin), fueron
precisamente algunos de los revisores del trabajo de
Ferndndez (2001) y figuran expresamente en los agra-
decimientos de dicho trabajo.

Por iltimo, indicar que el 4rea objeto de estudio y
mds ampliamente el Sinclinorio de Truchas, dista mu-
cho de ser una zona geolégicamente bien conocida, de-
bido a la enorme dificultad que entrafia trabajar con se-
ries monétonas silicicldsticas, y a la estructuracién tar-
di-varisca y alpina sobreimpuesta. La aportacién de
nuevos datos y su discusién, serd la Unica via cientifica
que nos permita en un futuro la diferenciacién entre
datos contrastados e interpretaciones especulativas.

Sirva como fe de erratas las consideraciones finales
al artfculo de Ferndndez (2001) realizada por Hacar
Rodriguez y Gutiérrez-Marco, a los que deseo expresar
mi agradecimiento por el interés de sus comentarios y
la discusién suscitada.
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