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Las impresiones dermopapilares que aqui se estudian, pro-
ceden de la campana organizada por el Museo Canario durante
el afio 1961. EI material fue recolectado en diferentes localidades
del norte, centro y sur de la isla de Gran Canaria por el personal
el Museo Canario de Las Palmas, cuya valiosa colaboracién agra-
decemos sinceramente.

La serie consta de un tofal de 471 varones pertenecientes
a las poblaciones de Galdar, Agaete, Artenara, Tejeda, Mogan,
Veneguera, Tirajana y Aldea de San Nicolas.

En este trebajo se prcceds Unicamente al andlisis de las
muestras dactilares; las palmares serdan objeto de publicacién
aparte. Como quiera que la serie sélo contiene datos de varones,
no puede atenderse al estudio del dimorfismo sexual. En cambio,
si se consideran las diferencias bimanuales por disponer de las
impresiones de ambas manos.
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FRECUENCIAS DE LOS TIPOS DE MUESTRAS DACTILARES

a) Frecuencias generales y de cada dedo.—Los distintos
fipos de muestras se agruparon como es habitual en las cuatro
categorias de torbellinos, presillas radiales, presillas cubitales y
arcos. En primer lugar se atiende a las frecuencias de muestras
en el conjunto de los diez dedos. Segln puede comprobarse en
el cuadro nUmero 1, la distribucién de frecuencias se acomoda al
esquema usual, es decir, la proporcion de arcos es exigua frente
a la de torbellinos y, adn més, de presillas. Entre éstas, las cubi-
tales son mayoria mientras gue las radiales son méas escasas aur
que los arcos.

Cuadro nOm. 1.—Distribucion porcentual de muestras en el con-
junto de los diez dedos de 471 individuos de Gran Canaria.

P RESTLLAS

n Torbellinos Cubitales Radialcs Frec. glob. Arcos

4711 32,2 58,4 3,5 61,9 5,9

En el cuadro numero 2 figura, a su vez, la distribucion por-
centual de muestras en cada uno de los cinco pares de dedos. Se
observa que los torbellinos son mas abundantes en el dedo | con
poca diferencia respecto el dedo IV. Las presillas cubitales fre-
cuentes en todos los dedos lo son especialmente en el V, mientras

Cuadro num. 2.—Distribuciéon porcentual de muestras en cada
uno de los cinco pares de dedos.

1 1 11 v \
TOrDelliNOS  .ovviireriiiiienieienieee e ceaeen 44,0 38,5 19,2 42,4 16,7
cubitales ... 52,5 32,6 70,8 54,1 81,8

Presillas. {radiales ............................ —_ 16,1 1,2 0,6 —
frecuencias globales 52,5 48,7 72,0 54,7 81,8
ATYCOS  wevnrnirierarnctaraaneneianaeen e taaas 3.5 12,8 8,8 2,9 1,5

que las radiales muy escasas se localizan principalmente en el
dedo Il. Los arcos son también més frecuentes en el indice (IV).
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Por ofra parte, si se atiende a la seriecidon de frecuencias
decrecientes en cada tipo de muestra, resulta para la serie de
Gran Canaria aquf estudiada la siguiente ordenacidn:

Tipos de muestras Dedos
Torbellinos ..o P AV | N 1 Y/
Presillas cubitales ................. Vv, I, 1V, [, |l
Presillas radiales .................. i, 1, v, Vv, |
ATCOS ", M, [, 1V, V

En lo esencial, esta ordenacion concuerda con la habitual-
mente hallada por otros investigadores en la mayoria de los gru-
pos humanos. Anotemos Unicamente, en la seriacidn de los tor-
bellinos, la discrepancia con la seriacién més frecuente (1V, 1, I,
I, V) por mayor proporcién de torbellinos en el dedo | que en
IV si bien la diferencia es muy pequefia.

b) Diferencias bimanuales.—Como es sabido, la sucesién
arco-presilla-torbellino expresa el resultado de una complejidad
creciente en los fendmenos de diferenciacion dermopapilar. Com-
probédndose que en la mayoria de los grupos el sexo masculino
tiende a muestras dactilares més complicadas que el femenino vy
lo propio sucede en la mano derecha respecto a la izquierda, si
bien se dan excepciones. Careciendo aqui de datos de mujeres
no podemos analizar el dimorfismo sexual. En cambio, si pode-
mos concluir acerca de las diferencias bimanuales en esta serie
masculina de Gran Canaria. Comprobandose que, de acuerdo con
la regla, abundan mds los forbellinos en la mano derecha que en
la izquierda, en tanto que para los arcos sucede lo contrario. Esto
se aprecia muy bien si se considera el conjunto de los cinco de-
dos de cada mano (véase el cuadro nUmero 3) y también aparece
en cada dedo en particular, con |a excepcién de la frecuencia de
torbellinos en el dedo medio.



Cuadro num. 3.—Distribucién general de frecuencias porcentuales
en la poblacién de Gran Canaria.

[ Il I v \Y% {-¥
D I D I D I D 1 D 1 D

456 462 446 457 461 464 467 468 456 461 2286 j
TorbelliNos ......ccovvveeeenn. 50,9 37,2 419 852 180 205 454 293 191 143 350
cubitales 46,9 580 205 346 742 674 516 566 7.6 839 567
Presillas { radiales ........ — —_ 15,7 16,4 1,3 1.1 0.6 0.6 — — 3,5
]frec. globales. 469 580 462 51.0 755 685 522 572 79.6 €39 602

AEODE, oo st i 27 a8l 119" 188 65 11,0 24 34 18 L7 <4EEE

Si en vez de las frecuencias de muestras se atiende al pro-
medio de deltas (paftern intensity) de cada mano, que expresa
con mayor sencillez la complicacién de las lineas dactilares, se
observa también el antes mentado dimorfismo (mano derecha =
= 13'02; mano izquierda = 12'24). También es indicativo el in-
dice de Dankmeijer (relacion porcentual entre las frecuencias de
arcos y de torbellinos) que presenfa habitualmente valores mas
allos en la mano izquierda (en nuestra serie se fiene: manoc de-
recha = 1371; mano izquierda = 23'55).

COMPARACION CON OTRAS POBLACIONES

Para comparar con ofras poblaciones resulta apropiado el
numero de ftrirradios individual que resulta de sumar los ftrirra-
dios de las muestras de los diez dedos de cada individuo, obte-
niéndose para la serie de Gran Canaria un promedio de
1260 + 017 trirradios. Puesto que la sucesidn arco-presilla-tor-
bellino muestra paralelismo con el aumento del nimero de ftri-
rradios (prescindiendo de casos particulares, podemos conside-
rar desprovistos de trirradio los arcos, con un trirradio las presillas
y con dos los torbellinos), dicho indice tiene la ventaja de ex-
presar mediante una sola cantidad la complicacion de las mues-
tras dactilares en la serie analizada y resulta especialmentfe apro-
piado para la Sistemdtica racial. Véase a este propdsito las razo-
nes expuestas en publicaciones precedentes (Pons 1957 y-1958).

26



Interesa naturalmente la comparacién con ofras series es-
pafiolas. Se dispone de los datos de Oldriz (cit. por Abel, 1940;
pag. 424) referentes & 10.000 varones y de los obtenidos por
Pons (1958) en una serie de individuos pertenecientes especial-
mente a provincias del nordeste de Espafia, asi como, los corres-
pondientes a una serie vasca (Pons, 1954) y los de la poblacidén
enddégama del Valle de Aran en la provincia de Lérida (Pons,
1962). En el cuadro nimero 4 se disponen estos daftos segin va-
lores crecientes del nUmero de ftrirradios individual.

Cuadro nim. 4—Numero de tirradios individual en varias pobla-

ciones.
n Promedios
Araneses (Pons. 1962) .........coccoviiiiiiiiniinnns 103 & 11,68 + 0,38
Espanoles (Oloriz. 1808) ......................o.ooon 10000 o' 12.37
Espafioles del NE. (Pons, 1958} .......oooceene 200 o' 12,46 + 0.24
Grtil CONEEE s s mmmee v nepyhomim s o mwiadios o 468 ' 12,60 + 0,17
VoA (PO Re O 2 i b i dnf bt ol B L ) 102 12,89 + 0,34

Prescindiendo, por razones obvias, de la serie pirendica
enddégama del Valle de Ardn que presenta el promedio més bajo,
se comprueba que la poblacién de Gran Canaria no difiere esta-
disticamente de las restantes series de espafioles y queda, por
tanto, incluida dentro del dmbito de variacidn de los eurépidos.
Véase a este propdsito la compilacién de datos sobre eurdpidos
que figura en una publicacién sobre universitarios barceloneses
(Pons, 1952).

DIFERENCIAS GEOGRAFICAS DENTRO DE LA SERIE

En trabajos anteriores realizados por Fusté (1959a y 1959b)
relativos a la tipologia de las poblaciones prehistéricas y actual
de Gran Canaria, se comprobd la existencia de una heterogenei-
dad biogeogréfica que se puso de manifiesto al distribuir el ma-
terial en varias series, procurando que correspondiesen en |o po-
sible a distintas regiones naturales, cosa nada fécil como sefala
el autor, especialmente en una isla de solo unos 50 Km. de dié-
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metro. No obstante, dichos estudios demostraron la existencia de
claras diferencias para el color del iris, estatura e indice cefdlico,
entre las cinco agrupaciones geograficas establecidas por Fusté.

En el presente frabajo se ha seguido el mismo criterio y
para cada una de las cinco agrupaciones indicadas resultan las
frecuencias y promedios del nUmero de trirradios individual que
3¢ detallan en el cuadro numero 5.

Cuadro nim. 5.—NUmero de trirradios individual en las diferentes
agrupaciones geogrdficas de Gran Canaria.

Agrupaciones Geograficas n Promedios
Norte (Galdar y Agaete) ....occooiiiiviiiiiinnnn.. 119 12,88 1 0,31
Centro (Artenara y Tejeda) . 129 11,78 -+ 0,35
Sudoeste (Mogan, Veneguera) 63 © 13,89 -+ 0,40
Sudeste (Lirajana) ..., 58 11,43 - 043
Oeste (Aldea de San Nicoldas) ...........oooeiiine. 99 13,18 + 0,36

468 12,60 + 0,17

Puede verse que con los promedios mas bajos en las se-
ries del Sudeste y del Centro se pasa a valores poco diferentes del
promedio general en la serie del Norte, mientras que en el Oeste
y Sudoeste se tienen los mayores promedios de frirradios. Esta
heterogeneidad resulta ampliamente significativa segin demues-
fra el adjunto anélisis de la varianza:

Suma de Grados de Cuadrado  Razdn de Probahi-

cuadrados libertad medio varianza lidad
Entre poblaciones ...... 313,04 4 78,26 6,09 P<01%
Dentro poblaciones ... 5945,44 463 12,84

6258,48 467

Interesa averiguar las causas que determinaron las dife-
rencias que acabamos de sefialar. Entre las varias que pueden
esgrimirse parece poco probable la intervencién efectiva de la
deriva genética (genetic drift) por tratarse de una caracteristica
multifactorial. Tampoco parece probable la intervencidén de fend-
menos selectivos. Por ofra parte la seleccidn que pudiera deri-
varse de la asociaciéon entre dermatoglifos y determinadas ano-
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malfas patolégicas (en especial las que aparecen relacionadas con
anomalias cromosdmicas) afecta a un numero muy reducido de
la poblacidn. Més efectiva parece una heterogeneidad establecida
al correr del tiempo por diversas oleadas de inmigracién acaeci-
das en distintas partes de la isla y conservadas por aislamiento.

RESUMEN

Las impresiones dactilares estudiadas corresponden a 471 individuos
de Gran Canaria. Se analizan las frccuencias generales de muestras, asi
como las parciales para cada dedo v mano. Para la comparacion con otras
poblaciones se atiende al numero de trirradios individual, comprobandese
que los canarios quedan incluidos en cl dmbito de variacion de los eurdpi-
dos. El analisis de la varianza sefala heterogeneidad entre las distintas
poblaciones que componen la serie general y cuya posible causa sc discute.

SUMMARY

This article deals with finger prints of 471 individuals of Gran Ca-
naria (Canary Islands, Spain). The general frequencies of patterns, as well
as the partial ones for each finger and hand were analvzed. Using the num-
ber of triradii per individual (index of pattern intensity) is observed that
canarian values arc in accordance with the variability of the ewropoid popu-
lations. The analysis of variance shows heterogeneity between different ru-
ral villages, which possible reasons are discussed.
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