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FORMA DEL RECONOCIMIENTO

| Formas pgsibl.e_s

on arreglo al articulo 131, del Cédigo Civil «el reconoci-
micnto de un hijo natural deberd hacerse en el acta de
nacimiento, en testamento o en otro documento piblico».

Se requiere la validez del acta de nacimiento, del testa-
mento o del documento publico, en general. Sin embargo, cuando
la invalidez del testamento proceda de revocacién, valdrd, no
obstante, el reconocimiento (artfculo 741).

En algunos casos lo que no sirva como reconocimiento podra
utilizarse como base para exigir la declaracién judicial de pater-
nidad. Por ejemplo el testamento olbégrafo nulo pere que en la
cliusula referente al reconocimiento sirva comeo escrito indubi-
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tado del padre en el que expresamente reconozca su paternidad
(articulo 135, 1.9),

Il Reconocimiento en acta de nacimiento

Tiene lugar cuando la manifestacién sobre la paternidad
la realiza el reconocedor al comparccer en el registro civil para
practicar la inscripcién de nacimiento del reconocido.

Dice el articulo 51 de la Ley del registro civil :  «Respecto
a los recién nacidos de origen ilegitimo, no se expresard en el
registro quienes sean el padre ni los abuelos paternos a no ser
que el mismo padre, por si o por medio de apoderado con poder
especial y auténtico haga la presentacién del nifio y la declara-
cién de su paternidad. Lo mismo se observard en cuanto a la
expresion del nombre de la madre y de los abuclos maternos».

Suprimida por el Cédigo —articulo 328~ la necesidad de
presentacién del recién nacido, bastard la declaracién sobre su
paternidad.

Se trata de hacer tal declaracién en acta de nacimiento,
y no es, por tanto, documento apto para un reconocimiento la
partida sacramental de bautismo (Resoluciones de 28-IV-1913
y 5-VII-19199, y Sentencias de 1-VII-1895 y 14-VI-1927 (1).

El acta de nacimiento cs lo mismo que se haya extendido
o no fuera del plazo. La Orden de ‘Justiciy de 9 de enero de
1932 d‘ispus'n que en lo sucesivo pudiesen efectuarse los recono-
cimientos de los hijos naturales en las actas de nacimicnto ex-
tendidas fuera de plazo, previo el expediente ordenado cn el
Decreto de 1 de mayo de 1873, y R. D, de 19 de marzo de 1906.

El fundamento de esta razonable postura lo recoge la propia
orden, y consiste, ni mds ni menos, en que las garantias de
fijeza y autenticidad que se persiguen con esta forma de reco-
nocimiento «se¢ logran con la intervencién del funcionario encar-
gado del registro civil, lo mismo ¢n las inscripciones cfectuadas.
dentro de plazo que cn las verificadas fuera del mismo, previo
el expediente oportuno».

(1) Sobire ello c¢fr. PAGANO, 471; FEDELIE, 324 y, en generaj, paca
mids doctrina y jurisprudencia itallana V. CICU, p. 150.
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&Ec‘onocimiento en testamento.-1 Testamento

El Cédigo dispone que el reconocimiento «deberd hacerse
en... lestamento...» (artfculo 131), es decir, acto que formal
y substancialmente sea testamento (2).

Por =llo no es posible reconocer en forma testamentaria
que no encierre testamento (3).

Hay dos cosas indudables :

1.3 Si la forma testamentaria en que se reconoce cs la de
documento publico ¢l problema tiene escasa trascendencia (34), ya
que, n todo caso, habrd un reconocimicnto hecho en  docu-

‘

mento publico.

2.2 Si se trata de una forma testamentarda considerada
simplemente como mera forma, utilizada absolutamente sin con-
sideracién a la muerte. y que, ademds, no sea documento publico,
es inadmisible reconocer en ella. Asf{ si alguien, sin dnimo dec
testar, reconoce a un hijo observando los requisitos, por cjemplo,
del testamento olégrafo o los del marftimo hecho en peligro
de naufragio.

Pero atn puede quedar la duda para un tercer supuesto:
el del reconocimiento hecho en testamento que no contenga dis-
posicién de bienes.

Cuestién que se resuelve en base al presupuesto de que no cs
posible ur testamento sin disposicién de bienes, ya que el ar-

ticulo 067 define el testamento como «acto por cl cual una

(2) En algin caso, como el del art. 738, distingue el Codigo zntre tes
tamento, como conjunto de substaneia y formh, y forma testamentaria.

(3) Ln igual sentido para el Derecho italiano: CARRESIL, p. 92 ¥
93. Bn contra CILCU p. 153. Se apoya ¢&ste en el art. 587-2.9 que dice:
«Las disposiciones de caricter no patrimonial, que Ia ley permile que se
realicen en un festamento, tiepen eficacia cuando s realiten un un acto que
tenga la forma de testamento, aunque [falten libposidiones da cavdcler pa-
trimonial».

(4) Aunque pueda haber unecesidad de autorizacion Judicial.
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persona dispone para después de su muerte de todos sus bienes
o de parte de ellos» (5). [

2 Clases de testamento: El testamento no documento publico

Creemos que puede reconocerse en cualquier clase de tes-
tamento, comtn o especial, ordinario o extraordinario (6).

i Existe el reconocimiento por hacerse en testamento o existe
s6lo cuandu ¢éste sea documento publico ?

Nos inclinamos por lo primero a pesar de que el articulo
131 diga: «..en testamento o en ofro documento piablicos.

(5) Cfr. CASTAN, 1V p. 259 ss. sobre uuestra doctrina y jurisprudencia
respécto al particnlar. A

Il caso planteado en el fexto, como 8¢ ve, no es de posible falta de
testamento  porque se  trake solamente de  un _v.»;lu)zu 0 proyecto o de¢ un
simple ruego, sino que, presupuesto el dnimo de disponer para sifuaciones
posteriores a la muerbe, estas disposiciones no alcancen a los bienes (asi,
el testador regula solo sus exequias y euterramicnto, nombra tufores-—ar-
ticulo 204—y consejo de familia—art. 294—autoriza el matrimonio para Jos
supuestos del arb. 45-3.0 y del 168, y reconoce un hijo natural, asegurando
finalmente no disponer de sus bienes aunque no carcce de  allos).

Admitido que no se trate en tal caso de disposicion morbis causa en sen-
tido téenico patrimonial, sino de disposiciones de cardcter personal o fa-
miliar que accidentalmente pueden ir unidas en el testamento n Ia disposi-
cion de  los Dbicpex.  Adwitido, sin  dudas, también. gue la naturaleza dey
reconocimicuto e absolulamente no morlis causa, se conténga o 1o en tes-
tamento. Pero, (se puede decir que en el anterior ejemplo hay testamento
0o uo? :

A tenor ‘del art. 667 no lo hay. Cabria sélo el problema de si es posible
admilir en ta] casc la existencia de un testamento en el que se regulon de-
lermiinadas pituaciones no patvimoniales para despucs de la nerte del gue
las regula.

Si se acepta la respuesta afirmativa, en tal festamento podria incluirse
un reconocimicnto.

No gueremos epbrar en Ja cuestion de si el que carcciese de bicnes no
podria testar y, por ollo, no podria realizar Jas disposiciones no patrimo-
niales que ¢l Codigo admite s¢ hagan cn testamento. Tal cuestion se soslaya
admiiiendo que basta una disposicion pofencial de biencs (asi, se debe cn-
tender gue lesta el gue sin teper bien alguno—Ilo cual por otro lado es
practicamente  imposible—instituye herederos por mitad a sus dos bijos).,

Ahora bien, en el c¢aso que hewmos planteado, del presmnio  (estamento o
excluye foda dispssidion de bicnes, incluso la meramenie  potencial

(6) Asi lo entiende también la doctrina. Por ejemplo ROYO p. 272 vy
273, PUIG PESNA p. 77; CARCIENTE p. 53 y &L

Il articulo 251 del numeve Codigo ecivil italiano ha venido a zanjur la
discusion  entublads de antiguo en la doctrina jtalizna sobre si era posible el
reconocimiento en determinadas formas flestamentarias. Afirma tal articulo quo
se puede reconoctr «...en un testawmento, cualquicra que sea la forma de ésiey,
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Esto no quiere decir que sélo sea posible reconocer en un
testamente que desde su otorgamiento sea documento ptblico, ni
tampoco que -—aun siendo posible el reconocimiento en testa-
mento no documento phblico— haya sélo reconocimiento cuando
se eleve tal testamento a documento puablico.

En contra de nuestra tesis se pueden alegar diversas con-
sideraciones, como son:

1.2 Que el Cédigo dice «...testamento u ofro documento
puablico» (7).

2.2 La modificacién que el Cédigo introdujo respecto a lo
que decfa el articulo 124 del proyecto de 1857r.

3.2 Las expresiones utilizadas por jurisprudencia (asf, por
ejemplo, el T. S.-14-V-1895 dijo: «El documento propio para
hacer constar el reconocimiento de un hijo natural es el acta de
nacimiento o la escritura publica») y por legislacién (asi por
ejemplo, la Orden de Justicia de 9 de enero de 1932 dijo:
El Coédigo civil al determinar que el reconocimienta de un hijo
natural debe hacerse en acta de nacimiento, en testamento ©
en otro documento publico... atiende... a la garantfa de auten-
ticidad que ofrece la intervencion del funcionamiento publico ante
el cual el acto se hace constar o se otorga el documento»).

4.° Ser absurdo que mo haya reconocimiento en ¢l caso del
articule 1 35-1.2 y si lo haya, por ejemplo, al momento de otorgarse
un testamento olégrafo, o el militar del articulo 7z2o0.

Esta tdltima objecién ficilmente se refuta advirtiendo que,
en todo caso, el reconocimiento es formal y, en estos supuestos,
se encierra en la forma, mds o menos simplificada, en la que
se puxdc testar. Y que las razones para permitir reconocer en
dichas formas son tan sélidas como las que pueda haber para
permitir testar en ellas.

Por lo demds, hay que admitir que tantc la Ley como la
Jurisprudencia parecen haber tenido ante la vista, al hablar de
reccnocimiento en testamento, el caso de testamento documento
publico. Pero no es menos exacto que hablando el articulo 131
en general de testamento y no excluyéndose explicitamente nin-
guna clasc de éste, parece poco segura, a pesar de las anteriores

(7) MANRESA I p. 622, por ejemplo, cree que con las palabras «olro
documento publicor queda incluido e] testamento olografo luego que sea
protocolizado.
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consideraciones, la exclusién de la posibilidad de reconocer en
algin tipo de testamento, lo mismo que la atirmacién de que no
existe el reconocimiento desde que el testamento, aunque no sea
documento piblico, exista.

3. Casos en que la invalidez del testamento no procede de

revocacién. ¢Es valido en ellos el reconocimiento testamentario?

Dijimos que, como el reconocimiento es irrevocable, cuande
la invalidez del testamento proceda de revocacién, valdri, no
okstante, el reconocimiento (articulo 741). Pero hay otros casos
en los que se duda si el reconocimiento sobrevive o no al testa-
mernto, es decir, si sigue siendo vilido cuando el testamento
ha dejado de serlo por una causa que no-sea la revocacidn.

Asi CARRESI (8) se pregunta: /Quid del reconocimiento
realizads en un testamento especial que ha caducado? (C. c. es-
pafiol art. 719, 730). Y cree que en este caso la caducidad alecta
también al reconocimiento, que en defecto de una disposicién legal
contraria -——como existe para el caso de la revocacidn— debe
seguir la suerte del acto en el que se contiene.

COSATTINI (9) piensa, contrariamente, que si se considera
que las formas testamentarias especiales caducan en basc ¢l pre-
supuesto de que en ¢l negocio mortis caitsa, tanto mas en cuanto
heche en circunstancias excepcionales, la voluntad es ambulatoria
hasta la muente, resulta mds correcta la solucién opuesta; puesto
que en el caso del reconocimiento no se da este presupuesto,
tratdndose, como se trata, de un acto irrevocable.

Igualmente, entre nosotros, cree OYULELOS (10) que valdrd
el reconocimicnto en caso de caducidad o nulidad del testamento
(nosotros, como veremos, rcchazamos lo primero, y creemos in-
sostenible lo segundo).

También surge problema en el caso de forma excepcional
de testamento ordinario (asi articulo 703), o bien d¢ no proto-
colizacién del olégrafo (articulo 689).

No menos puede dar lugar a peculiares cuestiones cl testa-
mento cuando no se redacta por escrito (asi articulo 7o2), o

(8) Pagina 94, nota 1,
(9) Namero 50, p. 157.
(10) Pagina 203
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cuando, como en el caso del artfculo 720, no sélo es otorgado
de palabra, siné que «quedard ineficaz si ¢l testador se salva
del peligro en cuya consideracién testé».

Todo lo anterior es susceptible de razonamientos en pro de
texis opuestas.

Prima facie parcce poder alegarse a favor de la validez del
reconocimiento, aunque ¢l testamento sea imvdlido: 1.2, EL trato
de favor que se le dispensa haciendo que no pierda su fyerza
legal aunque se revoque el testamento (articulo 741); permitiendo
la anotacién en el registro del reconocimiento hecho en testamento
sin necesidad de acreditar el fallecimiento del testador (R. O.
de 5 de mayo de 1917, etc.). 2.¢ Que €l reconocimiento no parti-
cipa de la naturaleza de las disposiciones de Gltima voluntad
y el testamento sélo juega ¢l papel de acto solemne en gl que
puede contenerse.

Sin embargo, como hemos visto que acertadamente dice CA-
RRESI (11), en defecto de disposicién en contrario, como el
artfculo 741, el reconocimiento debe seguir la suerte del acto
en ¢l quec s¢ contenga.

Si el articulo 741 sélo declara que la revocacién del testa-
mento no hace perder su fuerza legal al reconocimicnto, ¢S porque
las otras causas de invalidez le afectan. ya que la seccién 1.2
del capftulo I del titulo II1 del libro III (donde se encuentra
ese articulo 741), se titula «De la revocacién e ineficacia de
los testamentos». Asf, pues, la Gnica causa de Invalidez que no
afectarfa al reconocimiento, serfa la que provienc excluSivamente
de la mera voluntad det testador, pues las demds provienen de
una disposicién del legislador, que no excluye de la invalidez

ninguna de las cldusulas que el testamento contenga (12).

4. Revocaciéon real

‘ | & ihaeb L

Y no acaban aqui las dudas. Ll reconocimiento —hemos

dicho— s6lo sobrevizne al testamente invdlido por revocacién,
Pero, iqué hay del caso de la llamada revocacién real ?

(11) Pagina 94

(12) En el sentido del fexto RAAPL, p. 103 y, eatre nosotros, OLIVA
3.273. Lo contra CICU, p. 18t y nota 18. Coun diferentes soluciones stgin
Jos casus cfr. CARCIENTE, p. 51 y 55.
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Por ejemplo, un testamento cerrado aparece cn el domicilio
del testador con las cubiertas rotas o los sellos quebrantados,
o borradas, raspadas o enmendadas las firmas que lo autorizan
(articulo 742-1.0), Y tal testamento estd escrito, a rucgo del
testador, por persona distinta, bien que rellenando los requisitos
del articule 7006-4.°. Asf que ni siquiera cabe €l recurso de utilizar el
testamento como escrito indubitado del padre en el que expre-
samente reconozca la  filiacién.

Se prucha que el hecho ocurrié por voluntad del testador
(articulo 742-2.9 pr., a contrario scusu) y se prueba, asimismo,
la autenticidad del testamento (articulo 742-2.° fine).

Nos encontramos, pues, frente a un caso de revocacién real.

iSe aplica el artfculo 741 0o no?

Creemos que indudablemente si (13).

Asf, pues, aunque revocado realmente el testamento, el re-
conocimiento ¢s vilido, y en tal caso lo que sucederd es que
hay derecho a proceder como si ¢l testamento no estuviese re-
vocado, a los solos efectos de conseguir la, forma de documento
publico para el reconocimiento.

In otros casos, al revocarlo realmente, la destruccién del
documento impedird averiguar la existencia de un reconocimiento
del que no quedaridn hucllas.

Pero lo mismo en los casos quc¢ se trate de revocacién real
que en los que sc trate de destruccién no debida a revocacidn

~porque no toda destruccién ha de proceder de revocacién real—
creemos que si se pucde reconstruir la existencia del reconoci-
miento en el testamento, sera vilido (14).

IV. Reconocimiento en ‘“OTRO documento publico’

Ademis del acta de nacimiento y del testamento, el reco-
nocimiento puede verificarse en cualquier otra clase de documento
ptablico, que a tenor del articulo 1.216 del’ C. C. es el autorizado
por un Notario o empleado piblico competente con las solemnidades
requeridas por la Ley (cfr. L. E. C. articulo 596).

(13) Asi también CARRESI, p. 95; CICU., Riconoscimiento, p. 3.

(14) Asi también CICU Riconoscimiento, v Sent. Tribupal de Torino
1 VIT 1946- Cfr. también CARRESL, p. 91 ss. y COSATINI. p. 207 ss. En
coutra DEGNI, comentario al articulo 25% y 255.
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Todo documento putiblico es apto para wverificar el reconoci-
miento, ya que el articulo 131 del C. C. no excluye ninguno.

Los més corrientemente empleados a tal fin, serdn, sin duda,
la escritura pablica y el acta de maitrimonio de los padres
(cfr. Ley del Registro civil articulo 67-9.9) (15).

No pretendemos aquf, ni podrfa ser, enumerar todos los
posibles documentos puablicos. Sélo indicaremos algunas decisiones
del T. S. sobre el particular, y opiniones de la doctrina.

No puede menos de reputarse como documento publico la
partida sacramental de matrimonio cn la que losi padre. reconocen
solemnemente a un hijo (sent. 11-1V-1898).

También ha declarado el T. S. como ya dijimos, que no
es documento publico la partida sacramental de bautismo.

SANCHEZ ROMAN (16) advierte que como documento pu-
blico debe calificarse el acta de conciliaciéon (L. E. C. articulo
476) (17).

Sobre el reconocimiento por comparecencia ante el Juez Mu-
nicipal ha declarado el T. S. «que el articuly 131 s6lo otorgal
validez al acta de nacimiento al testammento y a otros documentos
publicos, cardcter que no es posible atribuir a aquella compare-
cencia, puesto que no se halla incluida entre ninguno de los
documentos enumerados como tales en ¢l articulo 596 de la
L. E. C., va que la Ley sélo atribuve al funcionario encargado
del registro civil de las personas, la funcién de autorizar el
reconocimiento de hijo natural en el acta de macimiento de éste,
pero nc fuera de ella» (sent. de 7-VI-1949).

PUIG PENA (18), finalmente, se pregunta si serd posible
hacer el roconocimiento en las capitulaciones matrimoniales otor-
gadas ante ¢l Secretario del Ayuntamiento (articulo 1.324 del
C. C)) (19) o en interrogatorio practicado ante la autoridad

(15) Y las certificaciones del acta de matrimonio (V. SCAEVOLA, p. 374)
ya qne las certificaciones expedidas por los encargados del regisiro son do-
cumentos publicos (v. MANRESA I p. 622).

(16) Phgina 1.030. . ;

(17) Asi también cfr. SAVATIER R. ntmero 400; CARCIENTE, p. 54,
LZACHARTAE-CROME § 0538, p. 641 y nota 23, (véase sobre este y otros
supuestos). Sobre olros supuestos v. CICU, p. 149 y ss.

(18) Pagina 78.

(19) DE BUEN—p. 604—cree que si.
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judicial. Este Gltimo punto—indica—ha sido discutido y parcce
que un sector de la doctrina se inclina en sentido positivo (20).

EFECTOS DEL RECONOCIMIENTO

l. Efectos

|

El efecto diel reconocimiento en cuanto acto juridico es, conferir
al reconocido un status filii: el de hijo matural reconocido.

Los derechos que se le concedan, los deberes que se le impon-
gan, y, en general, las relaciones juridicas concretas en las que,
con motivo del reconocimiento, aparezca como sujeto, no son siné
el contenido de ecse estado que se le confiere.

Pero el estudio de todo ello no es de este lugar siné que
se verifica al tratar de los estados de la persona, ya que nosotros
s6lo estamos examinando un medic, y no el Gnico, de conseguir el
estado de hijo natural reconocido, pues también la declaracién
judicial de paternidad lo atribuye.

Dentro de los limites en los cuales la relacién bioldgica de
filiaci6n, mediante el reconocimiento, da lugar a un estado do fi
liacién, tiene un cardcter de relacién orginica, sujeta a los principios
generales propios de las relaciones de Derecho de familia, (271).
Sin embargo, no son aplicables al estado de filiacién natural re-
conocida, sin més, los principios y normas propios del estado
de hijo legitimo. El elemento comun de ambos; la relacién  de
filiacién, tiene cardcter y disciplina fundamentalmente distintos
(22). El estado del hijo natural reconocido se agota en las rela-
ciones con su padre y aunque estas relaciones se hayan constatado
respecto a los dos padres, se tienen dos relaciones distintas de
filiacién, dos estados independientes entre sf (23).

Sentado lo anterior debemos resolver ahora dos cuestiones :
la eficacia del reconocimiento, Jes independiente de su anotacién
en el Registro?, y, idesde qué momento se producen sus cfectos?

(20) Asi recientemente SANATIER R. n.® 400, cfr. también COVIAN
pigina 814
(21) CICU, p. 130; BIANCHUT, p. 27 y ss.; DUSI, p. 547 y 567L

(22) CICU. p. 130; BIANCHI, p. 29; DUSI, p. 548 y ss.
(23) CICU, p. 129.
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ll. ¢Son independientes de la anotacién en el Registro?

Respecto de la primera cuestién que la respuesta en nuestro
Derecho positivo debe ser afirmativa: ‘el reconocimiento es eficaz
y €l estado se adquiere, pues, aunque aquél no haya ingresado en
el Registro. Tin tal caso no habrd todavia un titulo de estado.
Este no se puede acreditar mediante titulo, sind mediante el do-
cumento en el que ¢l reconocimiento se haya verificado, o, probando,
de cualquier manera, que se verific6 debidamente. Pero tal re-
conocimiento existe y es eficaz (24).

Contrariamente COSATTINI cree que el reconocimiento que
atn no ingres6é en el Registro es ineficaz en orden a la atribucién
del estado (25).

Nosotres pensamos que tal postura no puede acogerse para
nuestro Derecho, aparte de que es también equivocada para el
italiano (26). Creemos que los cfectos del reconocimiento se pro-
ducen desde el momento que el acto se perfecciona (o a la muerte

(24) Para e] Derecho francés, cree SAVATIER R., nfimero 103, que la
rexla de que el reconocimiento praeba la filiacion erdga omnes no puede aph-
carse a ]os reconocimicntos hechos fuera del Registro, hasta que scan trang-
eritos. : ‘

(25) Nameros 60 y ss, p. 185 y ss.

Para COSATINI, el reconocimiento tiene un efecto anténomo como negocio
juridico, la fijacion del hecho de la procreacion y, asimismo, pari esfe autor;
¢l reconocimiento se integra en ofro supussto de hecho juntamente con oiros
dos elemenfos: la relacion de filiacion bioldgica y el ingreso del reconoe:-
miento en ¢l Registro. Il snpuesto de hecho compuesto por esos tres elementos
es el que produce el efecto de constituir el estado. Por ello, éste no surgpe
antes ¢el ingreso del reconocimicnto en el Registro, pues hasta tal ingreso.
el supuesto de hecho esta incompleto. Pero, ademis, COSATTINI, piensa que,
aun completo el sapuesto de  hecho, es ineficaz hasta la constitucion del
titulo de estado, que ¢ condicion de ecficacia respecta de aquél.

Y como el titulo de estado de hijo natural es e] acta de nacimiento de tal
tijo con la anotacién del reconocimiento, hasta que no ha practicado dicha
anotacion no hay titulo de estado, y, por tanto, no se adquicre ol estadp
(£l supuesto de hecho se completa antes de la constitucion del titulo, ya
que ¢l reeonocimiente no tiene acceso al Registro mediante ia anolacion en
el acta de nacimiénto, sino que primero se transcribe, y a la iranseripeidn
signe la anotacidn del reconocimienfo transerito, en el acta de uacimienfo del

reconocido).

(26) Contra COSATTINI, aJtimamente CICU, p. 136, nofa 7, y ex-
tensamente, ATTARDI, el cunal dedica todo su srabajo a demostrar, prio-
cipalmente como el titnlo de estado no es ni condiccion de existenicia ni con-
dicion de eficacia del estado.
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del testador) y concurren al consentimiento del hijo o la autorizacién
judicial, cuando son precisos, y no se hallan tales efectos subordi-
nados a la previa anotacién del reconocimiento en el Registro civil.

Falta en nuestro Derecho base alguna que permita vincular
la eficacia del reconocimiento a tal anotacién. Pues ni de las dis-
posiciones del Cédigo referentes a la filiacién legitima (articulo
115 yss.) o legitimada (articulo 123) o adoptiva (articulo 179)
o al matrimonio (artfculo 53 y ss.), ni de las disposiciones de la
Ley del Registro civil referentes a la anotacién del reconocimiento
(artfculo "6o, 61, etc.), ni de otra disposicién alguna, es posible
sacar argumento favorable a la tesis de que la constitucién del
titulo condicione la adquisicién del estado de hijo natural recono-
cido. Mientras que las normas referentes a los diversos estados,
y precisamente la excepcional privacién de efectos civiles al ma-
trimonio canénico, que prevén los articulos 7.7 y ss. (27) con-
firman la existencia de la regla general contraria en materia de
estado civil, Incluso en pro de nuestra tesis podemos alegar lo que
GARCIA GOYENA (28) decia comentando el articulo 358 del
Proyecto de 1851: «El reconocimiento quedé ya perfecto por la
escritura, segin el articulo 124, y desde entonces adquirié el hijo
su estado y derechos de reconocido: estas formalidades (inscrip-
ci6én en el libro 'd.e nacimientos) posteriores son meras precau-
ciones y referencias para el mejor orden y mayor facilidald».

No ignoramos, sin embargo, que es posible s¢ sigan inconve-
nientes de’'la falta de publicidad que la no anotacién supone, pero,
en todo caso, tales inconvenientes no fundamentan la necesidad
de la anotacién para la eficacia del reconocimiento. Contra quien
pretendiera basarla en ellos se podria alegar :

1.2 Que nuestro Derecho no acoge regla general alguna a
cuyo tenor la constitucién del titulo de estado sea condicién de
eficacia del estado (29).

(27) No podemos entrar aqui a examinar ¢ dislate que supone, déntro
de nuestro Derecho, el privar de efectos civiles al malrimonio candnico no
inserito. Baste sélo deeir que tal privacién de efectos se jueda e¢n merks
palabras, y gue el matrimonio candénico, aun no inscrito por culpa de Jos
contrayentes, produce tantos efectos civiles como el matrimonio civil no
inserito.

(28) Pagina 329.

(29) Cfrr DE CASTRO, p. 8L
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2.2 Que tampoco hay disposicién especial que lo ordene en
el caso del reconocimiento.

3.2 Que tal publicidad no es tan efectiva, como lo demuestra,
por ejemplo, el propio Cédigo civil en su articulo 113 in fine.

4.2 Que los inconvenientes de que el reconocimienta fuese
ineficaz hasta su anotacién no serfan menores que los de su
eficacia a pesar de dicha anotacién.

lll. Momento desde el que se produce

Respecto a la segunda pregunta que hacfamos, jdesde qué
momento se producen los cfectos del reconocimiento?, creemos
que, salvo lo que decimos en el caso infra A), no hay efectos
rotroactivos. Asi que se trata de ver desde cuando se produ-
cen esos efectos irrétroactivos.

1. Nuestra opinién

A) Cuando son precisos la autorizacién judicial o el consen-
timiento  del reconocido, los cfectos del reconocimiento no se
producen hasta que aquéllos concurren, pero se¢ retrotraen al mo-
mento en el que el reconocimiento hubiese sido eficaz i no hu-
bieran sido precisos tajes consentimientos o autorizacién.

B) Y ese momento es:

a) El de la existencia del reconocimiento hecho en documento
publico.

Existe el reconocimiento desde que se extiende el acta de
nacimiento en el Registro, o desde que se otorga el testamento-
documento piblico, o desde que se otorga €l «otro documento
publico» .

b) El de la muerte del testador si se reconocié en testamento
que no sea documento publico.

2. Examen particular del caso
t_d_g”rgconocip_igpfo testamentario

Por lo que respecta al reconocimiento testamentario hemos
de hacer un exdmen mis detallado de nuestra afirmacidn.

Sobre ello se discutié mucho, principalmente en la doctrins
italiana. El Cédigo de 1942 solucioné el problema  disponiendo
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que el reconocimicnto produce efectos a partir de la muerte del
testador (articulo 256) (30).

ROYO (31) piensa «que el cardcter secreto del testamento
cerrado y del ol6grafo demoran por esta circunstancia los cfectos
del reconocimiento hasta la protocolizacién, post morteim del tes-
tador».

La posicién que concede eficacia al reconocimiento desde
que se realizé nos parece razonable para el caso de que el testa-
mento otorgado sea documento puéblico, y, en tal caso, hasta el
funcionario tiene el deber de ponerlo en conocimientc del encar-
gado del Registro civil, para su anotacién. (Ley Registro civil
articule 61, cfr. Reglamento Notarial articulo 254). Por otro
lado, el que quiera evitar tal eficacia o publicidad del recono-
cimiento puede hacerlo en otra clase dec testamento.

Pero en e] caso de que se reconozca €n testamento que no sea
documento publico creemos mis acertado que €l reconocimiento,
aunque existe desde el otorgamiento del testamento, sea eficaz
solo al morir el testador.

Cualquier objecién contra esta afirmacién nuestra, tendria
la facil respuesta de que quien quiere reconocer con eficacia desde
ahora, puede hacerlo en documento publico. Pero no es admisible
quererlo eficaz desde ahora, para que sea conocido s6lo al momento

(30) Para las opiniones sobre el Cédigo de 1865 v. ROMANO, § 15,
p- 82 y s3.; SCADUTO, p. 19 y ss.

El art. 266—1.¢ del Caligo de 1942 dice: «El reconocimiente es irre-
vocable. Si se realiza en un festamento vproduce efecto desde el momento
de la muerfe del testador, aunque el testamento haya sido revocadoy. fa
R. G. al Proyecto definitivo, decia-—nimero 264—: «IHe queridc aclarar
que los efectos del reconocimiento testamentario se producen al momento
de Ja mmuerte del testador, en conformidad con la naluraleza del acto en el
que se contiene e] reconocimiento». . ’

Después del nuevo Codigo v. COSATTINI, n.0 66, p. 203; UCARRESI,
p- 92: AZZARITI y MARTINEZ, p. 872; CICU, Riconoscimento, p. 4 y
s3. Como dice éste—p. b—«Ja doctrina bajo el nnevo Codigo no se explica
hiec del todo. No estd claro si el réconocimiento no puede tener efectos antes
de la muerte porque no puede teéner efecte el testamento, o bien porque no
pueda tenerlo el reconocimientio por si mismo. Ya que no se duda que
éste e aclo que conserva su propia naturaleza, se deberia considerar que
la ineficacia del reconocimiento depende del no poder hacer vajer ¢l docu-
mento en el que se¢ contiepe».

31) Pagina 273.
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de la muerte (32). Tal eficacia oculfa, o sc queda sélo en pala-
bras o es inadmisible pricticaments. y mds expuesia a problemas vy
complicaciones que bencficiosa.

Y, desde luego, no es lo mismo el caso de tener, por ejemplo,
oculto el reconocimicnto hecho en un testamento olégrafo. para que
luego sca eficaz desde el otorgamicnto, que <l caso de que, siendo
conocido, por haberse hecho en documento ptblico, pueda ser
eficaz desde su realizacién, cuando concurran el consentimiento
del hijo o la autorizacién judicial.

Por lo cual no se puede pensar que admiti<a la eficacia re-
troactiva en el caso de la autorizacién judicial o del consenti-
miento, habrfa la misma razén para admitir la oficacia oculta
en el caso que ahora tratamos.

A pesar de todo, no dejamos de darnos cucnta de que ni nuestra
Ley —que calla absolutamente— ni tampoco nuestra jurisprudencia
distinguen en cuanto al momento de eficacia de los reconocimien-
tos testamentarios, segin el testamento sea o no documento pad-
blico. Pero nuestra distincién la pensamos aceptable sobre todo
en bast a que la normal eficacia del contenido de los actos mortis
causn se produce al momento de Ja muerte. Y aunque el reconoci-
miento no sea acto mortiS caust, su eficacia al momento de la
muerte, podria apoyarse en el acto en que se contiene. Y el
adelantarse de los efectos en el reconocimiento hecho en testa-
mento-documento pablico podria explicarse, no en base al tes-
tamento sino al documento publico.

Concluyendo : si el testamento en que se reconoce no es do-
cumento ptblico, existe pricticamente una excepcién al principio
de que no estd permitido al reconocedor limjtar los efectos del

reconocimiento, difiriéndolos en el tiempo.

ManueL ArgaLabpejo Garcia

CATEDRATICO
UNIVERSIDAD DE OVIEDO

(32%  Aungue los  efectos del reconocimicnto se produzean ez lege y
anugue no sea admmible someterlo a término. no conviene olvidar que es
influvente Ia  voluntad del reconocedor, en cuanto puede realizar o dejar
de realizar o retrasar el acto del reconocimiento. Por o cual el ragonar sobre
cual haya sido esa voluntad, puede servir, al menos indiréctiumente, para

adoptar una u otra posicidn-
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