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1- INTRODUCCION.

Si tuviéramos que resumir en dos los temas de la Economia Pablica
que se encuentran en el centro de la discusidn cientifica, y cuya
actualidad traspasa las barreras del campo académico para adentrarse
en terrenos del debate politico, no cabe duda de que éstos serian
el déficit pOblico y 1la financiacién de las haciendas territoriales.
La persistencia de un marco deficitario que afecta al conjunto del
sector plblico, tanto en el &ambito empresarial (Empresas Piblicas),
como en el institucional (Seguridad Social, etc.) preocupa grandemente
por cuanto actia a modo de rémora a la expansidn econdémica, mientras
que la situacidn de interinidad o indefinicién en la que se encuentran
los entes territoriales (comunidades auténomas y corporaciones locales)
desde el punto de vista de su financiacién, fruto de los problemas
surgidos en la blsqueda de un consenso para la financiacidén definitiva
de las comunidades auténomas tras el paréntesis del periodo transitorio
que siguid a la promulgacidn de 1la LOFCA y del retraso que sufre
la reforma de la financiacidén 1local, impide el pleno desarrollo del
modelo de financiacidén mGltiple descentralizada que emana de la Consti-

tucién de 1978.

El presente articulo pretende incidir en el debate abierto
acerca de los criterios que se barajan para modificar las actuales
estructuras de financiacidén local, cuyos pernicioscs efectos (petrifi-~
cacién de bases imponibles, insuficiencia crénica de recursos, etc.)
ya resultan tdpicos a fuer de repetidos. El objetivo Gltimo de este
trabajo consisteen sentar las bases que permitan una correcta estimacidn
de los determinantes de las necesidades de gastc municipal, como
pilar sobre el que, en un marco de economia normativa, deberian susten-
tarse las medidas de reforma a introducir. Adem&s, dada la proliferacidn
en nimero y la heterogeneidad existente entre los municipios espafioles

referiremos nuestro estudio a los municipios de menor dimensién.

N
|

METODOLOGIA.

Para estimar los determinantes delas necesidades de gasto local,

el punto de partida obvio corisiste en fijar el marco competer.cial

en el que por imperativo legal se debe encuadrar la actividad municipal.

En otras palabras, dado un nivel de competencias legalmente encomendadas



a los ayuntamientos, serfa preciso conocer, o al menos intuir, de
alguna manera la demanda de bienes y servicios plblicos locales,

la cual coincidiria con las necesidades de gasto de los municipios

(1).

En este sentido podemos resumir en dos los grupos de opciones
metodolégichs encaminados a la determinacién o medicidn de dichas

necesidades:

- E1 primero comprenderia la estimacién de 1las necesidades
locales a .partir de 1las estructuras de costes de los servicios a
proporcionar, bien sobre la base de los actualmente provistos, o

bien por medios de algunos indicadores estandar (2),

- E1 segundo partiria de la utilizacidén de técnicas econométricas
mediante las cuales se trataria de identificar las variables determinan-

tes del gasto local (3).

A nuestros efectos, y a fin de discerrir lcs elementos determinan-
tes de las necesidades de gasto local hemcs optado por seguir el
enfoque basado en la wutilizacidén de técnicas econométricas vy, en
particular, del andlisis de componentes principales (ACP) (4). Mediante
esta técnica trataremos de identificar los factores que mejor se
pueden relacionar con las necesidades de gasto de 1los municipios
a partir de un colectivo mas amplio de variables cuya influencia
en el gasto supondremos que se deriva de las competencias legalmente

encomendadas a éstos.

La vigente Ley de Bases de Régimen Local de 2 de abril de 1985
dispone en su Capituloe III, arts. 25, 26, 27 las materias sobre las
cuales deben ejercer sus competencias los mnunicipios, competencias
que varian en funcién del tamafio o dimensién del municipio, medido
en términos de poblacidén. En particular, la Ley les atribuye competen-
cias en materia de servicios generales (abastecimiento de agua potable,
tratamiento de residuos sdélidos urbanos, alumbrado, alcantarillado
...), servicios sociales (promocién y reinsercién social, atencidn
primaria a 1la salud), educacién (cooperar en 1z creacidnr, construccién
y sostenimiento de centros docentes publicos), ocupacidén del tiempo

libre (cultura, deporte, turismo...), obras piblicas y urbanismo



(parques y jardines, ordenacién urbanistica, pavimentacién de vias pi—

blicas urbanas... ) y, para los municipios de mds de 50.000 habitantes -

transporte colectivo urbano y proteccién del medio ambiente.

Examinando las competencias citadas, creemos posible localizar
un namero de variables suficientemente elevado como para resumir
en ellas la determinacién de 1las necesidades de gasto. Para ello
nos cefiiremos a un total de veintisiete variables "fisicas" prescin-
diendo de las magnitudes presupuestarias tales como '"presupuesto
de gastos en la funcién H y el afio I" a fin de evitar estimaciones
sesgadas como consecuencia de 1la inclusién de datos que reflejen
las preferencias del pasado. La seleccidn de las veintisiete variables
se ha inspirado en parte en las expeeriencias de estudios anteriores
(5). Si bien preferentemente se ha seguido el criterio de la relacidn
aprioristica con las funciones de gasto, y, para darle un marco territo-
rial a la estimacidén, se han referido a una muestra de setenta munici-

pios asturianos.

En el cuadro nimero 1 se encuentra la descripcidn de las veinti-

siete variables empleadas.

En cuanto a las fuentes, los valores de X, X., ¥y Xﬁ se han
(s}

extraido de: INE 1984, 1los de Xll , X12 , X13 y de de SADEI 1986,
b, los de X22 ' X23, X25y X26 de T.E.M.A, 3 1984 y el resto de SADEI
1986, a.

Por lo que se refiere a 1la relacidn causal de las variables
escogidas con las funciones de gasto, si bien en algin caso es obvia
(por ejemplo, poblacidén total, renta municipal, superficie, unidades
escolares, residuos sélidos, etc.), en otros parece necesaria una
explicacidén. Asi, a nuestro juicio, las variables X2 ’ X3 'y Y X4
pueden medir de alguna manera la dispersién de la poblacidén municipal,
con sus secuelas de necesidades de infraestructuras y comunicaciones
intramunicipales. Del mismo modo, la densidad de la poblacidn, unida
a su crecimientoc y en su caso a la importacidn de mano de obra exterior
podrian explicar gastos derivados de la congestién, necesidades de
transporte o servicios de seguridad y proteccidn civil. Urn fuerze
peso en el empleo indﬁstrial puede conllevar una més alta necesidad

de proteccién medioambiental, al igual que un gran nimero de oficinas



bancarias y licencias comerciales seré sefial inequivoca de municipios
con componente de capitalidad zonal o atractivo comercial. En fin,
las variables de pirédmide de edades harén referencia a necesidades

especificas de cada grupo.

Por Gltimo cabe indicar que las variables seleccionadas,
a excepcién de 1las "dummy", han sufrido una transformacidén tendente
a relativizar u homogeneizar en lo posible su significado (6). En
este sentido, hemos sustituido los valores X; por otros x; tales

que

X, ., =
1)

2
78 ‘ :
ZX 1=l, 2, 3, veey 24
ij
J=1

Ls decir, las nuevas variables x;: medirdn la participacidn

relativa de la caracteristica e informacién f:cilitada por la primitiva
Xi referida al municipio j en el conjunto de la muestra regional
analizada, -que en este caso coincide con el total regional (7). Asi
por ejemplo, Xj3_1o indicard la proporcidén de la variable 13 (Renta
Municipal) atribuible al municipio 12 (Cangas de Onis) en relacién

al total de la renta de los municipios asturianos.

La seleccién de 1los municipios de 1la muestra ha sido
realizada tras agrupar los setenta y ocho municipios asturianos en
conjuntos relativamente homogéneos para lo cual utilizamos el Andlisis
de Cluster en su: variante '"K-means" sobre la base de las mismas
veintisiete variables que se utilizardn en el ACP (8). El cuadro
n® 2 recoge los resultados de dicho anélisis. En él se advierte
la divisién de las localidades asturianas en cinco grupos o "clusters".
Cada uno de ellos contiene 1la informacidn precisa en lo referente
al nimero de municipios de cada grupo, asi como las distancias entre

los centroides de cada grupo y entre los municipios dentro del grupo.

A efectos de seleccionar un conjunto de ayuntamientos
relativamente homogéneos sobre el cual efectuar el ACP que nos debe

llevar a encontrar los factores determinantes de 1las necesidades



de gasto de los municipios espafioles de menor dimensién, identificamos
el ‘"cluster" nlmero 4 como aquel que mejor se acomoda, dados los
valores que toman las veintisiete variables utilizadas para cada
una de las 1ocalidades, a nuestros objetivos. En consecuencia, partiremos
de una matriz de 70 municipios por 27 variables y a ella le aplicaremos

el ACP.

El cuadro nunero 3 muestra la matriz de coeficientes
de correlacién entre 1lzs veintisiete variables tomados dos a dos,
de modo que cada coeficiente (rij ) expresa el grado de relacién
lineal existente entre 1las variables xi y xj situadas respectivamente

en la fila i-ésima y la cclumna j-ésima de la matriz.

La aplicacibér. del ACP a nuestra matriz de 70x 27 (70
casos y 27 variables) nos permite sustituir la informacién contenida
en la misma por 1la recogida en una nueva matriz de 70 x 6 (70 casos
y 6 Tfactores) de manera tal que de acuerdo con los resultados del
andlisis, esos seis fa:tores o componentes principales explican el

78,97% de la varianza tctzl (9).

Cada uno de 1los seis factores considerados representa
una funcidén de las veintisiete variables primitivas, las cuales reciben
distintas ponderaciones =~ara cada componente, Con funciones lineales,

obtendremos un sistema cors

X2 = a F, - 2 Fo+ «vs 4+ @ F

LR N R I I I I I R I I R N TP N S

Xo7 = 8571 F1 * 85 5 Fpt oo =25, o Fyg
donde Xi , i=1,2, ... 27, son las variables primitivas
Fj , j=1,2, ... 6, son los factores
aii , i=1, 2, ... 27, son las ponderaciones o "cargas

j=1, 2, «s , € factoriales"”



El cuadro 7 presenta la matriz de cargas factoriales o valores
de todos los aij para nuestro supuesto de 27 variables y 6 factores
latentes. Los valores VP en 1la base del cuadro son los denominados
"valores de Eigen", calculados para cada factor como suma de los
cuadrados de las cargas y que miden la varianza explicada por el
mismo. Obviamente, de 1la simple lectura de 1los VP se desprende la
relaciér. decreciente existente entre el poder explicativo de cada
factor, de manera que Fl es el primer componente principal, 5

el segurd~, etc.

Fl cuadro 8 expresa las caigas p2r- los cinco factores tras

una rotacién ortogonal, es decir, se indican las ponderaciones a{
teniendo en cuenta que ahora los factores no estédn relacionados,

o, en otros términos, son linealmente independientes (10). Esta Gltima
matriz de cargas factoriales se presenta en el cuadro 9 con dos notables
alteraciones. Por una parte, las columnas aparecen ahora segin un
orden decreciente de varianza explicada por 1los factores de modo
que se nmnuestran primero las cargas factoriales superiores a 0,5.
Ademés, v por otra parte, las cargas inferiores a 0,25 no se consideran
dignas de estimacién y son reemplazadas por el valor cero, de donde
a nuestros efectos aij Pd 0,25 implica que la variable i-ésima y
el factor j-ésimo guardan entre si una relacidn causal despreciable

por minima.

3. ANALISIS DE RESULTADOS.

Llegados a este punto, conviene decir algo acerca de lal

interpretacién econémica de los factores surgidos del ACP.

En este sentido, 1la matriz de cargas factoriales permite
discernir cudles son las variables que determinan en mayor medida
las caracteristicas o la singularidad propia de cada factor. El cuadro
10 resume estas caracteristicas para los seis primeros componentes
extraidos. En &1 exponemos para cada componente o factor su denomina-
cidén, las variables predominantes y el porcentaje que explica de

la var.znza comun,

La denominacidén es una forma de identificar 1los factores

de tal manera que el nombre o la etiqueta escogidos para cada uno



permita, sin grandes dificultades, reflejar cull es basicamente la
composicidén cualitativa de cada pauta factorial. En consecuencia,
la denominacién deber&d tener en cuenta tanto el peso o ponderacién
de las variables primitivas como la relacidén econdmica significativa
entre las variables predominantes. Ello hace que no siempre resulte
una labor sencilla el etiquetado de los factores, por cuanto el hallazgo
de conexiones representativas dista mucho, en la mayoria de los supues-

tos, de ser obvio.

El primer factor, al que designamos como urbanizacidén explica

practicamente el 40% de la varianza comin. Como caracterf{stica principal
de este primer componente es de destacar el enorme peso que en el
mismo tienen cinco de 1las variables primitivas ("renta municipal",
"yiviendas totales", "licencias comerciales", "residuos sblidos"
y ‘"parque de vehiculos"), cuyas cargas factoriales se aproximan a
la unidad. Ademds, cuatro variables ('"unidades escolares", "oficinas
bancarias", '"vehiculos empleados en 1la recogida de residuos sélidos"
y ‘"parados'") presenta cargas superiores a 0,6, Parece claro, por
tanto, que cuanto mayor sea el caracter urbanos de los municipios,

en oposicién al carécter rural, mayor serd la dimensidén de este factor.

El segundp componente explica el 17% de la varianza comin
y viene determinado bésicamente por cuatro variables cuyo denominador
comin consiste en el hecho de medir de alguna manera la estructura
de_la pohlacidén, sea estructura de edades ( Xg xg Y Xq4 ) o de
actividad (xq; ). A destacar el signo negativo de la carga referente
a la variable que mide 1la '"poblacién en edad de jubilacidn", que

ademds resulta ser la carga con mayor valor absoluto.

Los factores tercero y cuarto explican cada uno alrededor
del 15% de 1la varianza comin. El1 tercero depende fundamentalmente

del tamafio de 1la poblacidén municipal, como lo demuestra el.que las

variables con mayor carga factorial sean precisamente la "poblacidn
de derecho", la "variacidén en 1la poblacién" y el "nimero de nfcleos
con poblacibén superior a 500 habitantes". El signo negativo de la
variable ‘'"variacién en la potlacidér durante <cinco afios” urnido al
hecho de que esta variacidn fue descendente para los muncipios tomados
en su conjunto vendria a ahondar en la importancia de la dimensidn

de la poblacidén en este factor.



El cuarto componente viene determinado por aquellas variables
que indican de algin modo la dispersidén de la poblacién en el seno
de un municipio, sobre todo la "superficie'", el "niimero de parroquias"
y el ‘'nGmero de entidades singulares'". Otras variables con peso impor-
tante en este factor son la "densidad de poblacién'" y la dummy "mercado

de ganados™.

El quinto factor es mas dificil de explicar con légica econbdmi-
ca. No obstante, podemos razonablemente . identificar algunas pautas
comunes, si bien menos evidentes que en los factores anteriores.
En este sentido, vamos a denominarlo factor inactividad debido a
gque la variable con mayor peso es la que mide las "viviendas desocupa-
das", con alta carga factorial y signo positivo. La participacién
con sendos signos negativos de las variables "existencia de matadero”
y ";enta municipal por persona'" viene a apoyar nuestro argumento

en favor de la relacibn con la inactividad o pérdida de actividad.

Por Gltimo, el sexto factor, cuya aportacidén a la explicacién
de la varianza comin es del 8%, tiene como variables predominantes
las "viviendas secundarias', el nUmerc de ‘'habitaciones hoteleras"
y la variable dummy "atractive laboral', las cuales podrian sin gran

esfuerzo ser integradas en un tronco comun tal comc el atractivo

turistico, por lo cual procedemos a etiquetarlo de esta forma.

En consecuencia, y partiendo del supuesto de que las 27
variables originales recogen el méximo de informacidén relativa a
las necesidades de gasto de 1los municipios, nuestros cinco factores
sintetizar8n casi el 80% de esa informacién., De ella, el primero

es el de mayor poder explicativo.

El cuadro 11 contiene las puntuaciones de los cinco factores
para cada uno de los setenta municipios asturianos de la muestra,
derivadas de los valores de las variables originales en cada municipios
y del tamafio de las cargas de esas variables en cada factbr. Las
puntuaciones asi obtenidas nos pgrmitirén asignar un valor a cada
factor y municipio, con 1lo que estaremos en condiciones de operar
con las puntuaciones factoriales de forma andloga a como lo hacemos

con los valores de cualquier variable original.



Una vez expuestos los resultados del ACP, intentaremos explicar
las necesidades municipales de gasto dentro de un marco funcional,
cuyas variables independientes sean 1los seis factores obtenidos.

En forma matricial.

G =F.B

G = vector columna que mide 1las necesidades de gasto de
los 70 municipios.

F = matriz de 70 x 6 que recoge los puntajes o puntuaciones
para cada factor en los 70 municipios, y

B = vector columna de constantes.

Para ello seguiremos dos caminos alternativos y al final

compararemos los resultados.

Por una parte, estimaremos 1los valores de G, conocidos F
y B. Obviamente 1la matriz F nos es conocida, puesto que la derivamos
del anadlisis de componentes principales (11,. Sin embargc, el vector
B no emana directamente del andlisis y, en consecuencia , necesitamos
algn criterio razonable para asignarle valores. £ esios efectos
hemos elegido como criter.o més aséptico ponderar cada factor segilin
su participacién en la explicacidén de 1la varianza comdn (12), de

manera que la funcién de gasto necesario vendria expresada como

A
G = 0,3717 F
+ 0,0803 F6

+ 0,169 F, + 0,1495 F_ + 0,1408 F, + 0,0887 F

1 2 5 *

La principal ventzja de esta alternativa consiste en el
hecho de no reflejar preferencias del pasado, ya que se prescinde
por completo de magnitudes presupuestarias. Por el contrario, su
mayor inconveniente es la imposibilidad de obtener de esa guisa
estimaciones cardinales de las necesidades de gasto. En cualquier
caso, los valores ‘Gi asi obtenidos pueden servirnos como indices
ordinales de necesidad, o comc criterio de ponderacidn para la asignacidn

de fondos o transferencias intergubernamentales.

La segunda viaz corziste en estimar los parémetros I, conocidos
F y G. Para ello utilizaremos la misma matriz F anterior y los presu-
puestos de gastos corrientes de los 70 municipios asturianos de la
muestra para el afio 1982 (13). Obviamente, los pardmetros asi obtenidos

serdn menos neutrales, ya que se ven mediatizados por las actuaciones
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histéricas de las autoridades locales, sean estas fruto de la obligacidn

o de la discrecidn.

Antes de realizar las estimaciones, es preciso seflalar que
las puntuaciones factoriales han sido presentadas de tal modo que
los valores para cada factor siguen una distribucién normal de media

cero y desviacidén estédndar uno -N (0,1)-.

En consecuencia, hemos procedido a normalizar los valores
de la variable dependiente a efectos de homogeneizarlos con los de

las independientes, para lo cual hemos efectuado:

PGCi -m
G

i=1, 2, 3, s e 70
S

donde PGCi = Presupuesto de Gastos Corrientes del municipio i-é&simo.

PGC
- i=1 i
il = Media muestral =
70
N d 1,
%
- i ig- 1 PGC? 2
S = Desviacién esténdar muestral = — -

70

A continuacidén efectuamos una regresiérni escalonada o por
grados (stepwise regression) cuyos resultados exponemos er. el cuadro

12 (19).

La consecuencia mAs importante que se puede extraer de esta
regresién es que los gastos corrientes de los municipios asturianos
de la muestra en 1982 han venido determinados b&asicamente por el
factor ‘"urbanizacién" (F 4 ). ‘En efecto, el primer grado o escaldn
que introduce Unicamente como variable explicativa dicho factor
presenta un coeficiente de determinacidn R2= 0,6197, sobre una expli-
cacién maxima en el cuarto escaldér (el «cual incluye alemis en la
ecuacién a los factores "estructura de la poblacidn" (%! ), "dispersién
geografica" (F3 ) e "inactividad" (F 5 ) expresada por un valor PR

R2 = 0,8049, A destacar el signo negativo del factor FS' el cual
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implica que contrariamente a nuestras expectativas, han gastado més

los municipios mis activos (15).

Para comparar los resultados de los dos enfoques utilizados
efectuaremos otras dos regresiones en las que intervendrén los valores
1%' estimados. La primera de ellas ser& una nueva regresién escalonada
(stepwise ), cuyo objetivo consistird en observar la importancia
en términos de coeficiente de determinacién de cada factor, mientras
que la segunda tratard de relacionar los valores estimados 1?; con

los realmente presupuestados Gi .

La regresién escalonada referente a los valores ?;i (1€)
continla poniendo de manifiesto 1la importancia del primer componente
como maximo determinante de las necesidades locales. En efecto, el
primer escaldén , que Gnicamente incluye a F; como variable indepen-
diente, presenta un coeficiente de determinacién (R2 = 0,6188)
practicamente igual al obtenido para idéntico nivel con los gastos
efectivamente presupuestados, si bien en este caso, obviamente, la
explicacidén total del (ltimo escaldn alcanza la wunidad (17), con

lo que se concede mayor poder explicativo al resto de los factores.

Finalmentey el resultado de la regresidén efectuada entre las -
estimaciones de las necesidades de gasto y los gastos realmente presu-
puestados arroja un coeficiente de correlacidn R= 00,7516 entre ambas
variables (1C), lo que implica que se podria explicar algo mas del
55% de 1la varianza de la variable estimada de necesidades a partir
de 1los gastos presupuestados efectivamente por los municipios, siempre
referido al afio 1982, de donde se podria concluir que si es cierto
que los valores E. reflejan fielmente las necesidades de gasto
de los gobiernos locales, los presupuestos elaboraros por estos gobier-
nos en 1982, a juzgar por la muestra utilizada no responden a estas

necesidades en la medida que cabria esperar.

4 - CONCLUSIONES

Tras examinar los resultados de las distintas estimaciores rea-

lizadas, podemos extraer las siguientes conclusiones:
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12 - El anilisis de componentes principales efectuado sobre las veinti-
siete variables originales descubre 1la existencia de seis factores
linealmente independientes que en conjunto explican el 78,97% de
la varianza total, la cual, por hipdtesis, mide las necesidades de

gasto de los municipios.

22 - Estos seis factores han sido etiquetados de mayor a menor poder
explicativo como Urbanizacidn (Fl ), Estructura de la poblacién
(F2 ), Tamafio de la poblacidn (F Dispersidn geogréafica (% ),

).

3).
Inactividad (F5 ) y Atractivo turistico (F6

3 - La relacién de los seis factores con los presupuestos de gastos
corrientes para el afio 1982 mediante regresién pone de manifiesto
la importancia primordial del factor Urbanizacion como variable explica-

tiva de dichos gastos (R2== 0,6197).

42 _ Sin embargo, hemos estimado unos indices (no cardinales) de
necesidades de gasto local (E}' ) corn criterios mads neutrales (no
dependientes de las politicas de gastc efectivamente realizadas),
para lo cual ponderamos cada factor segin el pcrcentaje que explica
de la varianza comin. Los indices de necesidac asi obtenidcs podrian
ser utilizados como base para la distribucién de subvenciones generales
o no condicionadas por parte del Estado y/o de las Comunidades Autdno-
mas, corrigiéndose en cada caso seglin las capacidades fiscales de
los respectivos ayuntamientos.

A
52 - La regresidén de G ; respecto a los seis componentes principales

sigue poniendo de manifiesto 1la importancia primordial del factor

Urbanizacidn (R 2= 0,6188).

- Por Gltimo, la regresidn efectuada entre las necesidades estimadas

»
»

de gasto (f?i ) y los presupuestos de gastos corrientes (G i) presenta
un ‘coeficiente de determinacién R2 = 0,5650, lo cual sugiere que,
centrados en el afio 1982 y con las restricciones preestablecidas
los gastos realizados apenas explican un 55% de los gastos '"necesarios".
Una posible razén de esta baja capacidad explicativa podria radicar
en la divergencia existente en el comportamientc del factor "Inactivi-

dad" en ambos supuestos, ya que el sentido de dicho componente tal

como se desprende del ACP no concuerda con el que se deriva de la
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experiencia histérica, pues debe recordarse que el factor "Inactividad"
con signo negativo es la segunda variable explicativa en orden de

importancia de la funcidn de gasto presupuestado.



X XX M X

0

10°

11°

12°

13°

14

CUADRO N2 1

VARIABLES INFLUYENTES EN EL NIVEL DE GASTO MUNICIPAL

Superficie en Km2 del término municipal.

Nimero de "parroquias" (*) existentes en el término municipal.

: Nimero de entidades singulares, entendiendo por tales tanto ciuda

des y villas, como aldeas, caserios, poblados, etc, existentes en
el término municipal.
NGimero de niicleos de poblacién ( o entidades singulares) con po -

blacién superior a 500 habitantes en el término municipal.

: Poblacidén total, segiin los habitantes de derecho en la rectifica-

cién padronal de 1.982.

Densidad de poblacidén, habitantes por Km2 en 1,982,

: Variacién en la poblacién durante cinco afios, poblacidn de dere -

cho de 1.982 menos poblacién de derecho de 1.977.

Poblacién infantil, medida como cociente entre la poblacibén menor
de quince afios y la poblacidn total.

Poblacién en edad de jubilacidén, medidz como cociente entre la po
blacién de més de sesenta y cinco afics y la poblacidn total.
Poblacidén joven, medida como cociente entre la poblacién con eda-
des comprendidas entre los quince y los treinta y cinco afios y la

poblacidén total.

: Trabajadores industriales, como cociente entre los empleos indus-

triales y los empleos totales en 1.982.

: Parados, como cociente entre la poblacidn desempleada y la pobla-

cidén activa en 1.982.

Renta municipal en 1.982.

14: Renta municipal por persona en 1.982.

: Viviendas totales en 1.981.

15
16"

17°

18°

. Viviendas secundarias, como cociente entre éstas y las viviendas

totales.

: Viviendas desocupadas, como cociente entre éstas y las viviendas

totales.

Habitaciones hoteleras existentes en 1,982
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CUADRO N2 1 (CONTINUACION)

Xlgz Unidades escolares oficiales existentes en 1,982,

Xzo: Oficinas bancarias existentes en 1.982.

X21: Licencias comerciales existentes en 1.982.

X22: Toneladas métricas - afio de residuos sélidos urbanos generados.

X23: Nimero total de vehiculos empleados en la recogida y transporte -
de los residuos sblidos urbanos.

X24: Parque de vehiculos en 1.982,

X25: Existencia de matadero, considerada como variable ''dummy" que to-
maréd el valor uno en caso de existencia y cero en caso contrario

X26: Mercado de ganados, considerada como variable '"dummy" que tomara-

el valor uno para aquellos municipios que tengan establecido un -
mercado con frecuencia semanal o mensual, y el valor cero para a-
quéllos en los que se dé urz frecuencia inferior o en los que no
haya mercado.

X27: Individuos que trabajan en un municipio distinto del que residen,
considerada como variable "dummy" que tomard el valor uno para a-
quellos municipios que sear. importadores netos de mano de obra, y

el valor cero para los que sean exportadores netos.

(*) En Asturias, ‘"parroquia'" es la denominacidn que reciben ciertas
unidades intermedias entre 1la entidad singular de poblacidén y
el municipio, "a la manera de entidades colectivas de poblacidn
con personalidad propia. En otras regiones, estas entidades colecti-
vas son conocidas como '"hermandades", "anteiglesias", etc.



CUADRO N° 2

LUSTER 1 DE 5 EXISTENTES - CONTIENE 2 CAS0S (MUNICIPIOS)

i
L

TSTANCTA teccvcescetuccnnrccceticnccsnsctenasctncsatacccccacetocconnnas %eccecnssstesccsccce®iacevencotocncoccccet

F. CENTRO A LOS CASOG TN ESTE CTURSTER 40,0000 8ue VOV

[ K R % N R B 3 2 J

. 46
44444
44444
4444044
YT YOV
[YYYYYY

444444 &

4 444444 o

2 3 S ) 444443430

JISTANCTA Sesneaveccctocsccnncstennccsonc®inceccnso?ecacnccestevccscsac®escosncen tacvcnoone %0000 0v00e0®ccccnsoce

FL CFNTRO A LOS CASOS FN OTROG CLUSTERS “W.0u00 SU. U0V

T



CLUSTEE 1

24 leuuvo
" L. 0000

-~ - ——— o —- - -~ - - - -

DISTANCIA VEDIA

105067
We5056

10,5055

CUADRO_Ng 2

S o G s B B e G e S B e e g S S Sm m g B B On e mm B R W

VARIABLE

-—
C O ~N~O NS

(CONTINUACION)

xi
X2
X3
X4
x5
X6
k7
XE
X6
xi0
il
212
x13
Ala
x1s
xle
xy?
x18
X1
%20
x21
x22
K24
x2%
X2¢
x21

17

viNoMD  CGENTRO MAXDO IESV. ST.
le70080 le 7262 le 7525 Ve V12§
28935 3.2984 3. T03a 0.57217
Lle 89954 206171 Je 3348 l.vl 50
5¢ 3030 beus0b b 8182 leU714
1043042 1545626 é2e 1414 4.9952
1.8292 CPR LYY 1lal03} Ce 274
226202Y Che 3549 260 5805 e LUVO
le 5003 le 3628 le 0248 Ve U655
0. 70603 0.8047 0. 841} Jve.U>18
lebl2s le 4415 led4b¥2 Vel 92
lect19 2e2l02 2e 69U Ue ot a8
e 9934 Joni? 3ealdl? Ve 5925
135.351% 2ie 1300 ctod v 4e 7359
teSi s ZeN24¢ Je kil e
Cegt 53 19 6701 2300 7w Se 3901
VeS2n3 0e3U54 le2cl Ve d¥0 3
levw2cw lelilll le 1556 Je 1254
iledtte ide 3930 PETX Y] lew530
1Ua91¢5 1566201 20e 3ol 4 be0021
1643217 17.1723% 11,828l Je 3223
12952y ¢2e4 5003 2te 5418 S5e 2820
18.410101 22+ 5860 2640944 5S¢ 3401
12,95 7¢ 2Ue 5225 23,8475 4.13¢5
10000 L9000V 10000 Ue W
Veld Ved Ue O de v
[s PRV Ve 500U le GUQU Ve TUT1

oo/ v



CUADRO N° 2 (CONTIMUACION)

USTER 2 DE S5 EXISTENTES -~ CONTIENE 1 CASO (MUNICIPIO)

2
STANCIA %ecesencecs ?sacvacenctoscccccontocvncrcca?eccssccvetovcecascsss®eccncvscceccscncocs *cevcncccc®eccrnccas?
, CENTRO A LOS CASOS FN ESTR CLUSTER e tuan 6U. VULV

4

4

L]

4

%

4

“

L)

4
4
44

444

“us

444

‘44

5446

4 464q

46444

CEX Y XA

LYY XY

Y 40400

44 A446446

EN ST LT Y ) 1 1

STANCTA Gsnvvnccnsalocecccerstosnccrese®sncscsccetecncccracteccncsnsnbeccecococ®eccccsces®eccconcsevonsocnne

. CENTRO A LOS CASOS EN OTROG CLLSTERS 1. 0000 6. 0000

e



CASC

CLUSTER 2

PESQ _ DISTANCIA__

L]

1. 0C0V

CUADRO_N2 2

(CONTINUACION)

0.0

o]
?

ST

LRSS

MEDIA

Ve

VARIABLE _annD CENTRO V.
1 x} 02359 Ve 2399
2 X2 0. 6544 O 6744
3 x2 1.101¢ felOl9
L Q7576 0. 1576
5 &% Te78125 Tle 78135
4 K¢ 2741745 27.1748
7 oxr -2¢8178% -268166%
3 x8 lebble le bt Lo
4 XS 0.6010 0.6010

10 %10 1.5202 1.5202

it oxll 3061715 3,9715

12 xl12 3,235 Je 23¢9

i3 x13 9622135 Se 228

1« xl4 2403557 2¢0%37

15 xS be6357 be 8257

14 X1)¢ O0elles Vel 365

171 ox1? lel057 leiUs?

1s x18 2el3bl7 203417

i3 x19 be 49559 be 4559

PiUNE 91i] Be 4053 B.4058

21 x21 T.9810 Te9€10

<l Ki2 Te63¢eS e 6269

23 X24 8.4663 Beb263

26 X229 le00UQ 1.0000

25 X2¢ 1.000uL l. 0000

e X217 leCLuu leL 0’00

19

MAXIMO DESV. ST.

0. 2359
0. 6944
lelul9
Je 71570
1« 17835
2T.174%
~26 87656
lebt] e
Ue e10
le5202
JeG715
242385
Ge 235
o567
te 357
Uel3e5
lel1057
e 3417
€y 65455
Bs 40SE
7.5810
Te 6369
8e 4863
le QOO0
le vt
te L0

9.0
0.0
Ua ¥
d.o
(V)
Q0,0
Ve
Qe V
Ve U
0.0
Ce G
0.0
0.V
Je J
Qe
Ue 0
Jed
Ce ¥
g.u
Ce 0
Ce 0
Qe ¥
[P}
O.u
Jde 0
Jo V

ceddlons



CUADRO N° 2 (CONTINUACION)

LUSTER 3 DE 5 EXISTENTES -~ CONTIENE 3 CASOS (MUNICIPTIO)

3
ISI’AN:TA ......"......'..... ‘l‘l’.. '-...... I....‘-. ....IOI‘..‘.-.‘.. '...... .....‘....'.. .......O............’

F1, CFNTRO A LOS CASCS FN ESTE CLUSTER 4de N0V 00. 000¢

L R N N Y

Y
T
484
wbhb4e
LY X Y
4444
(YT TY
444444
S444446
Y YYX T
Q4444640
486 AG44040460 5 52 1 1

DTSFAPCIA %ecsen0cncoPecocccccetacvececne?iucrccrestencscnscas®ooncnasnslonsacnces tecscnsvenrtsoccccosco®soooneecead

FL CENTRO A LOS CASOS EN OTROS CLUSTERS “u.0000 80. 000U

eod//een
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CUADRO N2 2 (CONTINUACION)

CLUSTER 3

Case PES2  DISTANCIA .l VARIABLE MINDAO CENTRO MAXIMO DESV, ST,
11 1. €000 8e 4105 { 1t x1 Qe 5345 008963 le 3788 Qe 41355
37 te GOV 6o 536 { 2 X2 0.576817 letil88 1. 8519 Ve 6582
&0 1eNJU0 7.8985% 1 3 13 3,6103 50¢53 le 5830 2,199

1 o X4 2.21217 5.8061 9.LG0S 3. 4161
1 5 x¢ 202146 401489 Se 1038 le0262
1 6 X¢ 3.1459 4.0342 S¢ 3558 le1913
1 T x? =250793 =1T7.4000 =-12.4854 6. 6850
1 8 xg le 36063 le 2568 le 4226 Oe 293
1 9 xS Oe 7730 Ve 4081 Oe 8443 JeudS4
I 1ov x10 leb143 16522 « 5189 Ue U579
i it xll 3.6392 $,0013 4o 2562 0.3259
1 12 xlée ZeT115 e 51173 Jo 1030 Je 1985
i 13 113 2021654 4,1015 e 2136 lese3]
I 1& x]6 1e6354 17173 le Bl Ue J 7U5
{ 15 %158 262943 64,0548 5.1012 le 5027
I 1 xl¢ Cel 380 Ceclld2 Le 2519 Veul3S
1 17 x117 Oe817¢&5 10769 1o 2659 Ue 1966
! ls x18 Ua26¢89 lec246 le §3556 Ve 3636
1 1y xL& 2¢33el 40015 Se b b4 le 9622
1 <o %20 lebay3 Ce 35BS L FL3C te 2351
I 21 x:21l 24420¢ 4ol 148 Se 1622 le 435
1 22 X22 241294 3,60¢3 4. 5935 le5421
1 23 x24 leds?? 3o 7410 4 5265 Lo 6185
1 26 Xx25 0.0 0.%6617 1. 0000 Ve 5774
i 25 x26 0.0 0.3333 le 000 0. 5774
i 26 X217 0.0 Uette? 1o 0000 065774
DISTANCIA MEDIA Te44S9

RN ETY



CUADRO N°? 2 (CONTINUACION)

JSTER 4 DE 5 EXISTENTES - CONTIENE 70 CASOS (MUNICTPIOS)

R B N N N N W A

44
4444
Lo béb
L4464
4444
L4044
444844
K440446 &S &
K4 44444044440

TANCIA %eacnvceccrteccnscncsctecsccvcrotoccccsncoteccnncsocetoccvssnncoPenvenissestovsescsorsoecscscccnetessovenne®

, CENTRO A LOS CASOS FN ESTE CLUSTER sv.0000 SU. Y00

5
3 s 3 3 2 1 1

STANCTA 2000000000 %000000000%000000000% 00000000 %000crrcrcnsscrcscccecccnsesatecnnconce Pesscccscotacscnsone®

, CFNTRO A LOS CASCR FN OTx CLIETTERS LT ITITIY) 80.VOVY

eeid/one



CLUSTER 4

CUADRO N¢

2

(CONTINUACION)

CASO  PESO DISTANCIA

] 10000
5 - 1l.0000
[ le 0000
7 1. 0000
[ ] 1. 0000
3 1.0000
19 le WUO
1 1.,0000
12 1o JW0O
13 1406000
le le 0UVO
15 le0W
17 1.0000
13 1o U0V
13 Lol 200
20 1. CV00

<l 1. €000
22 teC I
23 1.COu0
23 1o C000
26 le 3OOV

217 tecdCO
23 1o 00

i3 le 20V
39 le JGUN
22 10000
33 1.CC00
34 le caQ
33 Lo GIOY
s 1..39C0Q
13 le 23¢0Q
33 le COCGC
4) 1e GO0
1 le0C3
42 le J 00
43 1.€o00
45 ¢ 097
L2 leCOCO
41 1.0000
LY ] 1o 000
49 -1« OO0

59 1. COCO
Sl 1.0000

52 le 4000
53 1. €000
54 1o OUOQ
59 ta CO0V
5s 1.0009
57 1. 3900
53 1e (OO0
59 1. 000
61 1.000¢
62 1. 0000
¢3 le €000

&4 1.0000
65 1,0000
67 1. 0000

e8 1.0000
69 1. COUO
10 1.0600
71 1. 0000
12 1.,0000
13 140200
14 l.00V0
1s 14 0000
16 1.0000
17 te OOVO
78 1.0000
2 1.0000

261566
3.0l706
3.5708
1«7817
27636
J. L4460
263116
5.8380
3.8310
4e H059
JeeS5G e
30163
13573
Se 53V2
2039%4
[PLRET )
3.7721
42212
le42%3%
3.570%
4,0972
Zed0 36
2.3035
ledve?
Jedn52
he 3723
4.0%12
te 0235
145553
Pe3ail
1.3377
sLe®2
le v ¢3
1,3143
taied
2.35117
lelus2
3,11 74
Z.0353
3e9328
31,0313
4.3023
Joo U9
2. 5704
2o 5047
Ze71%3
4,23139
4,554
3.07L5
e 1389
3. 21759
EPOINERE ]
2.95613
e 16517
3,577
1.1613
3.,18%9
3,0035
241530
ie96U8
2. 7046
52795
Te 1986
240245
205562
71,2909
1550
41823
5.02¢3
68,8545

PESpp——E

TTDISTANCIA MEDIA

J.8111%

— e P Pew B Do U e Phn Pom ou Do Sm Bug JER R pay Bem M TH by e fae Pot P THR G Pen SND e B m ST See tem g m Tt o Be P S pes gum Pee e e S Sme P Gun Bot S0 BuD Bt Smt et e Bu e Bt Gws ue Sem SEm DS Dy Put gwme UM dwe P

VARIABLR MINDD

Ue0525
0.1157
Ve Y260
0.0
Ve 0224
3.0501
“11,¢27
Ve 5204
U.52V5
Je 3633
* Ved
Ve 1255
0.0CSJ3
de 7215
0.035¢
0.0
Ve 0527
Je0
Jed
Ve 0
veQ
PR RN
CeCOTY
Vel
\.o
Ve 0

CENTRO

le 3011
lel 954
le 1561
Ve €333
Je 5922
Oe 5413
-t T¢69
le2512
Le J4U0
le 2822
ledta2
la0643
0.,3913
le 2166
Ve52T0
le3761
le 587
Qeb219
Qe £ 200
0.5335
Ve4lls
065521
Qe ba2h
Ve 4475
Ue3dlis
Ve 1257

23

MAXDD DESV. ST.

Te 7502
e 230
te 3O
be 8142
le 7737
Se 90'63
Yo S5ELB
PATREL
21730
le 750)
42213
3, £500
le@ 2
20 1503
1. 570
4o 4036
e 3519
te 2380
3000629
2.7530
le 530
leS571e
le S0
o Wiy
led i t'U
ie VOO

te JUI)
leit30
le 1536
lell61
V. 4951
Ve 0455
de JUBS
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Ve 5708
Je itl5
ln \.23‘
Oe 7263
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len 243
e 5790
12509
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Je 4350 ¢
Uewitl]
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Dew’sl
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CUADRN N¢ 2 (CONTINUACION)

'ER 5 DE 5 EXISTENTES — CONTIENFE 2 CASOS (MUMICTI'TOSG)

b

NCIA '-oo.oo.o..ooo.-.---’--..co--a..-...-..c‘.-----.--‘.-.--..a..-...-n-o-Onoo..---..onooo.oo.’coconpoln.

NTRO A LOS CASOS EN ESTE. CLAISTFR 11. 00y 70,0000

P I SR i 4

LY T
“44h
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44446
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LI XYY
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LY TY XYY
44044044
44444440 o
4494040040 43 1 ? 3 1 t

NCTA 0000000000 a0c0crccctensneesne®ecntncncs®orcccrscnlivcnncscses®oancscsccesssnncse®escccsnceococccons?

FNTRO A LOS CASOS EN OTROS CLUGTERS I 0000 70. VLU0
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CUADRO N2 2 (CONTINUACION)

CLUSTER 5

CASO PESO DISTANTIA : VARIABLE MINIMO CENTRO MAXIMO " DESV, ST,
88 1. 0000 “4slb48 1 1 x} Ve 93e? Lla 28w leS3le lewll e
18 le 0000 4e 7648 i 2 X2 Ve 52959 2eUB23 Jecwm? tetied

{ 3 x3 le 4786 242830 Jauecl la1360
1 o X4 3.7879 SebE18 1a 5757 20154
1 9 X$ 1.8191 2.7004 JaS8i7 Le ¢w03
1 6 X¢ te5138 Zell0l debD3CH Jevstd
1 1 x? PR YT Sel563 L2.0i¢o SeSazd
I 8 x8 leb2y7 lebEty le b3 Vecded
i 9 XS 0, 6329 Ve 1324 Ve 9ile Jeclal
1 19 x10 le3500 letsla le b9t s Veuwlba
{11 xil 26466L5 208250 e 9795 Ve szl
i 12 x12 2.05%3¢ 2e 94} PR XY Leonwdd
I 13 213 leB4ay IPRATY) de Thsz: Leuvtd
[ 1% xl4 laltls le750% leCive e dmuve
1 15 x1¢ 1e E5 T ceut? Jewizin leadSh
1 le Kl¢ 0.85¢0 lelaoh le vy Je 32t e
L r x? lelalde lect¢ le 372 dedtu?
1 ild x1¢@ le3351 Lo ELED 202929 Ve 6153
I 19 xi§ 2e8082 3.15¢4 Je YUNC teuSnl
1 20 x20 lel 554 2e iUl A I D45 le 3523
i 21 x21 le4U53 245299 JebbHe5 le9%0 4
1 22 Xz2 15569 2o tS4U 3o 3E€z2 Je 9217
I 23 X24 lel358 3.030¢ we Z0C 17450
1l 24 KZ% [+ 0] Vs Swo le VWUL Qe 7671
I 2% x2¢ 0.0 Ve 5000 Lo QULU ue 1071
i 28 %27 Ue0 Oe SCUU le VOOV V. lull

TISTANCIE MEDIA 407648

NOTA:

Cada uno de los setenta y ocho municigios asturianos viene aqui
representado por el nlmero que le corresponde segin el orden
alfabético, el cual equivale al cbédigo que le asigna el Instituto
Nacional de Estadistica. Por 1lo que respecta a los ayuntamientos
que hemos elegido como muestra, Cviedo lleva el nimero 44, Avilés,
el 4, Cangas de Onis, el 12, Langreo, el 31 y Siero, el 66.
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CUADRO N2 4

OMMALIDADES OBTENIDAS [E 6 FACTORES TRAS 1 ITERACIGN
1 xi 0.8752
2 X2 0.8727
3 X3 0e 84006
4 x4 0.73%40
5 x5 09054
6 Xbé el 2¢0
7 X1 Q.7198
8 x8 Qe 1457
9 X6 09036

Lu xlao D.5745
11 xli1 0.732
12 xl2 0.58759
13 x13 003657
14 Xi14 0.8451
15 x15% 0e5528
le x1 8 0.6409
17 x17 07707
L8 X1l 0o 7398
16 xi 6§ 0.8846
20 x2¢ 0.8672
21 x21 0.9738 -
22 x22 0, 3091
23 x2: 0.61772
2+ X24 Ge 95406
25 X2¢ 0.6¢70
26 X2c Qeb493
271 x21 0.7517

NOTA : La Conmnalided de uma variable es su carrelacién
miltiple al cuedrado con los Factores



CUADRO N¢ 5

axmmmﬁnmxnnEALammwg(#Zﬁmnnﬁ)m:
CADA VARIABLE CON TCDAS LAS DEMAS VARTABLES

1 x1 0.85610
2 x2 06913545
3 X3 0.90545
& Xe 0.87401
5 x5 0.95609
6 x¢ 0.70042
7 x1 0.854¢62
8 x8 073639
9 X6 0.33229
1y xlo 0060834
11 xtt 0.82451
12 x12 0714027
13 x13 0.990:21
£ X115 0.58426
lb XLO 00555‘18
i7 x17 0.5641¢C
18 x13 0.6%647
16 x16 0.95009
29 X2) 0e9L17a
21 x21 0.98944
22 x22 0.98180
¢33 X 00781171
24 x24% 0.97567
€ x25 0e725174
26 X25 057476

21 x21 0.62943
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CUADRO N¢ 8

CARGAS FACTORIALES ROTADAS
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CARGAS FACTORIALES ROTADAS
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CUADRO N2 10

DENCMINACTION VARTABIES DETERMINANTES PORCENTAJE EXPLICADO D
VARIANZA COMUN
Urbanizacién Xqpr X137 Xyge Xygr Xy Xpqv 37,17
X021 Fo3r X4
Estructura de la poblaci6n Xgr Xgr Xy %qq 16,90
Tamano de la poblacifn Xy Xg, Xq 14,95
Dispersibn geogrifica Xy Xyr X3s Xy Xoo 14,08
Inactividad X14r X177 %25 8,87
Atractivo turfstico 8,03

X167 *18° *27
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CUADRO N¢ 12

REGRESION ESCALONADA (STEPWISE)

lgoritmo para el escalonamiento : F
ariable Dependiente : G

inimo F aceptable para introducir : 4.000, 4,000
4ximo F aceptable para eliminar : 3.900, 3.900

inima Tolerancia aceptable : 0.01000

SCALON N2 O

rror estindar de estimacidén : 1.0092

nAlisia de Varianza :

Suma de Grados de Media de
Cuadrados Libertad Cuadrados
lesiduos 70.269150 69 1.018393
ARIABLES EN F PARA VARIABLES FUERA CORRELACION
A ECUACION COEFICIENTE ERROR ESTANDAR TOLERANCIA ELIMINAR ., DE LA ECUACION PARCIAL TOLERANCIA
. INDEPEND. -0.00283 Fl 0.78722 1.00000
F2 0.21572 1.00000
F3 0.09702 1.00000
F, 0.25420 1.00000
Fs -0.27671 1.00000
FG -0.00193 1.00000



CUADRO N2 12 (CONTINUACION)

SCALON N2 1

'ariable introducida : Fl

' maltiple = 0.,7872 R2 miltiple = 0.6197 R2 ajustado = 0.6141 Error estindar de estimaci®

nilisis de Varianza :

Suma de Grados de Media de
Cuadrados libertad Cuadrados Ratio F
legresidn 43,.547165 1 43.547165 110.82
lesiduos 26.721985 68 0.3929703
'ARIABLES EN F PARA VARIABLES FUERA CORRELACION
A ECUACION COEFICIENTE ERROR ESTANDAR TOLERANCIA ELIMINAR DE LA ECUACION PARCIAL TOLERANCIA
'« INDEPEND. -0.00281 F2 0.34978 1.00000
& 0.79444 0.0755 1.00000 110.82 F3 0.15738 1.00000
F4 0.41223 1.00000
FS -0.44271 0.99998
FG ~0.00322 1.00000



SCALON Ne¢ 2

ariable introducida :

mGltiple = 0.8332

nidlisis de Varianza :

Fs

CUADRO N2 12 (CONTINUACION)

R2 miltiple = 0.6943

2
R

ajustado = 0.6851

Error cstéindar de estimacid

Suma de Grados de Media de
Cuadrados Libertad Cuadrados Ratio F
egresidn 48.784439 2 24.39221 76.07
esiduos 21.484695 67 0.3206671
ARIABLES EN F PARA VARIABLES FUERA CORRELACION
A ECUACION COEFICIENTE ERROR ESTANDAR TOLERANCIA ELIMINAR DE LA ECUACION PARCIAL TOLERANCIA
. INDEPEND. -0.00081 F2 0.38910 1.00000
0.79314 0.0682 0.99998 135.36 F3 0.17510 1.00000
5 -0.27551 0.0682 0.99998 16.33 F4 0.45896 1.00000
F6 -0.00215 0.99999



CUADRO N2 12 (CONTINUACION)

SCALON N2 3

ariable introducida : F

4
maltiple = 0.8710 R2 maltiple = 0.7587 R2 ajustado = 0.7477 Error estandar de estimacibr
18lisis de Varianza :
Suma de Grados de Media de
Cuadrados Libertad Cuadrados Ratio F
2gresidn 53.309982 3 17.66999 69.16
2siduos 16.959152 66 0.2569568
ARTABLES EN F PARA VARIABLES FUERA CORRELACION ) ]
\ ECUACION GCOEFICIENTE ERROR ESTANDAR TOLERANCIA ELIMINAR DE LA ECUACION PARCIAL TOLERANCIA |
. INDEPEND -0.00080 F, 0.43792  1.00000
] 0.79314 0.0610 0.99998 168,92 F3 0.19706 1.00000
A 0.25609 0.0610 1.00000 17.61 FG -0.00242 - 0.99999

-0.27510 0.0610 0.99998 20.32



SCALON N2 4

CUADRO N¢ 12 (CONTINUACION)

ariable introducida : F2
" miltiple = 0.8972 R2 miltiple = 0.8049 R2 ajustado = 0.7929 Error estandar de estimacid
nilisis de Varianza :

Suma de Grados de Media de

Cuadrados Libertad Cuadrados Ratio F
egresidn 56.562256 a4 14.14056 67.06
esiduos 13.706882 65 0.2108751
ARIABLES EN F PARA VARIABLES FUERA CORRELACION
A ECUACION COEFICIENTE ERROR ESTANDAR TOLERANCIA ELIMINAR DE LA ECUACION PARCIAL TOLERANCIA
. INDEPEND. -0.00080 0.21923 1.00000
‘1 0.79314 0.0553 0.99998 205.83 FG -0.00267 0.99999
‘2 0.21710 0.0553 | 1.00000 15.42
'4 0.25607 0.0553 1.00000 21.46
'5 -0.27467 0.0553 0.99997 24.68

*#%* Niveles de F ( 4

.000, 3.900 ) o Tolerancia insuficiente para posteriores escalonamientos.



CUADRO N¢ 12 (CONTINUACION)

COEFICIENTES DE LA REGRESION ESCALONADA (STEPWISE)

VARIABLES : TERMINO INDEPENDIENTE Fl F2 F3 F4 FS _
ESCALON 0 | -0.0028 * 0.7944 0.2177 0.0979 0.2565 -0.2792
ESCALON 1 -0.0028 * 0.7944 * 0.2177 0.0979 0.2565 -0.2755
ESCALON 2 -0.0008 * 0.7931 * 0.2171 0.0977 0.2561 -0.2755 *
ESCALON 3 -0.0008 * 0.7931 * 0.2171 0.0977 0.2561 * -0.2751 *
ESCALON 4 -0.0008 * 0.7931 * 0.2171 * 0.0977 0.2561 * -0.2747 *

NOTA.- Los coeficientes de regresidén para las variables contenidas en la ecuacidén son indicado
asterisco. Los restantes coeficientes son los que se obtendrfan si esa variable fuese ii
en el siguiente escalén.



CUADRO N2 13

REGRESION ESCALONADA (STEPWISE)

. goritmo para el escalonamiento : F
. . ~
ariable Dependiente : G

‘nimo F aceptable para introducir : 4.000, 4,000

aximo F aceptable para eliminar : 3.900, 3.900
‘nima Tolerancia aceptable : 0.01000
SCALON N2 0

~ror esté&ndar de la estimacidn : 1.0072

1alisis de Varianza :

Suma de Gradose de Media de
Cuadrados, Libertad Cuadrados
esidu65 69.991653 69 1.014371
ARIABLES EN F PARA VARIABLES FUERA CORRELACION )
A ECUACION COEFICIENTE ERROR ESTANDAR TOLERANCIA ELIMINAR DE LA ECUACION PARCIAL TOLERANCIA ]
INDEPEND. -0.00011 Fl 0.78662 1.00000
F2 0.35780 1.00000
F3 0.31643 1.00000
F4 0.29815 1.00000
FS 0.18286 1.00000
F6 0.17004 1.00000



CUADRO N2 13 (CONTINUACION)

SCALON N® 1

midﬂeinuvdxn&i:Fl

mGltiple = 0.7866 ?2 miltiple = 0.6188 R2 ajustado =0.6132" Error estindar de estimaci

nflisis de Varianza :

Suma de Grados de Media de
Cuadrados libertad Cuadrados Ratio F
egresién 43.308395 1 43.30840 110.37
esiduos 26.683243 68 0.3924006
'ARIABLES EN X F PARA VARIABLES FUERA CORRELACION
A ECUACION COEFICIENTE ERROR ESTANDAR TOLERANCIA ELIMINAR DE LA ECUACION PARCIAL TOLERANCIA
'« INDEPEND. -0.00009 F2 0.57946 1.00000
i 0.79225 0.0754 1.00000 110.37 F3 0.51254 1.00000
F4 0.48289 1.00000
Fs 0.30216 0.99998
FG 0.27531 1.00000



CUADRO N2 13 (CONTINUACION)

SCALON No 7

ariable introducida :Fé

miltiple = 0.8642 Rz mGltiple = 0.7468 R2 ajustado = 0.7392° Error estandar de estimaci

nélisis de Varianza :

Suma de Grados de Media de

Cuadrados libertad Cuadrados Ratio F
egresidn 52.267792 2 26.13390 98.79
esiduos 17.723846 67 0.2645350
'ARIABLES EN F PARA VARIABLES FUERA CORRELACION
A ECUACION COEFICIENTE ERROR ESTANDAR TOLERANCIA ELIMINAR DE LA ECUACION PARCIAL TOLERANCIA
. INDEPEND. -0.00009 F3 0.62893 1.00000
?1 0.79224 0.0619 1.00000 163.71 F4 0.59245 1.00000
?2 0.36034 0.0619 1.00000 33.87 F5 0.37217 0.99997

FG 0.33783 1.00000



,CALON N2 3

risble introducida : F

Yy

miltiple = 0.9203

14lisis de Varianza :

CUADRO N2 13 (CONTINUACION)

R2 mGltiple =(0.8469

R2 ajustado = _gaod

ARIABLES EN

Error estindar de eatimaci!

INDEPEND.

Suma de Grados de Media de

Cuadrados libertad Cuadrados Ratio F

59.278442 3 19.75948 121.73

10.713204 66 0.1623213

F PARA VARIABLES FUERA CORRELACION
A ECUACION COEFICIENTE ERROR ESTANDAR TOLERANCIA ELIMINAR DE LA ECUACION PARCIAL TOLERANCIA
0.76199 1.00000

0.0485 1.00000 266.81 0.47938 0.99997
0.0485 1.00000 55.20 0.43449 1.00000

0.0485 1.00000 43.19



CUADRO N2 13 (CONTINUACION)

SCALON N2 4

rieble introducida : F 4

miltiple = 0.9674 R2 miltiple =0.9358 R2 ajustado = 0.9319 Error estélndar de estimaci
18lisis de Varianza :

Suma de Grados de Media de

Cuadrados libertad Cuadrados Ratio F
egresidn 65.498856 4 16.37471 236.90
esiduos 4.4927969 65 0.6911993E~-01
ARIABLES EN ) F PARA VARIABLES FUERA CORRELACION
A ECUACION COEFICIENTE ERROR ESTANDAR TOLERANCIA ELIMINAR DE LA ECUACION PARCIAL TOLERANCIA
. INDEPEND. -0,00009 F5 0.74212 ' 0.99997
L 0.79226 0.0317 1.00000 626.57 Fs 0.67096 1.00000
, 0.36034 0.0317 1.00000 129.62

0.31875 0.0317 1.00000 101.42

0.30023 0.0316 1.00000 89.99



CUADRO N2 13 (CONTINUACION)

SCALON N2 §

arieble introducida : Fq

miltiple = 0.9855 R2 maltiple = 0.9712 R2 ajustado = 0.9689 Error estindar de estimaci
nilisis de Varianza :
Suma de Grados de Media de
Cuadrados libertad Cuadrados Ratio F
egresidn 7.973206 5 13.59464 431.05
esiduos 2.0184565 64 0.3153838E-01
ARIABLES EN F PARA VARIABLES FUERA CORRELACION
A ECUACION COEFICIENTE ERROR ESTANDAR TOLERANCIA ELIMINAR DE LA ECUACION PARCIAL TOLERANCIA
. INDEPEND. -0.00146 F6 0.99781 0.99999

1 0.79315 0.0214 0.99998 1376.27
X 0.36072 0.0214 1.00000 284.67
; 0.31891 0.0214 1.00000 222.50
1 0.30053 0.0214 1.00000 197.63

0.18937 0.0214 0.99997 78.45

A A



CUADRO N2 13 (CONTINUACION)

SCALON Ne 6

ariable introducida : 53

. ‘ 2
miltiple = 0.9999 R2 mGiltiple = 0.9999 R ajustado =, 9999" Error esténdar de estimaci

nilisis de Varianza :

Suma de Grados de Media de
Cuadrados libertad Cuadrados Ratio F
egresibn 69.982773 6 11.66380 83186.88
esiduos 0.88333525E~-02 63 0.1402119E-03
ARIABLES EN . F PARA VARIABLES FUERA CORRELACION
A ECUACION COEFICIENTE ERROR ESTANDAR TOLERANCIA ELIMINAR DE LA ECUACION PARCIAL TOLERANCIA

. INDEPEND. -0.00146

1 0.79314 0.0014 0.99998 309558.44
5 0.36073 0.0014 1.00000 61034.79
3 0.31890 0.0014 1.00000 50043.90
a 0.30054 0.0014 1.00000 44453.38
5 0.18888 0.0014 0.99996 17554.78
5 0.17066 0.0014 0.99999 14332.76

**** Niveles de F ( 4.000, 3.900 ) o Tolerancia insuficiente para posteriores escalonamientos.



CUADRO N®? 13 (CONTINUACION)

COEFICIENTES DE LA REGRESION ESCALONADA (STEPWISE)

VARIABLES : TERMINO INDEPENDIENTE F1 F2 F3 F4 F5
ESCALON 0 ~0.0001 * 0.7923 0.3604 0.3187 0.3003 0.1842
ESCALON 1 ~0.0001 * 0.7923 * 0.3603 0.3187 0.3003 0.1879
ESCALON 2 -0.0001 * 0.7922 * 0.3603 * 0.3188 0.3002 0.1886
ESCALON 3 -0.0001 * 0.7923 * 0.3604 * 0.3188 * 0.3002 0.1889
ESCALON 4 ~0.0001 * 0.7923 * 0.3603 * 0.3187 * 0.3002 * 0.1894
ESCALON 5 -0.0015 * 0.7931 * 0.3607 * 0.3189 * 0.3005 * 0.1894 *
ESCALON 6 ~0.0015 * 0.7931 * 0.3607 * 0.3189 * 0.3005 * 0.1889 *

NOTA.~ Los coeficientes de regresidén para las variables contenidas en la ecuacidén son indicado
Los restantes coeficientesson los que se obtendrian si esa variable fuese introduci

escaldn.



CUADRO N2 14

REGRESION LINEAL

A
Variable Dependiente = G
Tolerancia = 0,0100
2
R = 0.7516 R™ = 0.5650

Error estandar de estimacidén = 0.6692

Andlisis de Varianza :

Suma de Grados de Media de

49

Cuadrados Libertad Cuadrados .Ratio F
Regresidn 39.5424 1 39.5424 88.307
Residuos 30.4492 68 0.4478
VARIABLE COEFICIENTE ERROR ESTANDAR T TOLERANCIA
T. INDEP. -0.00201
G 0.75015 0.07983 9.397 1.00000



NOTAS

(5)

(6)

(7)

La identificacién de necesidades de gasto y demanda de bienes
y servicios piblicos locales no implica necesariamente la circuns-
cripcién de la actividad local a 1la rama de la asignacién en
la conocida clasificacién musgraviana, pues podriamos incluir
las transferencias entre 1los bienes plblicos demandados. Vid.

Pauly, 1973.

Vid. por ejemplo Bennet,1982, capitulo 6.

En Espafia, estudios recientes que utilizan estas técnicas son
Aznar et al,, 1984 y Castells y Frigola, 1985. El primero utiliza
el andlisis multivariante de componentes principales, mientras

el segundo emplea el anélisis de regresiodn.

Para una explicacidén introductoria de las técnicas multivariantes,
con relacién al ACF, vid.: Johnston, 1975,capitulo 11; Batista

Foguet, 1984 y Rumrmel 1977. Vid. asimismo Aznar et al., 1984.

Vid., a titulo de ejemplo, Castells y Frigola, 1985; Aznar et
al., 1984; Jackman, 1981 y Hansen y Gerhardsen, 1981.

Vid. Aznar et al., 1984,

La razén de utilizar para la transformacién los setenta y ocho
municipios asturianos, en lugar de los setenta de la muestra,
estriba en que sobre estas mismas variables se efectuard un
anilisis de Cluster referido al total de 1los municipios de
esta Comunidad como se expondrd mas adelante.

Una explicacidédn de esta técnica puede verse en Martinez Ramos,1984

Vid. cuadro nimero 6.



(10)

(11)

(12)

(13)

81

Para una explicacién mAs profunda de la rotacidn de factores

vid. Rummel, 1977, pégs. 81 y ss.
vid. cuadro nimero 11.
Vid. cuadro nGmero 10.

La razén de utilizar 1los presupuestos de 1982 estriba en que
a ese afio estédn referidas 1la mayor parte de las 27 variables

originales.

Nbétese que las variables independientes (los seis factores
Fi ) son ortogonales, por lo que no existir& problema alguno
de multicolinealidad.

La contradiccién 1latente en el signo obtenido del parametro
que afecta al factor "inactividad" en la regresidn efectuada
con respecto al comportamiento esperado puede ser explicada
si tenemos en cuenta que los valores Gi representan actuaciores
presupuestarias reales y no necesidades de gasto asépticas.
Una posible interpretacién racional de este hecho haria recaer
la responsabilidad de esta divergencia en una factible mayor
disponibilidad de recursos por parte de las localidades més

activas.
Vid. cuadro nimero 13.

0,9999. Los residuos deben ser

Para el sexto escaldn, R2

explicados como consecuencia 1légica del redondeo efectuado.

Vid. cuadro nimero 14.
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