LA FORMA Y LA INTERPRETACION DEL
NEGOCIO JURIDICO

LA FORMA DEL NEGOCIO JURIDICO

CONCEPTO

ORMA es el modo de ser del negocio, la manera (pala-
bra, escrito, ceremonia, ctc.) de rvealizarse. Asi, la jor-
ma e la compraventa es verbal, si tal contrato se ce-

lebra haciéndose oralmente la oferta y la aceptacion.

l.a forma no ¢s un clemento mids del negocio (como lo
son la declaracion de voluntad u otros), sino que ecs la
vestidura exierior de estos elxmontos, o los ritos o solenni-
dades que se han de observar para darles vida. Por ojem-
plo, las palabras pronunciadas en la compraventa verbal,
0 escritas, en la escrita, no son otro e/emento del contrato,
sino que son la fisonom’u (forma) del clemento declaracion
de voluntad. O bien, la preseicia del jue, municipal y doe
los testigos, no s un elemenfo mis del matrimonio, sino que
ambicnte --torma - en ¢l que debe necesariameat. tener lu-
gar la .emisiéon de las declaraciones de los contrayentes:
ante el juez y los testigos (C.-c. art. 100).
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NEGOCIOS FORMALES Y NO FORMALES

Todos los negocios son formales, puesto que de al-
guna manera (forma) han de verificarse los elementos que
los compongan. Mas, a tenor de la forma, los negocios se
dividen en formales (o solemnes) y no formales, no por-
que unos tengan forma y otros no, sino porque unos puedan
adoptar cualquier forma y otros deban realizarse de deter-
minada forma, o de una de entre varias formas determina-
das (por ejemplo, el testamento puede otorgarse, no en cual-
guier forma, sino en una de entre las distintas que la ley ad-
mite: C. C. arts. 676 y sigs.). El fundamentum divisionis
es, pues, el que la forma sea libre o no. i it

En los megocios formales, la declaracién de voluntad
(o cualquier otro elemento), que, ain realizada, lo haya sido
sin observar la forma debida (o una de las formas dcbi-
das). es invdlida y no puede menos de serlo, ya que preci-
saniente se consideran como formales, aquellos negocios en
los que la inobservancia de la forma prescrita por la ley,
da lugar a su invalidez. En ellos se dice que la forma es
esencial . ad essentiam, gd solemnitatem, ad substantirm,
o ad validitatem.

FORMA DE LA DECLARACION

La doctrina suele afirmar que la forma del negocio es
la forma de la declaracién de voluntad.

Esto, sin embargo, no puede ser aceptado sino hacien-
do las siguientes salvedades:

1.2 Pudiendo un megocio tener otros elementos, ade-
més de la declaracién, también éstos tienen una forma.

No obstante, ello no impide que la importancia de la
forma se centre en la de la forma de la declaracién de vo-
luntad, ni impide tampoco que la calificacion de la forma
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del negocio se haga habida cuenta de la forma de su de-
claraciéon (asf, se habla de negocio con forma verbal o es-
crita, segin que la declaracién se haga oralmenté o por
escrito). Y, por otro lado, no cabe negar que es para la
declaracién, generalmente, para la que la ley prescribe —en
los negocios formales- - una forma determinada, que suele
alcanzar a todas las declaraciones, si el negocio tiene mds
de una, pero que puede exigirse, aunque el negocio conste
de varias, s6lo para alguna o algunas {por ejemplo, si en la
donaciéon -—como ocurre en otros Derechos— sélo se requi-
riese determinada forma para la declaracion del donante,
pero no para la aceptacidon del donatario).

2.2 La forma del negocio no es siempre ni sélo forma
de emisién de la declaracién, es decir, no ©s siempre forma de
acteacion del declarqnte, sino que también puede sor jorma
(circunstancias) que rodee -en medio de la cual so cmita —
la declaracion, o solemnidadés que deban seguir a csta emi-
sion, para entender que hay declaracion perfecta (Jormal).
En tales casos ocurre algo andlogo a cuando la declaracion
es recepticia. Entonces, atn cmitida, no se perfecciona sino
por la recepcion, © igualmente, en 2l caso presente, alin emi-
tida, la «declaracién formal no se perfecciona sino cuando
la emision se vio rodeada de las solemnidades necesarias,
o cuando, después de la emisién, se le agregan las solem-
nidades precisas.

FORMA DEL MEDIO DECLARATORIO Y FORMA
QUE NO ES DE ESTE

Lo expuesto permite distinguir propiamente dos catego-
rias de formas:

1.~ Unas que son formas del medio declaratorio uti-
lizado (forma verbal, si se declaré6 mediante palabra habla-
da; forma escrita, si se declar6 mediante palabra escrita);
que existen necesariamente en todo negocio —pues mo es
pessable hava declaracion sin modio declaratorio—.
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2.4 Otras que no son formas del medio declarqtorio,
sino que se dan aparte de éste. Por ejemplo, la colebracién
del matrimonio anfe el juez y los testigos (C. ¢. articulo
100) €l otorgamiento del testamento cn inminente peligro
de muerte, anfe cinco testigos, y, en caso d» epidemia, ante
tres (arts. 700 y 7o01), etc. A veces la forma —o parte de
la misma-— exigida es la documentacién del negocio (o de
la declaracién). Documentacién que consiste en crear un
docurrento que recoja la celebracién de aquél (v, quizd, otros
extrenios). Iin estos casos, no se cumple la exigencia de jor-
ma hasta que el negocio sc ha ‘documentado. Por ejemplo,
contrato de donaciéon de inmuebles, concluido en escritura
piblica (art. 633) o testamento abierto otorgado ante No-
tario (arts. 694 y sigs.). Sin embargo, esto no quiere decir
que toda documentacién de un ncgocio sea forma del mis-
mo, pues bien puede ocurrir que éste quede perfecto, y la
forma observada, antes de aquella documentacidn, que se
limita. después, a recoger ol negocio ya concluido. A veces
esta clase de documentacién la impone €l propio Derecho ob-
jetivo. Mids que en algin caso concreto se requicra con el
caricter de forma o con el de simple documentacion, es co-
sa que puede ser dudosa. ;

[En el caso de estas formas de la segunda categoria,
cabe distinguir la forma del regocio, del medio (forma) utili-
zado para emitir la declaracidn.

La forma del medio declaratorio no puede sino existir
en todo negogio (aunque éste no sea solemn=). Por eso se
pucde decir —como hace la doctrina- - que todo negocio
tiene una forma, siendo la clave de que ¢l negocio sea o
no formal, no la existencia de forma, sino la libertad o no de
Jla misma. Pero la forma que no es del medio declaratorio,
sino del negoclo, no existe necesariamente on todos los ne-
gocios, sino que sélo es precisa cn los formales.

Sin embargo, en definitiva, la forma o las solemnidades
que no son del medio declaruforio, pueden entenderse coino
forma o soleminidades de la deciaracion, en el sentido de que
¢sta, para que sea vilida, debe realizarse de aquella manera
o antc aquel funcionario o aquellos sujetos; o en el sontido
de que —una vez realizada— su validez, requivre solemnidades
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posteriores, sin las cuales, tal declaraciéon no se perfecciona
(como mo sc perfecciona la declaracion respectiva, sin la
recepcion).

FORMA 'Y ELEMENTOS DEL NEGOCIO

Hemos dicho (1) que la forma no es un elemento d»l
negocio, sino que es la vestidura exterior de tales elementos
(o de alguno de ellos). Ahora bhien, de hecho, en ciertos casos
puede ser discutible (y con frecuencia s+ discute por la doc-
trina), si no nos hallamos ante un requisito de forma o frente
a un requisito de sustancia (otro elemento, y no forma de un
elen.ento). Ello ocurre porque no siendo siempre la forma
exigida pov la ley, forma del medio declraforio empleado,
sino, con {recucncia, solemnidades, ritos o procedimientos
(que hay que observar para que sc entionda perfeccionada
forn almiente la declaracion de voluntad), éstos, a veces, pue-
de ser dudoso si se exigen como forma de la declaraciéon o
como clementos auténomos nucvos. En  particular, es fre-
cuente que s¢ consideren como requisitos de formas determi-
nadas intervenciones cn el negocio, de autoridades y fun-
cionarios, que realmente son constitutivas de otro elemento
de aqudél. Asi, la intervencion judicial en la adopeion (Co-
digo civil arts. 178, 179 y L.E C. arts. 1.825 v sigs.).

Para otros supuestos de aprobacién judicial, de deter-
minados actos, admitimos que pueda discutirse si son elemen-
tos del negocio o requisitos de eficacia externos al mismo
(por ejemplo C. c. arts. 164, 322, etc.), pero, en todo
caso, no se trata de nequisitos de forma.

Para- decidir si nos hallamos frente a un requisito de
forma o frente a un requisito de sustancia (elemento del
negocio) hay que atenerse a la concepcidon del Ordenamien-
to juridico, y no pretender resolver la cuestién sblo a base
de la naturaleza objetiva de la cosa de que so trate (2),
ya que, como hemos visto, vealmente existen determinados
requisitos que no siendo en si forma de algo (sino, siendo
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otro algc substancial) son, sin embargo, pensados por la ley
como meras formas o solemnidades que deben rodear a los
estrictaniente considerados por aquélla como elementos del
negocto.

El interés préctico de la exacta distincién entre requi-
sitos formales y substanciales puede residir en la aplicacion
del art. 11 (locus regit actum).

REQUISITOS EXTRINSECOS Al NEGOCIO

- Por daltimo, hay determinados requisitos que la ley exige
con relacién a un negocio, queé no son realmente ni requisitos
forirales ni sustanciales (otros elementos) de dicho negocio,
sino que son, con seguridad, extrinsccos, externos al mismo.
Unas veces son ‘precisos para que el negocio no devenga inva-
lido, otras para su eficacia, o sélo para que produzca ciertos
efectos o para que los que produzea puedan oponerse a ter-
ceros  etc. Y

No estamos, ecntonces, frente forma del negocio (3).
Ejemplos de lo dicho se encuentran en arts. comno los 689,
703, 2.2, 704, etc., en numerosos casos de publicidad del
negocio, sin la que déste no perjudica a terceros, etc.

FORMA Y DOCUMENTOS

La exigencia de forma queda cumplida con la reali-
zacién o ejecucién de la solemnidad (emisién de la decla-
racién mediante el medio declaratorio ordenade, o emision
de la misma rodeada de las circunstancias dispuestas, o
sepuida de las formalidades establecidas por la ley). El
megocio vale desde entonces. Pero pucde ocurrir que el
cumplimiento de la forma deje o no rastro. Este no queda,
si aquella es verbal (verbs volant); si queda, si es es-
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crita (scripta manent), porque. al cumplirla, se crea una
cosa nueva: cl documento, sca pablico o privado.

Ahora bien, Ray que distinguir el cumplimiento de la
forma, del documento. Este no puede menos de resultar
creado como consecuencia de aqguel, puesto que precisaments
la forma consiste en una actividad que tiene como resul-
tado €l documento. Pero, cumplida la forma, €l negocio es
vilido, y ya no se requiere la posterior subsistencia del
documr ento, cuya desapariciéon o destruccién no altera aque-
lla validez, ya que, aunque se destruya, no se puede des-
truir la forma del negocio, es decir, €l hecho de haber ob-
servado la conducta que cred el documento.

Puede ocurrir que para algo (ejercicio de derechos
procedentes del negocio, o para hacer valer otros efectos
de éste, o para probarlo, o, incluso serfa pensable que
para la propia validez del mismo), un Derecho positivo exi-
ja la existencia, o la posesién del documento. Mas, sin
embargo, tal exigencia no tiene nada que ver con la forma.

VENTAJAS E INCONVENIENTES DE LA
EXIGENCIAS DE FORMA

Histéricamente se ha ido evolucionando hacia la li-
bertad de forma. Los Derechos antiguos estaban aprisiona-
dos por el formalismo. El principio de libertad es una
conquista del progreso juridico. Tal principio rige en nues-
tro Derecho, aunque con cxcepciones.

Tanto uno como otras se abonan por una serie de
razones que el legislador ha considerado preferibles; lo que
no excluye que en contra las haya también de peso.

IEn esta materia luchan dos puntos de vista: 1.2 La
seguridad de las relaciones juridicas, que frecusntemente re-
clama la Inoperancia de la voluntad que no se declara
solemnemente. 2.¢ E! fin perseguido por ¢l negocio juridico,
como figura puesta a disposicion del sujeto para que éste
regule sus relaciones juridicas segdén sa voluntad, voluntad
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que, cuando es conocida con certeza, repugna despreciar por
el hecho de que¢ no haya sido expresada solemneinente.

Ante ello, el legislador ha de ser ecléctico, puss no
resulta acertado aplicar a todos los casos, sin mds, la mis-
ma solucién. ‘

Por un lado se acoge la libertad de forma, apovada
en la segunda de las razones expuestas, v on la considera-
ciéon de que lo contrario --forma solemne, como principio-
serfa un entorpecimiento enormc para la vida juridica vy,
en Gltima instancia, dejaria -—en numerosos casos - de ser
observado en la prictica, ademds de favorecer a las perso-
nas menos cscrupulosas, ya que las mds rectas se conside-
ran ligadas incluso por el negocio sin forma. y aquellas
no tienen ocbsticulo en alegar la falta de ésta como causa
de invalidez.

Por otro lado se aceptan excepciones al principio de
libertad de forma, apoyadas en la primera de las razo-
ne: expuesta, y persiguiendo en concreto fines como  los
siguientes: 1.¢ Proteger contra las decisiones precipitadas,
contribuyendo a que se medite el negocio d» que se trate.
2. Procurar gencralmente una declaracion negocial mis
clara y completa. 3.9 Establecer una distincion neta entre
los tralos o proyectos y cl verdadero negocio. 4.° IFaci-
litar la prucba de la celebracién de éste. 5.¢ Hacer posible
una mds segura vigilancia scbre el desarrollo de la vida
juridica. En los casos concretos se suele perseguir, no ais-
ladamente uno de tales fines, sino todos o varios, aunqus
alguno destaque sobre los otros,

El PRINCIPIO DE IIBFERTAD DIF FORMA Y SUS
EXCLEPCIONES EN NUESTRO DERECHO

[l principio de libertad de forma no estd expre-
sadc en nucstro Derecho en ningusa norma general, prro
elloc no es preciso (4). pucs justamente babria de haberse
forn ulade e} principio contrario, de haberlo acogido. Aho-
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ra Dblen, con rclacién a los contratos, se aplica, al dis-
porer el art. 1.287 que «los contratos scrin obligatorios
cualguicra que sea la forma on que se haya celobrado...».
Sin embargo, en sectores como ¢l Derccho familiar vy el
sucesorio, tiene, ¢l susodicho principio, menor valor pric-
tico, ya que, en d{ste, su figura central, el testam»nto, os
siempre formal, v, en aquel sélo se admiten negocios tipi-
cos, que son generalmente formales  tambida.

Principales cxcepciones (5% al mencionado criterio de
litsertad de forma, som:

1.2 La opcidén por la nacionalidad espafiola v la na-
nifestacion de querer recuperar o constrvar la misma que,
a tenor de los arts. 18, 24, 23 y 206, han de hacersc
ante ¢l oficial. del estado civil o, la ltima, también en
documente  debidamente  autenticado  dirigido al Ministerio
de Azuntos FExteriores. l.a conrcesion de la emancipacion,
que debe hacerse por comparccencia ante el juez municipal
o por escritura publica (art. 316). 1 matrimonio, que ve-
quiere la comparencia ante cl juez municipal y los tosti-
gos y ei rite prescrito en cl articulo 100 (6). La repudia-
cién de la herencia, que ha de hacerse por escrito presentado
ante cl juez competente, o vn instrumento pablico o auténtico
(C. e art. 1.008). il testamento (que admite diversas for-
mas, pero todas solemnes: C. ¢. arts. 676 y ss.), y la revo-

J
i

cacidn de! mismo (C. c¢. art. 738). ;

2.¢  Requicren, al menos, escritura privada: el con-
trato de seguro (C. c¢. art. 1.793}, la donacién no manual
de cada mueble (C. c. art. 632) y el compromiso (Ley
Arbitrajes Dierecho privado de 22 de diciembre de 19353,
art. 16 2.9), Aparte de que los negocios mencionados on
el ntmero anterior, puedan, a veces, adoptar la forma de
escritura privada (asi, el testanento olégrato: C. ¢, art. 688).

3.© Requicren escritura ptblica: la donacién de in-
muebles (C. ¢, aift. 633), las capitulaciones matrimoniales
(C. ¢ art 1.321, salvo lo dispuesto en el art. 1.324,
(que permite otorgarlas ante el Secretario del Ayuntamiento y
dos testigosy, el censo enfitéutico (C. ¢. art. 1.623), la s0-
sociedad a que s¢ aporten bienes inmunbles (C. c. art. 1.6068),
la hipoteca inmobiliaria (L. H. art. 145, 1.9), la hipoleca



164 MANUEL ALBALADEJO GARCIA

mokiliaria y la prenda sin desplazamiento (Ley de prenda sin
desplazamicnto e hipoteca mobiliaria, de 16 do diciembre de
1954, art. 3, salvo lo que ¢ste dispone respecto de la po-
sitilidad en ciertos casos de constituir prenda mediante po-
liza intervenida por Agente de Cambio y Bolsa o Corredor
de Comercio). Aparte —como homos visto-- de que algu-
nos de los negocios mencionados ¢n el nimero primero pueda
cor.cluirse mediante escritura ptblica; y de que los menciona-
dos en el nimero scgundo pueden cclebrarse no sélo en os-
critura privada, (que sélo es un miénimam exigido), sino tam-
bién phblica (cfr. arts. 1.703, del C. c. y Ley Arbitrajes
de Derecho privado, arts. § v 16, 1.2), aunque la ley no
lo diga explicitamente (7).

CLASES DE FORMA

Dee 1o dicho se sigue que la forma, en gencral, pucde ser
oral o escrita, precisindose, adewds, cn detrrminados supues-
tos, la concurrencia, a efectos formales, de testigos, de au-
toridades o funcionarios, que reciban o autoricen el acto. »tc.

El examen de la forma de cada negocio correspond-
verificarlo al cstudiar ¢stos en particular. Aqui sélo indicare-
mos -—por ger las mds comunes— que: ' ! :

I.a forma escrita privada consiste en el otorgamiento
por escrito de la declaracién negocial, que los declarantes
asumen mediante su firma (8). Generalment: no es preciso
quz el texto csté escrito de puiio y letra del declarante, pe-
ro, sin embargo, pucde serlo: asi, testamento olégrafo (Co-
digo civil ardt. 688). ¢

Cuando la forma wescrita es pablica, el documento que
perfecciona la declaracién de voluntad formal cs autoriza-
do por notario o empleado pablica competente, con las solem-
nidades requeridas por la ley (C. c¢. art. 1.210), solem-
nidades que no son iguales cn todos los casos. '
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LAS LLAMADAS FORMAS AD APROBATIONEM

A) CONCEPTO

Ne hay sino una sola cldse de forma exigida por la ley
a cfectos formales: la forma ad solemnitatem. En cualquier
otro caso, siendo la forma libre, el negocio pued: adoptar
cualquiera, sin que, por no adoptar una determinada, sea
invalido.

Sin embargo, se habla, junto a la forma ad solemnita-
ferm, de otra: la forma ad probatiorém. Esta serfa una forma,
no exigida para la validez del negocio, que no es invdlido
si no la observa, sino ecstablecida con el fin de permitir
que el negocio pueda ser probado Unicamenfte a través de
la forma prescrita (ad probutionem). Se establece pues, no
a efectos formales, sino con fines probatorios. De modo que
del negocio nacerfan todas sus consccuencias, podrfa ser cum-
plido volunttariamente, etc., vy la forma «d probationem sdlo
dejaria senftir su influencia cuando, al reclamar ante los Tri-
bunales, por cualquier razén ligada con el negocio, hubie-
se que probar la existencia de éste.

Naturalmente, semejante «formg» mno tiene nada que
ver con la forma verdadera, sino gque sélo tiene que ver con
la prucba de los negocios. Y campos completamente dis-
tintos son el de la forma y el de la prueba. De manera que
el negocio existente y vilido, tropiece, por cualquier orden
de causas, —vy, entre ellas, por la de no haberse celebrado en
forma apta para prueba— con dificultades para ser proba-
de, ®;5 cosa que pricticame@nte tendrd toda la transcendencia’
que se quiera, pero que ledricamenté no afecta para nada a’
su exidtencia validez y eficacia civilmente plenas. ‘

Pues bien, quienes admiten las formas ad probaiionem,
suelen estunar que tales son las prescritas por el art. 1,280
de nuestro C. ¢. Punto, éste, sobre el que después volveremos.
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B} FORMA AD PROBATIONEM Y DOCUMENTO
. AD PROBATIONEM

Debe advertirse que cosa distinta de la llamada forma
ad probationem, es la necesidad de probar documentalmente
un negocio. Iin efecto: celebrado el negocio observando la
forma escrita, por ejemplo, puede, sin embargo, destruirse
después la escritura. De modo que si un Derecho positivo
exige Ja forma escrita ad probafionem, el negocio crlebrado
observiandola podrd ser probado de cualquier manera (por
ejemplo: testigos) con tal de que se demuecstre un hecho:
que el negocio se celebré con la forma escrita. Ahora bicn,
si lo que el Derecho positivo exige ¢s la prucba. mediante
el documento, entonces, destruido ¢ste despuds de haber oh-
servado la forma, el negocio no puede probarse.

En el primer caso todavia seria exacto --dentro de la in-
exactitud— hablar de forma ad probationem; pero en el se-
gundo, lo que se exige ad probattonaem no es la forma, sino cl
documenito. '

Forma ad probationen: ---admitida, por usual, la termi-
nologia— deberfa significar: No sé admite prueba si no sc
ha observado la forma ad probationen al celebrar el negocio.

Documento ad probationem deberia significar: No se
admige prueba si no es mediante el documento, que es o pro-
ducto de haber observado la forma al celebrar ¢l negocio
(9) o producto de haberlo vecogido después documental-
mente. ' '

Pero, en conclusién, lo que ocurre es que cuando la
prieba no es libre, sino tasada, se llaman formas «ad proba-
tionem a \a:quellas tendentes a crear un medio de prueba ad-
mitido (asf, a crear el documento para la prueba documental).

ChBENTIDO BEL AXT,. 1.4fe DEL €. G,
De cualgluier manera, y volviendo a nuestro articulo
1.280, no se encierran en él formas ad probitionem nl tam-
poco log documentos publicos o privades en que —segin
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dice — «deberin constar» los megocios que enumera, son
documentos cxcluyentes de cualquier otro medio de prueba:
por ejemplo de la testifical. Respecto de ¢sta, debe aceptar-
se —segun reza el art. 1.244— siempre que no csté expre-
samente prohibida (lo que no ocurre, en globo, para los su-
puestos del art. 1.280); y, por otro lado, sélo se dispone,
en el art. 1.248 que «la fuecrza probatoria de las declara-
ciones de los testigos serd apreciada por los Tribunales con-
forme a lo establecido en la ley de Enjuiciamiento civil,
cuidando de evitar que por la simple coincidencia de algunos
testimonios, a menos que su veracidad sea evidente, que-
den definitivamente resueltos los negocios en que de ordina-
rio suclen Intervenir escrituras, documentos puva.dos o aly
gin principio de prueba por escrito».

Luego no cabe duda de que, en nuestro Derecho p051-
tivo, los negocios a que se refiere el art. 1.280:

1.0 Son vdlidos, aunque se hayan celebrado sin obser-
var las formas que dicho art. establece.

i 2.2 Puceden ser probados aunque no sea mediante la
escritura publica o privada (documento). f

3.9 Pueden ser también probgdos aunque se hubiesen
celebrado sin observar la forma escrita (documental).

In nuestro Cédigo, el papel del art. 1.280 no es el de
establecer formas ad probgtionem, sino el mas modesto, de
permitir (seglin se desprende del 1.279, interpretado por
la jurisprudencia que los contratantes, desde que «hubicse
intervenido €l comsentimiento y los demds requisitos necesa-
rios para la validez» del contrato, puedan reciprocamente
cempelerse a hacer constar por escrito el negocio, ya cele-
trado y perfecto. \

FORMA A OTROS EFECTOS

Iin cicrtos casos el Derecho establece la forma con un
cardcter digtinto o los hasta ahora vistos (no sc (rata,
pues, de formas ad substanliar: ni ad probationen, ni —como

las del art, 1.280— cxigibles por las partes). Por ejemplo,
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cuando se dispone que el nmegocio no pueds oponerse a ter-
ceros si no adopté determinada forma (cfr. C. c. art. 1.230).
En tales casos -—en los que no siempre la forina tiene igual
naturaleza— el negocio, aunque no hubiese adoptado la for-
ma de que se trate, es valido y eficaz, en principio, con ex-
clusién del sector a que se extienden las consecuencias de
la falta de forma.

FORMA LEGAL Y FORMA VOLUNTARIA

La forma del negocio, cuando no sea exigida por dispo-
sicion de la ley, puede serlo por voluntad de los particula-
res. Por ejemplo A y B convienen que los futuros con-
tratos de compraventa --contratos para los que la ley no
exige forma — que se celebren entre ellos, deben concluirse
en ecscritura pablica. Entonces se califica a la forma de vo-
luntaria (voluniaria, se sobreentiende, en cuanto a su origen;
no en cuanto a su observancia. que ya no lo es).

La posibilidad de la forma voluntaria se deduce del
principio de autonomia de la voluntad (cfr. art. 1.253), v,
naturalmente, ha de operarse dentro de los limites de esa
autopomia. Por eso0, no es admisible ia forma voluntaria cuan-
do es imperativa la norma que establece la libertad de forma.

i Cabe voluntariedad en la forma cuando la ley esta-
blece forma para un negocio? {

En este caso, en ciertos supuestos, la norma legal so-
_bre forma es de tal naturaleza que no sélo no puede estatuirse
por las partes forma otra alguna distinta de la legal; sino ni
siquiera otros requisitos formales, ademds de los legales (asi,
matrimonio, art. 100), o que no es' posible renunciar al em-
pleo de alguna de las formas que la ley admite, cuando au-
toriza varias para un negocio (por ejemplo, es Inadmisible
la cldusua testamentaria en la que se disponga ser r:voca-
ble el testamento s6lo mediante otro testamento nofarial;
argumento ex arts. 737 y 738 a conlrgrio).

Pero, en otros supuestos, €5 pensable:
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1.0 Que la ley establezca la forma como un minimuny
aumentable. En ellos, los sujcetos pueden establecer, sohre
los legales, otros réquisitos forrna]yes (por ejemplo, la ley
exige escritura privada, y los sujetos, disponen, ademds, la
necesidad de la presencia de testigos).

2.0 Que se pueda disponer, para un negocio, la nece-
sidad de observar, al celebrarlo, no cualquiera de las formas
que la ley permite, sino, exclusivamente, alguna de cllas
(por kejemplo, la ley autoriza la esctitura privada o la pu-
blica, v las partes acuerdan que ha de celebrarse necesaria-
mente en esta Ultima). : 1

No se pueden Suprimir ni disinu'r las formas, preseri-
tas por la ley. Mas realmente, tal cosa no seria esfablocer
una forma (solemnidad) voluntaria —que es lo que ahora
estudiamos-—, sino abolir una solemnidad legal. Lo cual es
cosa diferente. ‘ :

T.a forma voluntaria puod\e establecerse por quien tenga
poder ‘de disponer del negocio d» que sc trate. Puede pro
ceder de acuerdo de los interssados o de voluntad unilate-
ral: por ejemplo, contrato en ¢i quc s» establecs la nexn-
sidad de forma escrita para los futuros contratos que se
celebren entre las partes, o concesién de poder de represen-
tacién, imponiendo forma escrita para los negocios que el
representante celebre para cl. poderdante.

Lo dicho vale para las formas voluntarias, scan ad Subs-
tantiom, sean de las exigibles por las partes {on ol sentido
de nuestros arts. 1.279-1.280), scan a otros cofectos. [En
cuanto a las llamadas formas «d probafioirzm, no seria ad-
misible reconocer autonomia a la voluntad privaida, pues ésta
entcnees modificarfa la regulacién legal del sistema proba-
torio, que no es Derecho privado. Con razén el T. S. ha
dicho, en materia de prueba, que la actividad judicial ha
de ejercitarse con arreglo a las normas legales y segtn
un determinado sistema procesal, y no segtin la voluntad
de las partes (sentencia de 18 de octubre de 1941).

Puede ser dudoso, en casos concretos, si la forma volun-
taria s querida ad substantiam o simplemente como exigible
por las partes (arts. 1.279 y 1.280). Se trata de una guaes-
tio voluntatis. ; e R !
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El negocio celebrado sin observar la forma voluntaria
ad substantiam es invilido.

La no observancia de la forma, puede, sin embargo, a
tenor de las circunstancias, suponer una derogacién t4cita de
la necesidad de la misma, y, en tal caso, es vdlido el ne-
gocio puesto que dicha observancia ya no era precisa. Que
en un supuesto concreéto haya de estimarse la existencia de
tal derogacién o no, depende de las mencionadas circuns-
tancias, pero debe tenerse en cuenta que, de por si, la
celebracién del negocio sin observar la forma preestable-
cida, no implica derogacién de la misma. ! o

El negocio celebrado sin observar la forma volunta-
ria querida simplemente como forma a la que las partes
pueden compélerse, es vilido, pero éstas pueden constrefirse
despuds a  «llenar aquella forma» (argumento art. 1.279),
es decir a elevar a ella el negocio. Salvo que .s6lo se hu-
biese uerido como forma en la que celobrarlo iniciglmente.

Il negocio telebrado sin chservar la forma voluntaria
gque hemos denominado «a otros efectos» es vilido y efi-
caz, salvo en lo que a éstos respecta.

La forma voluntaria ad subsfaatian ha de establecerse
por acto necesariamente anterior al momnento de conclusion
del regocio para el que se prescribe tal forma (10).

La forma voluntaria querida simplemente como forma
a fue las partes pueden compelerse, es posible  estable-
oerla: bien antes de la conclusidn del ncgocio de que se
trate, bien en este mismo (cosa frecuente en la prictica:
a i cuando se acuerda en un contrato celebrado por escritu-
ra privada, que las partes sc conpromaten a elevarlo a es-
critura ptblica cuando o pida cualquiera de ellas), bien
después de él.

La forma voluntaria «a otros efectos» puede establecerse
en cualguier momento anterior a éstos.

En cualquier caso en el que la forma voluntaria de un
negocic no se establezca antes de celebrado, se tratari real-
mente de nzvesiirlo a posteriori de dicha forma. Que sca en
el fondo ese revestimienfo es punto que pasamos a examinar,
con referencia a todos las cosas en que el mismo proceda.
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REPRODUCCION DEL NEGOCIO EN OTRA
FORMA Y RECONOCIMIENTO FOMAL DEL MISMO

Presupuesto que la forma es la mancra de realizarse ¢l
riegocio, no es posible dar al wmegocio ya realizado una
forma nueva, de modo que subsista gquel mismo, pero con
otra vesfidura. Y no solamente eso, sino que siendo clemen-
to del regocio la declaracidn de voluntad, cuando se emite
la segunda declaracion, en la forma segunda, se estid cole-
brando otro negocio, en cuanto que sc esti ante ofra decla-
racion de voluntad; siendo totalmente equivocado pensar
que por tratarsc de declarar idéntico confenido volilivo. ol
regocio es tnico, aunque con dos declaraciones.

Asi pues, utilizando la terminojogia usual, y salvo lo
qu~ despuds diremos-— al «elevar ¢l negocio a otra forma»
o al «llerar» ésta, despuds de celebrado aguel on otra,
o al «revestirlo» de la misma «a posteriori, se celebra un
nuevo negocio, aunque dste encierrs contenido idéntico al
del anterior, o sea, exprese izual voluntad.

Se habla, entonces, de negocio reproductivo, o de reite-
teracién, repeticién, renovacién, etc., del negocio.

No deben confundirse con el negocio reproductive nin-
gunc de los dos siguientes supuestos:

1. El de que habiéndose celebrado, sin obscrvar la
forma debida, un negocio solemne, se concluya otro des-
pués, observindoia. Por ejemplo, s¢ dong una casa inmue-
ble por escritura privada; mas, despuds se dona en escritura
ptblica. Ahora bien, oxigiendo ésta, «d solennitatem ol ar-
ticulo 33 del C. c., realmente la priwera donacién no »xistid
(forma dat esse réi); luego la scgunda no es su r produccion,
sino la Gnica donacion existeite. '

2.0 Iil de que habiéndosc cclebrado validament: un
negocio, sc¢ facilite su prucha mediante 1 reconocimeilo de
tal celebracion. Por ejemplo A, verbaluente vend: a B el
objeto X, y, posteriormente, acuden al Notario haciendo
constar que anferiormeiite han celebrado dicho contrato, ma-
nifestando, asimisino, las condiciones ea que tuvo lugar. No
se trata, pues, de que emitan #n otra forma nucvas declara-
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ciones de comprar y vender (€l mismo objeto, en las mismas
condiciones y por el mismo precio), sino de que reconocrn
hab!er comprado y vendido antes y en la forma en que lo
hubiesen hecho. S‘o tratarfa —en ¢l ejemplo puesto— de haher
recoriocide ante Notario la celebracién de una compraventa
verbal, quc es cosa distinta a otorgar una nueva Lompraventa
- —rpeproductiva— en escritura ptblica.

En nuestra ley, el art. 1.224 —salvo in fine— se reficre
al presupuesto, examinado en el anterior caso segundo, de
escritura de reconocimiento. :

Por lo que atafie a los arts. 1.297 y 1.280, el llagar
la forma exigida por la ley - -hibida cuenta del fin que esos
articulos persiguen— creemos que sc pucde cumplir lo mismo
celebrando, en dicha forma exigida. un nuevo negocio repro-
ductivo, que reconociendo, en tal forma, el negocio celebrado

" anteriormente en otra (11).

Cuando las partes voluntariamente establezcan la fa-
cultad de compelerse a «elzvar» un negocio a una forma
determrirada, creemos que sc trata de una quacstio voluntatis
al decidir si basta postericrmente con reconocer en tal forma
el negocio (que serd lo normal) o si es preciso reproducirlo
en esa forma. : '

El negocio reproductivo viene a ocupar el sitio del an-
terior, derogdndolc; por eso, si rcalments no hay pura re-
produccion, sine que uno v otro discrepan en algo. prevalece
el scgundo. El art. 1.224, in fine contempla est> caso.



NOTAS

(1) Supra, «Conceptos.

(2) El mismo cnterio debe seqguirse cuando, a veces, la validez del
negocio requizre quz se cumplan o sz hagan constar delerminados datos
o circunstancias. que en unas ocasionas puedan sar, y en ofras no, conce-
bidos por la ley como requisitos de forma (solemnidad). Por ejemplo, la
expresion hecha por el testador, en el testamento olégrafo, de la fecha del
otorgamiento (C. c. art. 688). Asi, la ley habla de «solemnidades» y de
«formalidades» (arts. 699, 705, efc.).

(3) Las ilamadas formalidades fisca'es (emp'eoc de pape! finbrado, etc.)
no son requisitos de forma del negocio. Por tanto éste, si no las cumple, :
no es invalido por defecto de forma, Pzro la ley puede establecer —aparte
de consecuencias de orden fiscal— ciertas limitaciones a los efectos del
negocio en el que aquéllas no sz hayan observado, e incluso privarle
en ciertas esferas =n las que el n=gocio quz no las observd no puede
ser tomado en consideracién (centros, dependencias, organismos estata-
les, etc.).” ]

(4) Ni cuadra a nuestro Cédigo, que no contiene disposiciones genera-
les sobre el negocio juridico.

(5) Bastaria —si no hubiese ninguna otra razén para apoyarlo— adver-
tir que los negocios solemnes los establece la ley como excepcién, para
demostrar la existencia del principio de libertad de forma.

(6) También es negocio solemne la adopcion, para quien no mantenga
que ei otorgamiento de la escritura es poslerior a la adopcién (cf. art. 179),
y que el desarrollo del procedimiento, con intervencién judicial (C. c. articu-
los 178 y 179, y LEC. arts. 1.825 y sigs.) es, no forma, sino totalmente
otro efemento del negocio.

Asimismo es negocio solemne el reconocimiento (art. 131 C. c.), para
quien no le niegue el caracter de nzgocio.

(7) Por excepcion, la escritura ha de ser necesariamente privada en
algim caso, como el del testamento olégrafo (C. c. art. 688). Pero, se
trata de que queriendo utilizar la escritura puablica —cosa posible— se
adoptaria ofra forma tfestamentaria.

(8) La firma es wnecesaria cuando la forma escrita se precisa
ad solemnitalem. En los documentos privados, unas veces es presupuesta
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por la ley, y otras la exige (cfr. Codigo civit articulos 1.223, 1.225, 1.226,
1.227, 688, 1793, etc). Cosa dishnta es que ,cuando el aegocio no
requiere forma escrita, pueda, no obstante, servir como prueba del mismo
un documenfo sin firmar (cuando, por ejemplo, de la grafia se deduce
quién lo escribio, y del texto se sigue que se calebré el negacio al que
el documento se refiere).

(9) No es un caso de prueba mediante documento, pero si da acre-
ditar  mediante documento, ante un funcionario, el del art. 48. Algunos
aulore:, equivocadamzn'e, lo citan como ejemplo de forma ad substantiam.

(16) Quien piense que es posibie establecerla coetdnea o posterior-
mente al negocio, olvida que:

1.0 Es contradictorio querer a la vez la validez del negocio sin forma
y la forma ad substantiam, sia I3 que el nsgocio es invalido.

2o Una vezr cz'ebrado el negocio, y ya vélido, st después se esta-
blece para él una forma ad substantiam (sin la qu= no se ayiere su va-
lidez), es tanto como derogario y manifesiar que se quiere celebrar en el
futuro ofro negocio dal mismo contenido que el anterior, pero con forma
ad subsfantiam. ‘

(11) Véase sentencia del T. S. de 28 de octubre de 1944.



INTERPRETACION DEL NEGOQOCIO JURIDICO

CONCEPTO

I.a declaracién de voluntad, una vez realizada, debo
ser objeto de interpretacion.

La interpretacién es la actividad tendente a fijar el
sentido de la declaracién, ©s decir a precisar cudl es la
voluntad negocial que la declaracién exterioriza.

Cuando se quiere declarar algo, se buscan las palabras,
signos, etc. que lo expresen adecuadamente. Una vez en-
contrados, se utilizan —en el proceso emisivo— para exte-
riorizar lo querido. Pues Dbien, hdbida cuenta de esto, «l
preeeso interpretativo, parece que deberia consistir en rea-
lizar u la inversa la anterior operacién: partiecndo de los
signos, palabras, etc. empleados, buscar la voluntad que
con ellos se quiso expresar. Mas, como quiera que ¢n la
declaraciéon no es posible hallar la voluntad interna, sino
en cuanto se declaré (o sea, para hallarla, debe estar recogida
eir la declaracién —asf el art. 6735, 1.9, in jine, habla de que
«s2 observard lo que aparezca m:ds conforme a la intencién
del testador segin el tenor del mismo testamento»—, haberse
expresado de alguna forma, o poder deducirse de ella de algu-
na mancra), resulta que la interpretacién no se pucde orientar
interna, o que el fin de la interpretacion es hallar la voluntad
declarada que presumiblemente coincida con la interna. Ahora
bien, por brevedad, se suele decir que se investiga la voluntad
interna, o que el fin de la interpretacién es hallar la voluntad
interna. . :

Presupuesto lo anterior, es indudable que en maferia de
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interpretacion, no pueden enfrentarse dos voluntades, la in-
terna y la declarada, ni decidirse por aquella en vez de por
ésta, sino que s6lo se pueden enfroniar los posibles sentidas
(las posibles voluntades) que la declaracién admita, decidién-
dose por uno o por otro.

PROBLEMAS CON QUE SE ENFRENTA
LA INTERPRETACION

Si las declaraciones no admitiesen nada mds que un
sentido, y para hallar éste no hubiese nada mds que un
camino, la interpretacién no presentaria problemas. Pero és-
tos surgen: 1.° Porque la declaracién puede admitir varios
sentidos. 2.° Porque para fijar el senrido ideal, so punden
geguir varios caminos.

SENTIDOS QUL PUEDEN ATRIBUIRSE A LA
DECLARACION

Si se opta por el sentido que —admitiéndolo la de-
claracion— le dié presumiblenente el declarante (1), se pue-
de calificar tal interpretacién de subjetiva o voluntarista;
sl s¢ opta por ¢l sentido que la declaracién tienc segin la
opinién comGn del trifico, la interpretacién es calificable
de objetiva o declaracionista. i,

Ademds, cabe también pensar que pueda darse a la
ldeclaracion el sentido en que fuc entendida o debié serlo
por quien la recibe.

SENTIDO QUE DFEBE ATRIBUIRSE
A LA DECLARACION

Y €l primer problema de la interpretacién cs: ¢cudl
de esos sentidos debe atribuirse a la declaracién?
Este problema debe resolverse (habida cuenta del fin
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que se aspira a llenar con el negocio —regular las propias
relaciones a tenor de la voluntad real del sujeto— y ha-
bida cuenta también de que el megocio es doclaracién de
voluntad, y no voluntad meramente interna) a base de los
principios de voluntad, responsabilidad y confianza. Es decir
aplicando el principio de voluntad con los limites que deri-
van de la responsabilidad del declarante y de la confianza
de los demds. A base de] susodicho principio, a la declaracién,
si lo admite, se le atribuird ¢l sentido que presumiblemente
quiso expresar el declarante. A base de la responsabilidad
de éste y de la confianza de los demds, cuando una decla-
racién tenga determinado scuntido, segin la opinién del tri-
fico, y los demds hayan confiado razonablemente en que ese
fue el que le dio €l sujeto, que provoco dicha creencia para
utilizar culpable nente ecxpresiones inadecuadas, ~prevalecerd
tal sentido sobre el otro, siempre que, on caso contrario,
derive, para los demds un perjuicio de aquella confianza (2)

Asi, pues, si por ejemplo, en un contrato el oferente cmite
una declaracién en un seantido que cabe en la declaracién,
pero que es diferente del que 1o daria la opinién del trifico,
mas e! destinataric la toma en aquel, y la acepta, al negocio,
al ser interpretado, nay que atribuirle el sentido que le atri-
buyeror. las partes (intencién cemGn de los contratantes:
art. 1.281 (3). Pero si el destinatario la toma justificada-
mente en el sentido que I» darfa la opinién del trafico, y la
acepta, la interpretacién debe atribuir al negocio el sentido
que le darfa esa opinién (no hay aqui infencion comiin, pero

la responsabilidad de} oferente: —espiritu art. 1.258, y ar-
ticulo 1.288— hace concordar las declaraciones dD oferente
y aceptante). bl

{ Por lo denids, mientras que de cualesquiera datos no
se deduzca lo contrario, no hay razéa para pensar ni que
el declarante dié a su declaracién un sentido distinto del
que le atribuye la opinién del trafico, ni que los demas
la tonmaron en otro diferente de éste.

Cuando se comprucbe, por cualesquiera medios, que el
sujeto quiso realmente algo, que a tenor de la declaracién
no es posible considerar como declarado en ella, 21 camino a
seguir no es el de embutir —a través de una sedicente
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interpretacién— esa voluntad en la declaracién, afirmando
que, interpretada subjetivamente, tal declaraciéon manifies-
ta algo que no manifiesta, aunque fuese lo que realmente
quiso el declarante; sino que el camino a ssguir es impug-
nar —cuando proceda, y siempre salvando que deba ser man-
tenida por los principios de responsabilidad v confianza — la
declaracién, por discrepar de la voluntad interna. _

Iin los negocios bilaterales, fijado el sentido de cada una
de las declaraciones, segin €l principio de voluntad y los li-
mites de la responsabilidad y la confianza, puede ocurrir quo
aquellas concuerden o no. Si concuerdan hay negocio juri-
dico, si no, no lo hay realmente, pues existe un caso do
disenso.

ARGUMENTOS EN PRO DE LA TESIS EXPUESTA

Las opiniones cxpuestas sobre el problema del sentido
que debe atribuirsc a la declaracién, se apoyan: '

1.2 En que nuestra ley accge el principio de voluntad,
limitando por los de responsabilidad y confianza. Que esto
es asi, corresponde examinarlo, en otro lugar, al tratar de la
discrepancia entre voluntad y declaracién; y en el caso do
la interpretacién, hay igual razén que en el de tal discrepan-
cia, para aplicar los mencionados principios.

2.2 En que, de los propios articulos dedicados a la
interpretacién, todos los que pueden afectar a la cuestién
tratada, encajan en los moldes expuestos. Son aquellos el
675 y 1.281, que recogen las directrices de la interpreta-
cién, articulos que ahora examinaremos, y el 1.288 que re-
coge los limites que al principio de voluntad ponen los de
responsabilidad y confianza (4).

En efecto, dice este art. que «la interpretacién de las
cldusulas oscuras de un contrato, no deberd favorecer a la
parte que haya ocasionado la oscuridad». Y ello significa
que la declaraciéon —o la parte oscura de ella— que ha sido
tomada en un sentido (admisible) por la otra parte, vale
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ea este sentido —aunque el declarante le hubies> atribuido
otro—, por causa de la responsabilidad de ese doclarante y
de la confianza razonable (creencia de ser otro =l sentido)
que suscrité en el receptor. Mas dicho art. no implica que
la declaracién oscura no pueda ser interpretada en el sentido
que le dio el declarante, si ol roceptor la eatendid en el
mismo sentido; ni implica, tampoco, que siempre haya de
interpretarse en el seatido que le dio el receptor, si este
sentido no s adecuado (es decir, si su confianza no es ra-
zonable). n yesumen, lo dispuesto en 2l art. 1.288 supone,
no, como pudicra parccer a primera vista, una Interpreta-
cion necesariamente desfavorable al declarante que provocod
la oscuridad, sino la acogida de la responsabilidad de éste y
de la confianza justificada del receptor, como limites al son-
tido que aquél atribuyé a su declaracién.

CANMINO PARA PRECISAR FEL SENTIDO QUE DEBE
ATRIBUIRSE A LA DECLARACION

Sentado ya lo referente al semtido que debe atribuirse a
la declaracion, nos queda un segundo problema: ;qué ca-
mino seguir para detemminar ese sentido? ‘

Hemos hablado de dar, en principio, a la declaracién
el sentido presumible que le atribuyd el declarante. Ello, por
salvar, s1 ¢s posible, su voluntad verdadera. Pero no se
olvide que no se trata de que conozcamos esa voluntad, vy,
después, tomemos la declaracién, para tratar de encajar aqué-
lla en ésta, sino que la voluntad la averiguamos a fravés
de la declaracién. Y lo que queremos poner de relieve cs
que, como no siempre las palabras corresponden literalmen-
te al cspiritu, hay que procurar encajar en las palabras
de la declaracién el espiritu que, @ fravés de ésta, se averigud.

O sea, lo decisivo es el espiritu, es decir, el camino a
seguir para determinar el sentido de la declaracién, es el
camino de su espiritu; siendo a tenor de éste, y no de las
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palabras, como se fija el sentido de tal declaracién, segin
se sigue de los arts. 675, 1.281 y 1.283, dedicados res-
pectivamente a regular la interpretacién de testamentos y
contratos, pero cuya doctrina es, en general, aplicable al
negocio juridico. '

En efecto: ’ ( :

1.2 Prevalece e] espiritu contrario a las palabras: «Si
las palabras pareciesen contrarias a la infencidn evidente de
los contratantes, prevalecerd ésta sobre aquéllas» (art. 1.281,
2.2). «Toda disposicién testamentaria deherd entenderse en
el sentido literal de sus palabras, a no ser que aparezca cla-
ramente que fue otra la voluntad del testador», en cuyo
caso, prevalecerd ésta (art. 675, 1.9, primera mitad). «Cual-
quiera que sea la generalidad de los términos  (palabras),
no deberdn entenderse comprendidos en él cosas distintas
y casos diferentes de aquéllos sobre los que los interesados
se propusieron (espiritu) contratar» (art. 1.283).

2.2 DPrevalece ¢l espfritu recogido cn las palabras:
«Si los términos de un contrato son claros y no dejan duda
sobre la intenciém de los contratantes, se astard al sentido
literal de sus cldusulas» (art. 1.281, 1.2). «Toda disposicién
testamentaria deberd entendsrse on el sentido literal de sus
palabras», cuando no aparezca que fue otro ¢l espiritu (ar-
ticulo 675, 1.2, primera mitad). :

3.9 Prevalece el espiritu, en caso do duda sobre si
las palabras lo recogen o no. «En caso de duda, sz obser-
“vard lo que aparezca mis conforme a la intencién del tes-
tador, segin el tenor del mismo testamonto» {art. 675, 1.9,
in fine). ! ]

En estos articulos no se dispone el triunfo de la vo-
Juntad interna sobre la declarada —cosa que es imposible,
como hemos dicho—, sino €l triunfo del gspiritu de la decla-
racién (aunque a este espiritu se ke Hame «voluntad», como
en el art. 675, 1.9, primera mitad, y en el 1,289, 2.9;
se e llame «intencién», como en ¢l propio art. 675, 1.9, in
fine, en €l 1.281 y en el 1.289, 2.2; o se¢ lo llame «pno-
posito» («propusicron»), como en el art. 1.283, in fine)
sobre las palabras o términos de ésta, cobijdndose en aquél
la voluntad negocial. ;
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Por eso a los que toman contacto con la deglaracion
no les es licito pararse cn las meras pdlabxaq de ésta ni
aferrarse a la létra. ( |

DECLARACION ININTELIGIBLE

Hasta acqui las normas de nucstro Coédigo regulan la
labor de inferpretacion de la declaracién. Mas cuando, a te-
nor de cllas, no pudiesc asignarse un sentido a una parte.
de aquéllas, la propia ley determina cudl se lo atribuird,
mediante otra norma. [ntonces, ya no s¢ estd dentro del
campo de la interpretacién.

Dispone el art. 1.289, 1.°: «Cuando absolutamente
fuese imposible resolver las dudas por las reglas estableci-
das en los articulos precedentes, si aquéllas recaen sobre
circunstancias accidentales del contrato, y éste fuess gratuito,
se resolverdn en favor de Ja menor transmisién de derechos
¢ intereses' Si el contrato fucre oneroso, la duda resolverd
en favor de la mayor reciprocidad de intereses».

La parte segunda del art. 1.289 no se refiere a la in-
terpretacién, y ni siquiera dispone el sentido que habrd de
dtribuirse a la declaraciéon, sino que se limita a decretar la
nulidad de désta por ininteligible: «Si las dudas de cuya
resolucion se trata en este articulo recayesen sobre el ob-
Jeto principal del contrato, de suerte (ue no puecda venirse
en conocimiento de cudl fue la intencién o la voluntad de
los contratantes, el contrato serd nulo». o

INTERPRETACION, FIJACION DE LOS HECHOS,
CALIFICACION JURIDICA Y SUBSUNCION

La intcrpretaciin debe ser distinguida de la fijacién
de los hechos. Tal fijacién es un estadio previo al interpre-
tativo. Consiste en precisar los realmente acontocidos y de
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qué forma se produjeron. Asf, detcrvinar cudles furron exac-
tamente los actos constitutivos de la conducta declaraoria
del sujeto del negocio. Es despuds de fijar vsos hechos (ac-
tcs), cuando, como componentes e la declaracion, so pucden
interpretar, atribuyéndoles vn determinado sentido.

La interpretacién sigue a la fijacion de los hechos, v,
a su vez, es seguida por la calificacion juridica y la sub-
suncidn dei negocio bajo las normas. 1'na vez determina-
do el sentido de la declaracién, llega ¢l momento de adscri-
bir €l negocio celebrado a uno de los tipos o categorias que
la ley regula. Es decir, de calificar juridicamente aquello que
la interpretacion establecié ser voluntad del declarante (o
de los declarantes). Por ecjemplo, procisar siool convenio
delebrado entre A y B, cuyo contenido volitivo: nos mostré
la interpretacién, es un contrato de arrendamiento o una
enfiteusis o una aparceria. Ilsto es necesario porque los su-
jetos, persiguiendo usuaimente fines conémicos o prdcticos,
se decentienden, a veces, de la téenica juridica, y porque,
aunque no lo hagan, sin einbargo, la calificacién que den al
negocio no puede aceptarse, si no cs la que debe ser. Asi,
pues, la calificacién juridica s¢ realiza no a base de los
nombres dados (por ejemplo, no ha de calificarse de arren-
damicnto a un megocio porgue por las partes haya sido lla-
mado asi), ni tampoco por la voluntad de los sujetos, de
encuadrar al negocio celebrado, dentro de una u otra catego-
ria, sino porque realmente lo que la interprotacién fija como
querido, caiga objetivamente dentco del marco que la ley
traza de lo gque sea dste o aquel negocio, o usta o aquella
clase de negocios.

La calificacién juridica es nccesaria, para, a base de
ella, aplicar al negocio celebrado !as normas legales propias
del negocio (o categoria de negocios) a cuyo tipo --después
de la calificacién— sc estima pertenccer agquél.

Esta nueva fase se denomina subsuncién del n:gocio
bajo las normas. Subsunciin que da lugar a unos u otros
efectos, segliin se apliquen al negocio unas u otras normas.
A cste respecto conviene advertir, aunque la cuestién se
trate especificamente despuds, que dichas nornas propias de
la categoria juridica en que gquede cncuidrado el negocio, ser-



LA FORMA Y LA INTERPRETACION... 183

virdn para suplir las deficiencias de la regulacidn Establocida
por las partes en todas aquellas cucstiones on qu: los su-
jetos no suclen pensar cuando celebran ol negocio. YV do aht
la importancia de la calificacién juridica, y subsiguicnte sub-
suncién, que al realizarse bajo un grupo de normas o bajo
otro --segln que la calificacidn haya adscrito al negocio ce-
lebrado a una u otra catcgorfa— hard que de éste se sigan
unos u otros efectos.

INTERPRETACION E INTEGRACION

Mediante la interprctacidn Gnicamente s cstablece el
sentido de lo declarado, pero cn la declaracidn pusde no ha-
bersc regulado todo lo necesario. En tal caso hay que acueir
a la ley en cuyas normas supletorias (normas precisaments
dictadas para completar la deficiente regulacidn establocida
por los declarantes) se cubre aquel vacio. Ahora bien, puede
ocurrir: 1.2 Que en la ley, que tampoco lo pued: prover
todo, falic una disposicion sobrc el particular (3). 2.0 Que,
atn existicndo, sin embargo, la declaracidon contenga un tipo
de regulacidn no compaginable con la que aqucéha establez-
ca para ¢! punto no regulado en ¢sta. Pues bien, en ambos
casos hay que completar ia declaracién de voluntad, llenan-
do las lagunas que ofrczca, a base de deducir dol sentido
de tal declaracion (obtenido por la interpretacién) cudl s
la regulacién que se habrfa dado —de haberlo previsto - al
punto vacio. Y lo asi descubicrto, se considera como forman-
do parte de la declaracion.

Esto se llama integracién de la declaracién, y aunque,
en rigor, s cosa distinta de la interpretacion; sin cmbargo,
en un scntido amplio, se cntiende que forma parte de ella,
calificAndoselo de interpretacion integradora.

Apoyo legal positivo para aceptarlo, es el espiritu que
se induce del art. 1.2358.
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LABOR DE INTERPRETACION Y ELEMENTOS
UTILIZADOS EN ELLA

La aplicacién de las normaz de interpretacién —al ve-
rificar la tarea interpretativa — es una labor juridica. La
fijacion de los hechos (periodo previo al interpretativo) aca-
ba con la determinacién de las palabras, signos, etc., que
consituyen la declaracién de voluntad: y la investigaciin
del sentido (interpretacién) gue para el Deorecho tienen tal«\
hechos, es cuestién de Derecho y no de hecho.

Tal labor ha de estar presidida por la buena fe, como
s2 sigue, no sélo de la inadmisibilidad de que cualquicr Or-
denamiento acepte lo contrario, sino de quz cn nuestro De-
recho hay preceptos -—como el art. 1.238— n que s¢ pue-
de apoyar concretamente scmejante afirmacién.

Objeto de dicha labor de interpretacion lo es la decla-
racién, pero conviene afladir que la declaracién en «l medio,
en el ambiente an que se cmite: es decir, no puramente las
palabras de que, por ejemplo, consta, sino las palabras don-
de, c6mo y cudndo se pronuncian; porque esas circunstan-
cias pueden hacer uno u otro su significado. Sin embargo,
cuando se trata de una declaracién que llega despuds al re-
ceptor desconectada de las circunstancias que rodearon su
emisién (por lo que éste las desconoce), 2n ¢l sentido que le
atribuya no puede exigirse que juecguen aquellas circunstan-
cias. ‘. : ' ‘

Lsa labor, como ya hemos dicho, ticne por objoto la de-
claracién de voluntad, y parte o arranca de ¢sta; pero hay
que advertir que para recalizarla se utilizan una sovie da
medios que son distintos del objeto. La interprstacidn versa
sobre éste, pero se vale no s6lo del mismo sino también
de otros elementos. &l sentido que, n definitiva, sc atribu-
ya a la declaracién, debe estar recogido =n ésia, p:ro para
averiguarlo es posible recurrir a cosas extornas a olla (6).

Por elementos de la interpretacién, se puede afirmar que
se entienden cualesquicra defos que sirvan para precisar
el sentido de la doclaracién —atn no siendo parte de ella-
y cualesquicra criterios que orienten -n la basqueda de es:
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sentido (7). Lo son, pues: los actos de los sujetos, anterio-
res, coctineos y posteriores a su declaraciéon (C. c. art. 1.283
y T. S., sentencias de § de abril de 1931, 7 de dicirmbre d¢
1944 v otras muchas) (en cuanto pueden servir para es-
clarecer ésta), asi como el uso o costumbre dél pafs (que
se tendrd en cuenta para interpretar las ambigticdades: ar-
ticulo 1.287, elemento llamado consuetudinario), €l fin per-
seguido con el negocio (se refleja ~ste clemnto en los articu-
los 1.283, 1.284, 1.2806), los motivos que hubo para ce-
lebrar ¢ste (motivos de los sujetos, irrclevantes en otros as-
pectos, pero uUtiles para interpretar sus declaraciones), las
palabras o expresiones uti'izadas (arts. 675, 1.9 y 1,281, 1.9:
eleaento [lamado gramatical), la conoxién entr: las diver:
cas paries o cliusulas de la declaracion (art. 1.285: clemento
llamado sistemitico), las reglas de la ldgica (articulos 1.284
y 1.286: e€lemento llawvado ldgico), el disfavor con que
la ley mira al culpable de la cxprezién oscura {articulo 1.288:
elemento llamado sancionador), etc.

Todos estos elementos se mansjan conjuntamente, o se
wiilizar en cada caso los que secan precisos o quepa utili-

zar; perd no son ellos coastitutivos de distintas clascs de
interpretacién, clases que deban aplicarse cada una cn distin-
tos supuestos. Ahora bien, la interpretacion - -que es unitaria
cemo proceso de bisqueda del sentido de la declaracion, y
que debe servirse en easda caso de todos los elementos que
den luz sobre tal sentidlo — 50 suele calijicar de lteral, sis-
temdtica, cte., segln =1 elemento que ¢n el caso concreto ha-
ya sido decisivo.

L

INTERPRETACION DEL SILENCIO

Ten princer (¢rmino, como va henes dicho, objefo de
la irterpretacidn lo os ja deslaraczion ea medio dol anbieate
o circunstancias que la rodean, y aunque esto 1o s5lo es ast
eu el caso del silenclo, sin embargo, »n dicho caso presenta
uaa mavor inporianein ln anrectacitn (I esas circunstancias,
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ya que al silencio sdlo puele atribuirse el c(‘nndo que se
deduzca de su relacidn con cllas.

Sien cualquicr caso el sentido atribaido al silencin, a
tenor ‘de las circanstancias v =22 las eglhs que a conti-
nuacién precisamos, disciepa e I,o iternamente oierido nor
el sujeto, ol ncgocio es invdlido. salvo que d-ba ser man-
terido a base de los principion de pespons al’)lllfld{(] v con-
fianza.

Il sentide que se febe atribuir al siloncio s+ obtiene
aplicando los principin: de votaniad, responsabilidad v con-
fianza  -como hewos visto on genern! para la interpreta-
cidn '

A base del primern, debe darsele ¢l sentido presumible
en que, a tenor de las cirrunstancias. os guardado por quicn
lo observa (asi, pues, se le interprota por ~jemplo, bien co-
mo dencgaciin, bien como aqmcw encia a una oferta recibi-
da). Mas, limitado el principio de voluntad por los de res-
pen=abilidad y confianza, pucde ser preciso asignarle un
sentido  (que incluso después conste que ao os ol querido)
cuando ¢l que calld pudo y debis hablar, si no qu:ria que
su silencio se nterprotase como fur razonablement: inter-
pretado, a tenor de las circunstancias [gui lacel coaSentire
videtur ubi logui debuit et poluity (8

Ahora bicn, junto a lo quc acabamos de decir, debe
advertirse: 1.0 Quc, en principio. no existr ningan deber
general de hablar en todo caso, aunque on algunos pueda
hallarse establecido por la norma juridica o por la opinién

Jel trafico en armonia con la bucaa fo. 2.0 Que lo q‘“, des-

e luego, es inexacto es afirmar, sin mds, bien qu» el gue
calla otorga (gui fycet consentirae videfury, bien que el que
calla ni afirma ni niega (qui lacel neque negal neque utique
Jatetur).

Gencralmente las circunstancias en que 1 silencio debe
valer como aceptacion se dan mds frecuentemente entre pre-
sentes que entre ausentes, y mas eatre los que ya tienen re-
laciones, quc entre quienes no las ticnen. :

Independientemente de la opinion del trifico, en ciertos
casos, los sujetos pueden preestablec:r, para un negocio, de-
terminade sentido a expresar mediante ¢l silencio (por ~jem-
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plo, los futuros comprador y vendedor acuerdan que el no
contestar a la oferta de aqudl supondrd aceptacidon expresa,
miediant> ¢l silencio puesto on coa-xion con el acurrdo pre-
vio. Y ello ¢s consccuencia de la posibilidad de asignar a
una conducta un valor declaratorio del que dsta puede ca-
reccy en si. ' ‘
l'ero, un valo. declaratorio d'stinto del quo tenga s»gin

la opinion det (rdfico, no puede sor asignado, sin mis, por
uno solo de Jos sujeios del nogocio, al stlencio (9), sea ésie
suvo o =ea de otros interesados. Kl caso que mas frecuen-
tesonte ofrece {a realidad cotidiana o5 ¢l segundo: asi al-
hace una oferta y manifiesta on ola qu» el silencio

del desinatario lo interprotard como aceptacidn. Purs bien,

guicn

hoose puede Impoaer a los dends ol dober dr responder
(cvande ne lo iengan por otras razoncs:). I incluso ea el
caso e que se orealice, por ojemplo, el envio del objto a
que seoreficre ol provectado nogocio, advirtiendo qu2 si no
se devielve dentro de cirto tiemipo, se considerard adquiri-
do, no s» st al destinatario ea el debor I reoxpedirlo si
no descu tal adqguisicion.

‘CL/I,SI;‘S DEINTERPRETACION

Habida cuenta del resultado de la interpretacion, ¢sta
pucde ser extensiva, restrictiva y declarativa.

IEs extensiva cuando el sentido atribuide a la declara-
cion, es decir sa espivitu, resulta mds aaplio (extenso) que
su letra (minus divit quoaa: voluity. Por cjemplo, cuando,
aiin hablindose sdlo de «hijos», sin embargo, se comprend:
también a los nietos, y se entiende asi aquel término.

Iis restrictiva si el sentido —espiritu — de la doclara-
cién es mis reducido que las pa'abras cupleadas (plus d'xif
quant volui ). Tor ¢jenplo, si, aun hablands de «bicnes»,
de otros datos conctos al negocio, s2 sigue qae 4str se re-
fiere exclusivamenoe a «birn s iamuchloss.

Es declarativa, en el caso de que espiritu y ‘letra coin-

cidan.
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Por el sujeto de uicn proceds, la interpretacién puede,
prircipalmente, ser auténtica y judicial. ’

Es auténtica acquella que sc realiza por los propios
supetos del ne:rocio. Por ejemplo, 21 comprador v »1 vendedor
precisan, de comtn acuerdo, ¢l senvido de una cliusula de
la compraventa. ' v

Es, sin embargo. incxaclo jquc “os sujetos del nogocio
puedan (aunque haya acuerdo qntre ellos) atribuir ol sen-
tido que quicran a sus declaraciones, dandoles uno distinto
del originario. Unicamente ocurre que —cuando la loy no dis-
ponga otra cosa, y salvos los intercses de  terceros, que
hukicsen confiado en ol sentido normal que la declaracion
tenfa en el trdfico jnridico — al poder modificar el negocio,
pueden llevar a cabo una lamada inferpretacion que real-
nwente  cambie el sentido de sus declaraciones antcriores.

IZs interpretacion judicial la llevada a cabo por el juez,
y vincula a las partes en el juicic.

NATURAIEZA DE 1AS NORMAS
DE INTERPRETACION

Presupuesto que nuestro Derecho positivo contione una
seric de normas de interpretaciin (v dejando de lado la
cucstion de sl oes o no conveaiente qur los Codigos con-
(¢ gan tales normas), cabe pregentarse cudl os la naturaleza
do las mismas. _

Desde luego, cs seguro qur son distintas d» aquellas
otras que s¢ encaminan a ligar cfectos juridicos a un he-
cho, puesto que las e interpretacion se limitan a marcar ol
camino para averiguar el sentido que encitrra la declara-
c¢ion de voluntad. Xas esa difercncia cntre unas y otras
ni, a nuestros efectos, significa nada (porque hay normas
juricicas dc categorfas distintas), ni siquiera cs ¢ste ol lu-
gar adecuado para cstudiarla, pues lo es aquel dond B
trata de la norma juridica y de sus clases.

La cuestion que se debate sobre Ia naturalza de las
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normas de interpretacién, y que importa ahora, es la de si
son realmente preceptos rigurosamentc imperativos, o son
quizd simples reglas orientadorals, no obligatorias para el
intérprete. : ‘

En nuestra opinién, son verdaderas y propias normas
juridicas, imperativas, como “4ales (10), cuyos destinatarios
lo son todos los ciudadanos, y no sélo los jueces, y cuya
infraccién es motivo de casacién, ya que ol recurso de ca-
sacién ha lugar, por infraccién de ley, cuando el fallo con-
tenga violacién, interpretacién.errénea, (interpretaciéon errd-
nea, no de la declaracién, sino de la norma de interpretacion)
o aplicacién indebida de las leyes (L.E.C. art. 1.692, 1.2) vy
los arts. del C. ¢. referentes a la interpretacion de los nego-
cios, con leyes, que resultan infringidas cuando la declara-
cion de voluntad no se interpreta como mandan esos articu-
los (11).

s

NORMAS DE INTERPRETACION '
E INTERPPRETATIVAS

Las normas de interpretacion deben distinguirse de las
las inlerpretativas. Asf como aquéllas fijan cémo ha de rea-
lizarse ]a basqueda del sentido d¢ la declaracién, éstas —in-
terpretando, ellas mismas, tal declaracion o alguna de sus
expresiones— Indican el sentido que debe atribuirsele. O sea
unas —las de interpretacién— dan la pauta para interpretar;
otras -las interpretativas— partiendo de la base de una
labor de interpretacién que el legislador se planted antes de
dictar la norma interpretativa, no; dan la conclusién conse-
guida, es decir el sentido hallado —y que, por haberlo ha-
llado, manda que se atribuya — a determinadas declaraciones,
o a determinadas expresiones, que forman parte de aquéllas.

ILjemiplos de normas interpretativas lo son los articu-
105 546, 347, 749. 751, 770, €tc. . -

Ahora bien, generalmente el sentido que la norma inter-
pretative. manda atribuir a la declaracibn, no es un sentido
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necesario, sino solamente presumible: o5 el que  suelen
tener esa clase de declaracionss. Por ello s¢ adopta la solu-
cién (muy conveniente, sobre todo desde ol punto de vista
practico) de suponer que lo ticne, »n »l caso concreto, salvo
que de la propia declaracion sc deduzca otro distinto.

Si el sentido atribuido es necesario, de forma que la ley
no acepta otro, en niagta supuesto, se estd frente a un caso
de atiiyuci'n 2y fege de detorminado sentido a una expie-
sién. Caso en el que sin embargo no cabe excluir que pueda
calificarse de interpretativa a la norma que lo establece,
va que, de cualquier manecra, se fija un sentido a la ox-
presion o declaracion, y es por fijar este santide por lo que
se conceptia como interpretativa a la norma.

En aquel caso (sentido piesumible), la norma interpre-
tativa no revela al sujeto que toma contacto con la declara-
¢ion, de la tarea de interpretarla (observando, para cllo, lo
dispuesto en las normas de interpretacién), pues, para atri-
buirle ¢l sentido fijado ¢n la norma interprstativa, »s preci-
so, antes, excluir que d= la declaracidén s: deduzca otro; lo
cual es ya una labor de interpretacién: investigacion del
sentido de la declaracién. .

Iin conclusion, el sentido obtenido por la interpretacion,
se antepone al sentido fijado por la norma interpretativa,
salvo en el caso de que ¢ste sea ncecesario. -

NORMAS DE INTERPRETACION DF
PRIMER Y SEGUNDO GRADO

Las normas de interpretacién pueden sar de primer o
de segundo grado. Aquéllas son las que se aplican siempre
que es preciso interpretar, porque disponcn cémo se ha de
interpretar en todo caso (por cjemplo, C. c. arts. 1.281 a
1.283 y 1.285). kstas son las que entran en juego, si la
interpretacién realizada obscrvando lo dispuesto en’ aqué-
llas, deja atn dudas sobre el sentido de la declaracién (por
ejemiplo, C. ¢. arts. 1.284, 1.286 y 1.287). .
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NORMAS DI INTERPRETACION EN
NUESTRO CODIGO

En resumen, despudés d= lo que hemos expussto, se pue-
de concluir, sobre las normas de interpretacidn qua con-
tiene nuestro Cédigo: existe ol art. 6735 wspecialmente dedi-
cado a la interpretacién de los testamentos. Por lo demis

y salvada la prevalencia del mismo para ¢l caso contem-
plado-—, en la interpreiaciéon de cualesquicra olros negocios
gerin aplicables, en cuanto posible, y con las adaptaciones
convenientes, el art. 675 y los 1.281 a 1.290, en defcto
de otros jarticulares de algin negocio concreto, pues, hay
dizpersas por el Coédigo algunas normas de interpretacion
dictadas para negocios delerminados, normas también aplica-
bles a otros, con referencia a aquellos articulos cuando, por
razGn de analogfa, proceda.

Manuee Arsarapgjo Garcia

CATEDRATICO
UNIVERSIDAD DE BARCELONA



NOTAS

(1) Si el negocio se cclebra madiante representante, el sentido a
investigar en [n declaracién, es el que presumiblements le dio ésle.
Mas si, no hablendo represestaciéon, la declaracion la redacta no el de-
clarante, sine u) ferce.o, siendo éste solo el ejeculor malerial, aunque
se encargue de darf orma técnica adecuada a lo que el sujzto del
negocio quiso expresar, el senlido que ha d2 buscarse es el ape presu-
mibiement> quiso el sujeto del negocio.

(2) Pero puede ocurrir que aigunos de esos demds den a la de-
claracion un sentido, y ofros, ofro. No obstante, esa declaracion debe
enfenderse e~ el sentido que le atribuyd el declarante, si las ofras par-
tes en el nagocio o el destinatario, 2 foman en 8l. Pero, aunque todas
las partes hayan dado igual sentido a la declaracién, ésta no puede
perjudicar a ferceros que hayan confiado razonablemente en que tenia un
sentidc distinto, perc que es el que le ahibuye la opinién del tréfico.

Sobre eslo cfr. infra «Clases de in'erpretacién», in finz.

(3} Realmente el art. 1.281 no utliza la expresion uintencién cominn
cde 'os contralanles: pzro sin duda, cuindo habla de «mfencions se re-
fiere; a la comun, enire otfras cosas, porgie es la «intencion da los con-
fratantes», la cual (en singufar), sizndo de los dos (o més), no puede
ser sino comdn.

(4) La jurisprudencia no discrepa de las lineas gensrales que hemos
expuesio, salvo que a base de algunas sentencias, (asi de las d= 6
de marzo de 1944, 19 de junio d= 1948, elc.) quizda es posible afirmar
que la responsabilidad del declarante y la confianza de los demds li-
mifan al principio de voluntad en las declaraciones recepticias, pero no
en las no recepticias, donds ha de prevalecer la voiuntad del decla-
rante siempre que de alguna forma pueda entenderse expresada en la
declaracién. Esta opinion la profesa también parte de nuestra doctrina,
y la consideramos inexacta, estimando prefeiible la que defendemos, por
dos razones:

1.2 Hay declaraciones no recepticias que evidentemente no pue-
den interpretarse habida cuenta sélo del principio de voluntad: por ejem-
plo ciertas renuncias, fundacién, =atc. 22 lacluso en  aguellas declara-
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ciones no recepticias que se consideran interpretables sdlo a base .del
principio de voluntad (festamento, por ejemplo), [a corfapisa puesta a
aquél por los de responsabilidad y confianza, no serd obstaculo para
que en la mayoria de casos prevalezca tofalmente la voluntad del decla-
rente (expresada de algura forma en la declaracién), pues no habrd en
ello perjuicio para mnadie qgue confie en el sentido que la opinién del
tréfice.  daria a la declaracion. '

(55 A veces la ley no regula ella directamente el punfo sobre el
que recaz |1 laguna de la declaracién; pero remite a otra regulacion.
Tal es el caso del art. 1.287, al disponer que el uso o la costumbre
del pais se tendrd =n cuenta para suplir la omision de cldusulas que,
de crdinario, sueley establecerse en los  conlratos.

(6) Hakida cuenta de esto, si la de:laracién es formal o solemne,
el senfido obtenido mediante la interprefacién, debe caber danfro de
las palsbras, o del escrito, etc.,, qua guardaron la forma. requerida, por-
que ellos son la daclaracion (formal). Sin embargo, el intérprefe, puede
utilizar para  fijar fal sentido los elementos interprefalivos comunes a
todos los negocios, szan o no formales, porque una cosa es que el
sentido  afribuido a 'a dsclaracion, se refleje en [a conducta observada
guardando la forma prescrita, y ofra que fal sentido solo pueda ser
buscado con elementos que se hallen dentro del actos formal.

En las declaraciones no formales, como la conducta declaratoria no
ticne un limite inllexible (2l de la forma), pueden ser conducta decla-
refoiin (y, por ello, objeto de inlerprefacidon, y no meramente elementos
interpietativos  externos a la declaracion) actos distintos, por ejemplo,
de las meras palabras de tal declaracién. Con lo cual hay mayor am-
plitud (a' poder sar mas ampka la declaracion) para estimar que el sentido
averiguado  cabe deptro de aquélla.

(7Y El T. S. define los elemen'os como medios o insirumentos que el
intérprele ha de poner en juego dentro d= un proceso aterprefativo
unitarios (Senfencia de 6 de marzo de 1944).

(8) Que ha fenido y todavia conserva gran difusion, dice el T. S., del
punto de vista que se encierra 2a este aforismo. Sin embargo, lo acepfta
solo en hipotesis, y recalcando que implica dos elementos: uno sub-
jetivo  (gosibilidad de contradecir) y ofro objefivo (obligacion de con-
testar, o, cuando menos, que el que calle fuese natural y normal que
manifestase su disentimiento si no aueria aprobar los hechos o propues-
tas de la ofra parte): sentencia de 24 de noviembre de 1943; cfs. tam-
bién la de 10 d= diciembre de 1952.

(9) Cosa distinta es que cuando, independientements del valor de-
claraforio que se le asigné unilateralmente, el que «calle desee ex-
presar con. su silencio igual voluntad que la ofra parte entiende que ex-
presa, el negocio resulta celebrado.

(100 Es falso el argumento, en pro de que no szan imperalivas,
seatn el cual carecen de este caracler ya que, si los sujetos del nes
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gocio estan de acuerdo en dar a sus declaraciones un cierfo sentido,
no se ap'ican, para hallar ta! sentido, las normas de in'erprefacion.

Sobre esto cfr. fo quz se dice, supra, «Clases de interpretacion».

(11) En este sznfido se pronunzia la jurisprudencia: cfr., entre ofras;
especiaimente las sentepcias de 29 de noviembrz de 1934, 29 de no-
viembre de 1944, 1 de diciembre de 1944, 27 de marzo de 1945, 12

de julio de 1945, 16 de abril de 1947, 7 de noviembra d= 1947, 9 de
octubre de 1951, etc..



