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v ¥ ENTESDe referir el hecho,fe hade potar

A R quc D.Alonfo afiftio ala profecucic de

[y “cfta caufa defidc el prin'cipio,po;&cuia ra

2 z0 no puede dexar de cortér la pluma a

vifta de los notorios q?'faiii.o;s'_quc contiencn las fencens

ciasde vifta,y revifta;nofolo para {us hermanos,fino pa-

- racoda fucafa,y f_-a'milia'j:ylpgm manifeftar cl Icg'a]%y;_C11rif

tiano proceder de fus hermanos , findicados de {cdicio-

~_fos,afucrca deencmiftados informes;nacidos de laantie

"guedad de vn odio heredado, que vertiendo fu ponzofia

~ enlasprimeras influencias; procura cftirpar aquclla po-
‘bre,atnque honrada familia, e i

2" “"Tambierrfe han de fuponer {cis agravios manie

" it que f Bar hechio s paitcs, en Ia. profscucion
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- gantres al parecer injufticias que co nticnen fas fentScias
de vifta,y revifta,con otras tres nuli dades , § & veran en
¢l difcarfo vlamo de cftadefenfa , qm'bw‘ fuppo{im. Va=
mosal hecho. e s ;

HECHO.

'3~ Dio querclla por cafo de Corte Dicgo Albas

‘rez contra D.Carlos,y D.Diego Rodrigucz Caftaiion \en

1 y.de Mayo de 98.fuponiendo,lc aviallamado D.Car-
losCaftaion cl dia 30.y 3 1.de Marzo de dicho afio, pu-
blicamente, Nieto de vn colgado,y que D.Diegoel dia 5 3
le malsrato en companiade D.Carlos,de obrasde manera g
anohallarfe prefenses muchos vez.inos que le detwvieron,
“le bwviera muerto. Vifta,y cxaminadadicha quezcella, la
* Sala del Crimen mando acudir d6de tocavazy fe dio pro
vifion para quc la jufticia ordinaria del Concejode Alcd
la admuniftrafic.fin dar lugar aquexas:ien cuya conformi-

- dadferecibio dicha querclla ante cl inferior,y a fu tenor

lafumaria;de la qual refultd culpado D.Carlos enlas pa-
labras,y don Dicgo en averle querido dar con la mano
al quercllante,cuya cxecucion embaragaronlos circun(-
gantes,por cuyarazon le tiro com wnapiedra s aunque no

“ledioconella, . - _

' Hecha culpa,y cargo,los reduserd alacarcel,
- endondec eftuvicron 17.dias,(in que el Iuez ( que es pri-
" mo hermano dela parte) les tomafle fus confefsiones, aia

- que diverfas vezes lo pidicror\f;en cuya atencidyy de cftar

‘la carcel inhabitable,pidicron remocion de careeleria, q

“4c concedio cn vna cafa particular,de que tomo pretexto.

¢l quercllante para ocurrir por via de agravio a laChan-

cilleria,en donde gano provifion de emplagamicnto co-

* pulforiaen 25.dclunio de 98. y concllafc remiticron

los autos encompwl(a.Y viftos en la Sala,{c mandaron re-
‘zener originales. . Eftees cl primer agravio que f¢ hizo,

~ pues conftando de la prifion dclos reos,y na aviendo au
to difinitivo,ni interlocutorio cnunciativo de aggavio al

guno,fc debicron remigir,y debolver al inferior. .
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~ g Retenida la cavfa (fin efperar os emplagados)
“fe mando partir Miniftro por las perfonas,y hazer cmbar
go de bienes. Y aviendo falido el Miniftro, embargo cafi
~ godoslosde los reos,quicnes fe prefentarou perfonalme-
tc; y avidospor talesfcles mando tomar fus cofefsiones,
honrando don Carlos (rco de las palabras ) enla fuya,
con confcjo de fu Abogado,al cftilo de la Sala,y do Dic-
go'en la fuya declara,no aver oido a fu hermanolas § ¢o
ticne la quercllasy que tampoco pudicra dezirlas, por no
caver en ¢l que fe fupone injuriado.  Tomnadas, pucs,di-
chas confefsiones,pidicron foltura , que fe les concedid,
dc@daxo de fianga de eftar a derecho,dexando cicrtas mul
tas. Y aviendo cumplido con ¥no,y otro,pidicron defem
bargo dc biencs,y con el fe fucron afus cafas.. .,
6 Encftecftado, prefento el quercllance fuafic-
‘mativa,y al traslado refpondio la parte de los réos, con-
cluian a difinitiva. La contrarialo contradixo, y recibio
la caufa a prucbacn 26.dc Septiembre de 98. en cuya
atencion la paite delos reosentro alegandosfc avia de de
-terminar en difinitiva,fin dar lugar fu profecucion;7 para
ello renunciavan nwevamente los terminos, dande por rati-
ficados los teftigosyy formaron articuloen 9. de: Odtubre de
»  El A@or lo contradixo,diziendo ; Avia d¢ co-
- rrer por losterminos regulares , y que tenia nuevos tefti-
gos que prefentar que prefentar, y nuevos delitos que ex-
preflar con que fc hazia mayor la injuria, y dclito de los
rcos;y cn plenario, no confta de vnosniotro,ni lo articu-
la,y afsi concluyo no aver lugar al articulo,para cuya ter-
minacion fe llevo alaSala; en donde (fin embargo-de
darfc los reas por culpados en la ratificacion de teftigos,
aviendo honrado como pudicran compelidos por fenten
ciayy formado fobre ello articulo) fe declaro dever correr
el Awto de prucba dado en 2.6.de Septiehre de 98. cfte cscl
2.agravio;pues tratandofc de la fatisfacion de vna injuria
- caftigando los calpados,cftava la Caufa en cftado de fen-
tenciarfc;pucs el injuriado cftava honrado,y los reos por
Ja ratificacionconfeflos, 53 2
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8 Aviendo laSaladefeftimado el bhallanamiento de los
veosllegola precifsion de dcﬁﬁdgrﬁ que quiferon guie nos
paralo qual, ( figuiendo ¢l di¢tamcen del Abogado) vino
poder'efpecial ennombre de ambos hermanos; diziendo
le davan para que lesdefendicffen en el pleyto que Diegor
Alvarczles ha movido, fobre lopublicosy notorio de avisvfe
dado mmerte en aéto de exafperacion Fernando Alvarez. (6
13« Abuelosfegun fe juz.flifico el aiio de 4.6 en el Pleytoy 'ne
Diego\Rodriguezs Caftaiions litigo ¢o Pedro Alvarez.skior
mano carnal del Abuelo del quelitigayy pafso por teflimoni @
de Toribio Alonfo; E (crivano del Numero del Confejo. de
Aleon’y y defpuesde referir el Hecho , mas por extenf{o,
profigucel poder,y dizesyledamos para que (e nos defein-
daen rodo aguellogue en commun y0 en particwlar vefultafi
“mnos.culpados. Notenfe que defpucs de fer licerales confifte

-&n cllasta defenfla'de Don Diego. gt le yoavionn
o' Efte poder fe manifetto,extraSenarum,alos Seio
* res Alcaldes,diziendo: No tenianlos reos otra defenfa s y
“‘afsi que arbitraflervcomo fueflen fervidos por quecon fir

* licencia fe avia de prefentar.Hecha efta diligencia; felle-
- v0 al Baftanterosetqual atendiendo,a que la defenfaque
* conteénia,tenia colores delibelofa,( y guee las tales por co-
mmun eftilode la Salaeftanreprobadas.y no (e admiten)fele
“ Temitio; y aviendofe prefentado,viftosyexaminados y con
- gonocimientode camtile admitiola S afz,y a futenor fepaf~
-« so el interrogatorioy y partio Miniftro a larauificacion; y
¢ plenario,lievando orden paraapremiar a Juan Alenfo,Ef
“~tcrivano de aquella Jurifdicion,para que(como fubcefior
- ¢n ¢l Oficio de Toribio Alonfoy) entregafle el pleyto’ a
‘que fe reficre Don Carlos enfu defenfa como {c dixo en
« ¢l numero antecedente. « Eftees el tercer agravio, jpucs
ei- fe falto'en la admifsion de eftc poder,al comun eftilo, juf’
- ramenterecibida,y q tanmalas confequencias ha faca dog
I52- - 1o * ‘Hecha lairatificacionsy probanza por el A&or,
w..vrefulea juftificar plenamente fer hijo de. algo natoria;, y
-1 -que Don Carlos de Caftaiion , e llama.5.0 dixo las pa-
labrasque contiene la querslla; y que. Bon Dicgoren Ia
ocafion de [as palabras,quifo malwatarle ds obra; ysque -
wiiv: 7 & 10
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f10 plidl%:ﬂ&o executarlo,por los circunftantes,le tiré vaa
picdra por cima del concurfo,ficndo cftas las culpas que
en plenario,y fumario refultan contra cftos reos.

“““11  Articula D. Carlos en conformidad de el poder,
y con licencia de la Sala,fer cicreo averfe dado mucrceen
acto de exafpcracion Fernando Alvarez, 3. Abuclo del
querellante,y fe remite a vn pleyto que fobre lomifino fe
litigo por los afios de 16 4.5.hafta el de 46. entre Diego
‘Rodriguez Caftanon,fu padre,y Pcdro Alvarcz, hcrmano
carnal del abuclo del Actor,en que fe fuponc picna judi-
ficacion,fegun fe refiere endicho poder, y que pa(so por
teftimonio de Toribio Alonfo,Efcrivano de aquelia ]u-
rifdicion.Juftifica don Carlos Caftafion, con ficte ceftigas
concluyentes de oydas,fer cierto averfe dado mucrte 1~cr
nandoAlvarez,en cl modo dicho,tres glo oycro a Dicgo
Rodrigucz Caﬁanon,y los demas a fus mayores; a cﬂos {e
llega vn teftigo fingular,y dize: Que altiempo,y quando
{c huvo decafar Dicgo Alvarez,con lamuger que oy tig
nc,a qulcn andavan clcondiendo {us padrcs » porque no
uerian fecaffafc con¢cl; oyo a la madre eftas formales
palabt as: No faltava otracofa,mas que yo mﬁfe mi bie
jaconun colgado; veafe i D.Carlos ha levantado alguna,
quimera: treze teftigos concuerdan en que huvo picjto
cntre Diego Rodriguez Cdftanon,y Pedro Alvarez,y que
pafso por teftimonio de dicho Toribio Alenfo, YlOa mas
- qucfuc fobre lo mifmo que ¢l prefente,y feremitenalgu
‘nosa clfiparecicfle,y notefc, el fi parccie(fe porque m;zgzc
wyfterinm.
© 12 Aviendo citado treze teftigos el pleyto , pafsd el
miniftro a hazer diligencias con Juan Alonfe,Efcrivano,
“fubceffor en dicho oficio, para que dicfle, y cntrcgaﬂ"c di-
“cho Pleyto ( es de advertir confla fe halla amenazado ) y
avicndole notificado cl Auto de laSala,le dio para regif~
“erar ¢l oficio,vn dia de termino;efto es que ticnc alo e
ﬁOS papcles de tres Efcrivanos ; alabefe ¢l cu-ydado con
quc cl Miniftro l¢ bufcava,y para que convéza clreparo: o
yeafe la fecha de la certificacion, dada por ¢l Efcrivanos
¢} dia 277.de Novjembre , yhallarala notificacion e/ /2‘4
‘” B b



26. de manera que aus del breve termino que fe ledis na
e wso.

13 Efteesclhecho,probanzas,y diligenciasque cGw
ticne el pleyto entre los fofudichos,con las quales ¢ftan-
do para verfc entra nucvamente la parte contraria, ques
rellandofe de vno,y otro hermano, fuponiendo nucvo
agravio cn loarticulodo,por fer conram Tribunali,y aver
dado,vno,y otro cl poder efpecial,como fe dixo en ¢l nu
mcro 8. Y que encl han contravenido a la religion del
juramento; y en quanto a lo articulado,pide ferepela, y
para elloimplora el beneficio de la reftitncion por el titulo ge
neral.De cfta peticion no fe dio traslado( como devicra )

refervofe para difinitiva,, y con clla, vifto cl pleyto, fe dio
la Sentencia figuicnte:

Sentencia de ‘w:ﬂd.

14  Declarafe 4 Diego Alvarez, attor querellante,

por de sodas las buenas partes, ycalidades que articula, /e
condena a don Carlosyy 4 don Diego Rodriguez, Caftanon,
¥eos acuados en 10.a7i0s de deflierro precifos 10. legnasen
contorno defia Corte,lugar de Lois,(iss terminos y jurs[dia
cionyy en cien mil maravedss Acadavno,con coftas, bonrans
dodleflilodelaSalaEftacsla fentencia de vifta , cuya fu-
plica fuctan forcofa,quanto excefsivala condenacion, a
viftade lo probado. % ,

15 Enlafuplicadecla fentencia (para gque wsas
claramente conflaffe que ladefenfade eftas parses nunca fue
maliciofa,ni voluntaria) entraron conformandofe con lo
pedido por la contraria enfu vltima querella,diziendo def
de lucgo, Serepelieffen (us probangas, poder efpecial, y de-
mas infiramentos, y que la caufa fe viefle con las proban-
‘cas del actor,y fu primer hallanamiento,como ¢ dixo nu
mer.6.Y ¢n cafo g fedenegaflechic (cgundo hallanamic-
to,formaronarticulo, fobre que fc apremiaflc al Efcriyas
noalaentregadel pleyroreferido., _

16 Elactorfuplicorabicn de la fentencia, y buel

e aquercllar(c fobre clarticulo.Y en quanto a le demas

B . (cfta
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(efto esfe rapclicflenlas probangas delosreos ) concluyd
fc hizieffe como tenia pedido,paralo qualie licvaron los
autos'd’1a Sala,y viftos fe dixo:Na halusar alopedido por
las partes:re[ervafle paradifinisiva.Efte cs el quarto agra-
viospues fiendopleyso entre partes conformadas,en que los ds
chos ;nfirumensos,y probangas e repelie(fen , no lo confintio,
aqui pargec hizo la Sala el pleyto fuyo,

-~ 17 . Defeltimado lo pedido, y conformado por las
partes,fe prefentd pordon Dicgo Caftafion nucvo poder
jurado,declaratorio del efpecial, que did motivo aqucia
Sala le condenafle,como focio eiufdem criminis; y conla
prefentacion de efte poder jurado,concluyo por fu parte
a difinitiva. Don Carlos entro pidiendo , partieffe Mini/[~
210 & bufCar dicho pleytoyy 4 apremiar dicho Ecrivano 4 (i
entregayy 4 que entregaffe sambien vna irzﬁrmda'on,zzw pa
rava en [ Oficioshecha(ad futuram rei memoriam) 4 pedi=
miento del Lic.Diego Alvarez,,Cura que fuede Lois, enla
qualniegaelparente(co de [ apellidocon el de Pedro Alva
7€Z55 ) [ parientes, y concluye, pidiendoparta dichoMinif
#10 4 [u cofts. A elte articulono fe dio cumplimiento ; die
xofc,Guardefe lo proveido.Eftc es cl quinto agravio; pues
confiftiendo la defenfa de cfta parte en que {c manifeftaf-
{c dicho pleyto,¢ informacion,fc le nego aqui,quado dee
bio averfe negado en la prefentacion del poder efpecial,
eft error peior priori,porque turpius eijcitur quam non admis
titur hofpes.Y fiefta defenfa fe enuncia del poder, y el po«
der {c admitio,como fe contradizenlosautos?

18 Encleftado hafta aqui referido fe pufo en el
Relator.Y aviendo el dia 4.dc Abril de 99. prefidido en la
Sala vn Miniftro,cuyo nombrefe calla;inftado de moti«
vos particulares,que por decenciadela Togano ferefice

© en,pidio efte pleyto,a cuyo tiempo fe hallava cl Aboga-

do de los reos achacofo,de que certifico fuProcurador,

w0 non obftante,fe mando hazer relacion,lizofle , hablo
el Abogado del Actor,y deviendo darfe cl pleyto , por co-
mernr.ado (refpelto de que faltava el Abogado de los reos)
[e diopor vifto; efte escl fexto agravio,en que fe falto afsi
ala Jutticia,como al eftilo in concurfo de la Chancille-
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* 19 Y quedanian contentos losreos.fifolo fe huviefe
dado por vifto,pues quedava ¢l recurfo de manifeftar fig
defenfs, in [criptis; pero quando la pafsion es vehemens.
te atropella larazon,y lajutticia,con notable detrimento
en los intereflados,como fucedio en ¢l cafo prefente, paf
fando fin bajarfe del dofel,a fentenciar cfte pleyto,que no.
avia vifto,ni tocado ¢l Prefidente de aquel dia, !

Sentencin de revifla. l
20 Fallamos,quela [entencia de vifta dada contra
D.Carlossy D.Diego Caftannon, en quanto por ellales es co=
denadoen diez, arios de deflierro precifos diez, legnas en com
sornioyy encien mil maravedis & cadavnosconcoftas, honya-
do aleftilo dela Salafue juftamense dadasy pronunciada .y
por tallaconfirmamos:Con que los cien mil maravvedis en .
dicho D.Carlos efiavacondenadoffe entiendancientoy cinm.
quentamil: y los diez, anos de deftierro en que dicho D. Die<.
go eftava condenado,[eentiendan ocho. Tentodolo demas,
[feay) feentiends [egisn, ycomo en ellafe conciene, honranda
con inflracion penade 500. ducados , que [eles (acaran fin
otra antosno cumpliendoluego que (eancon Nueftra E xeows
doriarequeridos,€sc. &
O DISCVRSO.
Nolite facereiniqumm aliquid iniudicioyn regula, smpon-

' deres€9 inmenfura;Levit.19. |

21 Anofertannotoria lainjufticia, no fe bufcara
contanta anhelo,en el recurfo,la templanca, ni tuvicrait
limice las fatigas,a tener cerrado el curfo las efperancas.
Las que donCarlos, y don Diego Caftafion manticnensy
fon dcl mayoraprecio,efperando merecer ¢l proporcio=
nado caftigo a fus delitos:y que fimerecicflen cquidad {us
defacicrtos;lograran mas conforme caftigo en los cul=
pados. ' | e

2 Losdelicos juftificados contra D.Carlos,y Don
Dicgono fon de la primeratabla,y aunque lo fucran , no
pudicra la fraternal obligacion efcufarfe en fu defenfa,cn
cuya atencion paffo 2 exprefiar la textual, y doctrinal que

tiencn n punto #uris,€9 n foro confcientia, don Carlos, y,

don Diego Cattafion,fundada en ¢l hesho, yetqba*:f?



deftepleyto,dividiendo en quatro puntos cl difcurf(o.

3 . Enclprimero,probare aver cumplido donCar.
los Caftarion cn concicncia,y juflicia, para la fatisfacion.
del que fe fuponc injuriado.aviendole honrado, y clcufa-
dafe de la profecucion de cfta caufa.

Y Enel {cgundo,fc manifeftara, no correfponder
las fentencias de vifta,y revifta ala culpa quede los autos
contra vno,y otro hermano refulea;pues en ¢l poder efpe
cialno ay nueva malicia , ni multplica la injuria, i los
rcos,nicen {u prefentacion fc falto al juramento, nivenera
cion dclSolio. = : -

5 Enelrtercerosfc hara demonfiracion no fer las
palabras de la querclla de las cxpreffadas 5 ni cquivalentes
alas que fenotan ca las leyes reales,por cuyarazon, quan
do fueffen injuriofas,no {on dignas del caftigo que contic
nen las fentencias de vifta,y revifta, |

-6 En cl-quzﬁto,y vltimo,{¢c manifeftara aver pro-
bado don Carlos plenamente las palabras que f¢ {uponen
convicio,fegun la antiguedad delhecho a: que dizen rela-
cion, TR
Punto primero:

7 Cumplio don Carlos Caftarion en conciencia, y juf
ticiasparala fasisfacion de lainjuriahonrands alefbilo de la
Salayy efcufandofe de laprofecucion de efe pleyto. Pregunta
SantoThomas enla 2.2.904ft.6.art.2.4d 2 .quibus modss
famareftituidebear:Y dize,que ¢l principal modo de fatif-
facer,cs revocacion de lo'dicho,affegurando fer {inictiro,
y contratoda verdad;hazicndo efta exprefsion ante quic-
nes havicfi¢ precedido la difamacion:y con fer efta vnafa

 tisfacion a que folo obliga clfucro peenirencial, en loster,

minosdefte pleyto; antes, y defpuesdel ingrefio de ¢l, (e

Ic ofrccio (de quesa ecftigos el Prefidere dela Chancille~

tiade Valladolid;como quienes lo tratard, yecl Obifpo de
- Leon)lafatisfacion; de que habla Santo Thomas,vbi [up.

aquien figue Rebell.Ze obligat.infitia; t.p Jib. ququafi.ro.

#nwm. 1.con el vorrente de les Morales,verbo Fama.

.. 8. .. Nofolo fcleofrecioala parce “(por medio del

Prefidente de la Chancilleria) la fatisfacion,como ¢ haldi
G cho



cho,fino que otras muchas perfonas de toda graduacion

alsien Valladolid,como'enfuterritorio,folicitarg la quie-
caddcfta materia,pero nrla folicicud de eftos, ni la gran .
autoridad,y confejo de aqucl,fucron poderofos a que to-
maflefatisfacion alguna;per lo qual llegandofe los termi-

nos de la confefsion,conrinuando el proceder Chriftiano
hofiro don Carlos enella,diziendo: Que nolo dixo, 77 pth=
do,por no caver en ¢l que (e [upone injuriado. . -

9  Aviendo honrado cn la confefsion, como fe ha
cicho,dio por ratificados los teftigos,renunciod terminos,
y formo articulo(como fe dixo en el hecho num. 6 .) fo=
bre que efta caufa fe aviade vér en difinitiva, para cuyo
cfecto eran neceflarios dos confentimientos ; l primero
(aunque no eﬂ'encia]) de la parte quicn no ha liti'gad__o ef>
te pleyrospor defender fu credito(como articula)fino por,
mala voluntad nativa;pucs no fe atemperoa la fatistacic
que fele ofrecio,fegun cl'num.7.de cfte difcurfo, ni tam-

‘poco alaconfefsion en que eftava honrado, por cuya ra=« -

zon don Carlos Caftafion;ni de caridad;ni jufticia cfti o~
bligado a otra cofa. Es de Santo Thom3s, aquien’ refiere |
Rebello,de obligat.inflitia 1 .partlih.q4., guft.8. nu.g.1biz
LNan[i infamains (ponte fwaremifsirs el certo credis enm
no.le [ibi fieri veftitntionem (quod raro accidit) zon iam de

- inflitiz; nec regulariter de charitate tencheris reflituere, Lue

gofila parte ha recufado la atistacion, don Carlos en co,
cieneidyy jufticia cfta efcufado. ~ ~ ko

10 Elfegundo confentimientos, y €l toruns contis
nenssfobre el articulo,devio de fer de los Sefiores Iuezes, |
dando por conclufo el pleytosen virtud de la confefsion,y |
hallan ami cnto,porque a fu oficio inicunibe, itis extingue
ve priucipio inftitu. de pana temere lengaitiumstesto cle=
gance iz leg. 2507, fi cettum petarsrs \bi:Coum adoficiis einst:
pertineat lites diminwere,leg. s 3 .Codide iuds .cap.z.defenty!
€9 re indicata.Y para ello,fiendo neceffario,debierdapre-*
miar la parte renuente,quia tancuilitasres publica canﬁ[-'-
11t in carentia litigian. ' ] 0D 5

11 Portodolo qual, fe concluye en efte
tencr don Carlos cumplidp, '

pungoy:
enconcieneiayy jufticia,avic-



O
do ofrecido fatisfacion yoluntariasaviendo honrado en fi-
confcﬁion,avicndofc c{cufado de.cftepleyto, porno: lle-
gar a defenderfe,aquele. precifaron , la p;rcmacm de la
parte,y voluntad de la Sala. , :

Punto fcguﬁd 0.

12 Nomultipliciel poder'e[pecialila’ m;wm,m los
reos;ni en [ prefentacion (e falto al juramento, i 4 la vene
racion del Solio.Ya fe ha vifto en ¢l hechonum.1 3. como
Ia partc contraria en {u nueva qucrclla,ﬁ‘pon\. averfe fal-
tado a larcligion del jutamento,en ¢l podier efpecial ; y'q
{e hizo nucvain Jurla [;cndo coram te:bunality que tambic
haze rco efufdem criminis a don Dicgo, réfpecto deieftar
ennombre de ambos hcrmanos. Ll tema de éfte’ purito
han de fer lastres fupoﬁc:oneﬂ,},orquc parcce dio cﬂc po-
der motivo al exceflo enlasfedtencias.

" 13 Laprimeraes;Queffe falta ala veligion del ju-
vamento. El comunfentir delos Thcologos,ﬁo wiendoa S,
Thomas,enla 2.2.qu4ft.6.artic. 2.y tienc Rebello de obli-
gzzr.mﬁ‘zt. v.partlib.a.qieft 1 6mum. 2 verfic. Alijs ergo,
esque zduc frmm i amentos €8 licito viar de amphxbo«-
logiaquado conviéne écultarlaverdad. Enlos cerminos
dela confefsion de doni Caftlos ay amphlbolcola necefla-
TIa; ;porque conformandonos con ¢l fentir de los DD. ma-{
xime con'el {énor Cova.liéb. L. VAr Cap. 1 1.per totum 5 pec=
czzmmaf whins eﬁ‘,alzmas de:féc?%m revelare.Y afsi de parte de
cl reo huvo caufa paranératificarfe; porgue fuera publi-
carmasla‘q qfe fuponc lnjurla adem'ts,quc no le folaartan
Caunquc cltuvie(le afios¢nla carcel)finque honrafle,co-
como'lo hizo,cumphcdo con'cleftilo,fin'faltar al juram@
todiziendo: Qe 10 lo dixo,ni pudospor no caber,como no ca
benenel quet ellante;fonlicerales dela confefsion : no em-
pero dize, Qi no /mn ciabido en Algiino de f ws afc cendzemes,
porque en effe cafo entraria la duda,f fe dvia faltado 2 1a
rehglon deél Jummento,vltra de qucla pregunitafolo dizs
i conoce'a Diego Alvaréz, porbijo'de algo, Chrifti snovie
ja,lzmpza sfinmanchayni raz.a de Moros Iudio,Hereje, nue=
UAmente convertidoy i otra ﬁ’ﬁ‘g dlgumz en derecho repro-

bdda,ﬁn eftenderfe afi letiencpor’ defcendiente de algu-
223 | no



!n*o'-qu ¢ (¢ aya dado muette en clmodoreferido < con que
noficdo efte delictosni cometerle, lamarf{e Sec?4 efta big
refpondicfle era Chriftiano viejo,inmancha de fe@ta; fin
que en efta refpuctta negafle las palabras de la querella.

14 Otrarazon que favorece laintegridad del ju
ramento es,que don Carlos , en perjuyzio de fu defenfa,
ficndo necefiaria, no pudo dezir;no Iy avia hecho, porfer
contra bonos moresscap.non eft obligatoriumsde reg.inr.in 6
cap.cum comingﬂt,de i iy COVarr.in mp.qmm@z’s pﬂc’t’iﬁ
de pactisin 6.Divus Thom. 2.2.quaft.88.4rt.3. Y porque
¢s doctrina corriente fer el juramentoinvalido, todas las
vezes que fellega a vn a¢to nullo,con que frendo ; como
¢s,la defenfa de derecho natural,Divino , Canonico,y ci-
vil,no pudo don Carlos jurar no lo avia dicho, llegando,
como llegd,al eftrecho de la defen(a, argumen.text.in leg.
jti.Cod.de non numer apecwn.ibizln dubitati inris eft non
nwmervis pecunis exceptionem locwm babere, €5 in talibus
nominibassuel feneratitijsy vel alijs camtionibns qus etiam
Sacramenti habent mentionem, Luego fienla excepcion
nou numeratxpecunisyesinvalido ¢l juramento, e defen-

[fio infringatnrsquanto mejor ennucfiro afflumpto, ficndo
waioris ponderis €l negacio ;con que tenemos falvo cl
juramento. : g

15 Lo fegundo que fupone es,que enla prefentas
cion(iendo coram tribunalis(e hizo nueva injurias efto co
licencia del Abogado,es increpar laSala; porque aunque,
¢s cicrto,y nos confta,que las defenfas eftimadas por libe,
lofas,no las admite,efto no tiene principio legal que lo de,
fenda, ni le hallara el Abogado contrariosfifelo ¢l comil
cftilo de el Tribunal,el qual(circunftantijs penfatis’) pudo
alterar,como fucedio en el cafo prefente,en que cumplio,
don Catlos,conformandofc en {fuprefentacionsconla re~
folucion de Ia Sala,fin contravenir al edicto,ff quis ins di=
écnti non obtemperaverit. . Y puesla Salale admitio , yno,
nulto a don Carlos,parece fe dexa creerno falto a lafor=

malegal,y politica. | Lo

16 Sacafe en limpio la increpacion , que ¢l Abo-
gado contrario haze ¢n cabeca de losreos en efto innoc€

tcsy
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fes,y es cofa dura,y lamentable QUC la Sala eftimafle por
delitola prefentacion del poder,quando los reos pidicron
‘para prelentarle fu beneplacito; y pues la adnufsion con-
Giftio en hecho dela Sala,atribuyaffe 1a nulidad,y no desluz
ca co fuautoridad loslitigates,geiz anthoritate Principis,
wemo debet decipisgloffi1 i leg. v. C.de bis , qui ben. atatis
smpetr.Porlo qual {c manificlta quan lejos fe halla defer
nueva injuria,nidelico :ni fatisface” (&t diverfos luczes al
tiempo de la quercila,porque la Sala fe" conlidera 772 con-
creto o in abfiracto. Y afsi la varicdad de perfonas so miu-
dacl Solio,que fiempre fc donfideracon vaos Miniftros, y
no puede dudar el Abogado que ¢l fubrrogado fapsr natss
ram [wbrogantis. _ '
‘17 Yparaquela innocencia de eftas partes fe ma
nificfte,vamos al texto en laley 7.§.4. ff.de iur.omuivm 155
dic.ibi:Doli mali in edicioideo fit mentio, quia fi per impe~
vitiamsvel ruflicitatem , vel ab ipfo pratore infus s vel mﬁ;
aliquid fecerit no temetursleg.2 3 ff-de agna » €9 agns plev.
arce.ibi:Quod Principis,ant Senatns infisfactwm fucrit in
Sudicium non benit,leg.8 1.§.1. ff. de [olut.cap.23. de reg.
sur.in 6.ibiz Quod quis mandatw facit iudicis dolo facere no
videtthrscap. 1 5.de [entent. ex communi.in 6. Lucgo fi los
recs no folo pidicron licencia para pr_efcntar‘lc,ﬁno qlaSa
Ja(teniendo contrario citilo)vifto, y examinado le admi=(
1id,que razon abra divina,y humana,que aconfeje fe cfti<
me delito en los fuplicantes , lo que fue en los juezes cul-
pablc,rcPclicfcnlc,-y multafenlos. | :
18+ Lotercero qfupone cs,que D. Dicgo ep vir=
tud de el nuevo poder, fe hizo focio eiufdz criminis,afee
otro ¢l Abogado no lo eftraiara, (ed quandoque bonus dor
it avit Homerus,cl podernos facarade la duda, y tam bié
1os Autores: dize pues quele dan para que fe les defienda
fobre lopublico, y notorio del becho,a que dizoen. relacion las
palabrasY defpues de referirle,profiguc, diziendo: T afst
“mifmo le damos para que [e nos defiendaentodo aguello 4 en
COMmun0 €#s pﬁrtz'mlar re[ultafemos culpados So literales,va
mos conftruyendolas. : ikl '
49 Nofolonoay principio legal,peroni conjetu
(2] ;a)



ra que favorezeacl affunto;de Jp guerella,porque efie pa-
“der dize:Paradefepider,no [olo g las palubras,[inp en lo que
én comunso en particslar re[ulta[len cwlpados. X que confta
“de losautos en comun? quelos dos hermanos fe:hallarop
“juntos en la pendencia;ocalion de las palabras 5y que re-
fulra en particular? que D.Carlos dixo las palabras,y Don
* Dicgo e tiro vna picdra,porque g ¢mbaragaron darle ¢
\Ja mano,y eftasfon las culpas que en fus confefsiones les
imputan.Lucgo {i D.Diego da poderpara g fele defienda
en lo que en comun, o en particular refultaffe culpado, y
‘confta en comun averfc halladoen la pendencia, y en par
_ticular aver tirado la piedra;como podra prefumirfe qui-
' {o hazerfe;ni que {€ hizo reo de lis palabras, no refultan-
~do cn comun,ni en particular culpado gp cllas ? cﬁjilﬁ.‘acion
atrefragables -« o oov ad e BV b nalatta s ey s B adi
20 Nofolofeconvence con cl argumento ante-
' cedente,fino g fiendo cftimado d6 Diego por reo parcial,
" deviamos confeflar contencr. ¢l poder dos{entidos repug-
* nantes cn don Catlos para defenderfe,y en don Dicgo pa-
'ra nueva injuria,pucs na refulta culpado en las palabras,
. hafta [a prefentacionde dicho poder yicuyas vozes dizen,
para defender;conque nivircualmente {e enuncia conjetu
1a quelas aplique a injuriar ; yafsi D). Diego no: pudo fer
ctimado,ni condenado como reo parcial,leg 5. veric, 1.
[f-de panis,ibi: Sed nec e [ufpenfionibus debere aliqu da-
pari DitusTrajarins; Afiano Severo referiptis,Sariusenim
" ¢ffe impunitun relinqui facinus nocentis quam inngcentem
condemnare. Es comun dcx]psDD yticne cl Padre dela
criminalidad Anton. Gom.de probat.delicto,num.2 .Y (3-
“bemos todos fon neceflarias,i delictis,probancas claras,
; lf‘g: 14.C.de dfﬁﬂk’g,__‘l 6.C .c{epm_n_z's‘,lefg.ﬁn.C de.probat, .
7 21, Yquandopudiera el referido poder dar Jugar
“a conjetura(que fe nicgan) todas las yezes que ay hecho
. con que cotermarfc,fc le deben aplicar fegun Butr. i leg.
fir.C.de probas.Jmmol.in leg fin.ff.de hared,inflit.Gand.ir
 tract.maleficiyinrubr.de praf.Anton.Gom.de proba.delit.3)
" rom.n.25.DeciogOtraAbba.cap. 3 .deprobat.u.1 2.Coque
Sl stipy sescona havando lodiod pader,



8 ff‘li-/

P}«mdff&hdérﬁ’snccc-{fariamente-fe hade entender,y con-
jeturaricon:rclacion 2 laculpa dé: que felehaze cargos
- £apsvg ide vegiurin § ibi:Odiareftringi € favares.conve
nit ampliari;porque no eftamos cn .térmings de tranfack
cion,quepor clla fc pudiesa cftimar vittual confefsion de
delitoyvt inleg.afplléta,§ fin.cumleg.[equen ffede bis qui ro
gandnfam.y tiene Baleron.de tranfactist.3 graft.51.3 3
22 Niauig ¢ftuvieramos envltimasvoluntades,
inqtiarum favorem mylta contra commune 15 fisevunt [ia-
futafg pudicra c_.ﬁftn;:r. [a conjeguras porque fi los tella-
dorg sjég:fﬁ"{: zi}ﬁé_d&f@lﬁ@f lacofaen que. uerten derécho
limitado,fe entiende Jegast fololo que tienen etiam que

§ by e = T ' S apl SR i gt W FRAPRS LTS i I
Tasvozes fean, ggncralcs,!e,cr_._[g .9 fim.ffde leg. 1.ibi: Cunfurn

dus communis [it Ye:gqtus non adiccta portione ) 'ﬁéi_z}feii

Y )
.4

. nominaverit portionem debgri conffat leg.71,ff.e0d.Y enfus
expoficiones ,10‘$L12D.lqg'gp fien lasvltimas voluntades(aa
que hablen generalmente) no ay cftenfion,fiendo el dere-
“cho del que difpone limitado: quicn avra de mediana ju-
rifprudencia,que.quiera cn vna materia odiofa, y de fu na
turaleza reftringible,pefquifar conjeturas,quando los au-
tos manificftan [a culpa,para cuya defenfa fe iniroduxo cl
| P_g:d_er;agl'é;tﬁ;‘?g,_q‘li? enclvlimo que don Dicgo prefento,

.Ijr,i}'a-nun\lc_% #vcr.tchiﬂo'ahimo deinjuriara nadie:, ni ha-

A3 TR

_zerfe mas cﬁlp';fdo'qﬁc enlogenfu confefsion {¢ Ie impu

! Y -

+ ta,ni defenderfe de otracela ¢n el poder 'cfi'liébial; por cu=

'ya razon((aun quando carc,c‘lcra_dclas expreflas) no avien

“do probanga cn ;bntré!‘rié‘;"{e_iljéi.d'cf cftar a fu juramento,
para manifeftar fu'innqbcngfgl;;'exr. in bd}’).@[t_;‘i’;_é.d% JUt¥
;mnd.i,bi:Pm[ wimptione Vero faciente proillo reo z{eﬁr:r: _po-
teft (ad oftendendam ﬂmm z'éxnocezétigzm)z'd?é;%m;‘z{m;i‘ébct.
_in anth.novo inre,C.de penaindic.qui ma.udica. Menoc.
" de arbitrdudicicaft 4.6 4.mim.10.conlosquecita.
.23  Portodoloqualfc convencen las tres fupofi’
‘ '_é’ib;}fés dela nucva qi_xgel'réfll'a‘-,‘pucs’;gqq clnuevo poderno fe
p contravino a la religion del juramento, nien clay nueva
“malicia,nife muleiplicala injuria,ni los reos, ni en {u pre-
{cmgcion {c faltd a la veneracion del Solio,porque la Sala
; _____rcj;___\"r;j_c‘),cx_arxiiné,y con congcxmir.nto de caufa le admirig,
¥ . )" -



y fmnalmente porque de ¢l no conftaaverfe D.Diego. que
rido hazer complice en las palabras,por cuyasrazones de-
/be ferentodo,y por todo abfucleo, y D.Carlos no eftima

do per mas injuriante.
Puntotercero. ' .

24 Nofonlaspalabras dela qaerella de /45 expre
fassni equivalentes, alas notadas por leyes Reales que no
fon dc las expreflas escierto, la duda efta én la equivalen-
cia,Azev.enlaley 2.tit.50.016.8. Recop. al num.7 4. entra
preguntando,q {¢ quicra entender en el verficulo, y otros
de nueftxds [emejantes: Y en el num., figuiente dize: fera el
convicio equivalente , quando las palabras fucffen de vn
mifmo fentido,aunque lo material de ellas fuefle diverfo;
vCamos, pucs, {ila palabra Colg.do pucde fer en fentido
cquivalente a las figuiences,¢.4fg, (odometicoscornudo, tr4i-
cfor,berfjc.,pum,torrz.zdrib,marmno,_m‘ord,b judio. Yaunque
pudicra poftilarlaslasremito a la’ exequacion voluntaria
dc cada vno,pues creo facara nifer ellas,ni fus equivaletes
25 Efcobar de purit.1.p.quaft.4.§.2. haze cfpecial
tratado de las palabras que inducen impuridad, & prefun-
cion de ¢lla,ibi: De namz’rzt’ém,qm ad putum, [en macwla=
sum [anguinem periinent.Y en 69.numeros que ocapa {o
1o haze memoria delasfiguientes, impuritas , Chriftianus
Vetemnm,pulcmm,lz'éemm,cmw;fm, Neophitns Chriflia
70 nusevosconfe(fus, mArTanusimpurus, ludeos,manrus, apof
tatashereticus. Y {iendo ¢l Autor que hafta oy ha tratado
con masvigilancia la materia de li_rnpicga,y nobleza, azi€
do clpecialtratado de las vozes,y nombres, que puede en
parte obfcurecerla,no haze Ia menor mencion de lasen
que e funda la fupuctta injuria de efta querella, cuya omi
fion no pudo nacer de qué fcan cafos infolitos los fcmes
Jantes, al quefe trata en cfte pleyeo,porque fon muy regu
lares,y en nuefiros ticmpos defpucsdel afio “de 9o. {c han
vifto dos exemplares déntro de Valladolid,el viao en'el ba-

rrio de S. Andres(de quefuy ocular)y el otro junto al Con
vento de Belen,y efte fugerono era vulgar, &
26 Yescierto,qnofiendo (como no fon) de Jag

expreflas;nicquivalentes,eftamos en terminos claros de g

B . X T T
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quando fc cftimaffen por injuria,deve fer tan levegquanto /
manificfta lo intrafmitible defu maljeia sfiendo el delico i< -
capazde comucicarla;pues en ¢l a6 mifmo dé darfc "
cree {c cometio,y extinguio,por fer' mere perfonalifsimo;
y afstEfcobar de purit. 1. parteq.4.§.20m.2 15 difine la -
purcza,Quod eft maculayorea s marorkim pravalegis Mof#y -
casfectave Mabomeranas€s’ Heretivorsim obfervationt y ad
univer(os defcendentes tran(mifJ4,€9" devivat, Azeved. in
leg.2.dibs1.tis.7iRecopin. 2 Sanch.in Cecalog.lit.2. cap’8.”"
n.16.confu/. equaces.Luegoficl delite de quetratam o no. -
trac osigende fcta ; Heretica;Mahometanaj ni Mofayca,
nodeve fer eftimado por injuria en los que fuctlen paricna
tesdel delinquente,porque para queirrogafle riota, & infi-
mia,era neceffario,que efte delito fe viftiefle de prefuncio
defangre infecta;6 que defpues dél huvieffe tenido defcen
dientes,vno,y otfo ¢s falfo;luego no es injuriofo., it
27 - Enquahto i carecer de defcendiétes, esa ptue
baperentoria;porque fien ¢l hecho de darfe Ia mucrte co-
metoel delito,ho pudo el'cadaver incapaz dtgcncraciqtj,._'
comunicar malicia.Queno provenga de infeccion de fan-
greno tienc duda, porque como fe'dixo en ¢l fium. 25.0e
ven cadadia exemplares de dar fe Catolicos muertc en ac-
to de cxalperacion,fin que cfto firva de fofpecha, pj prefun
cion d¢ fangre infecta en las tales familias, pucs ficmpre fo
atribuye a pecados propios de quien lo executa »0 A de<
Jmenciafuma. 25 ST
28 = Yquandoeftedelito fe declaraffe por crimen
leffa Maseftatis divina,como fe fuponc en el poder, ¢5 to-
do no pucde fer injuriofo para fuss defcendientes, que filos
tuvo neccflariamente,nacicron antes del delito; la prucha
nos ha de facar dela duda:Bernave Adorens 4o Vargas cn
fuNobleza de Efpafia,tracando de [y derivacion, en el dif -
curfo 1 1.enelmim, 2 dize,que la Nobleza (e picrde por el
'dclito,y crimen leffe Maieflatss divinayvel bumana, las pa
labras fon cas:Pero /i I infamia procediere de delité leff
Majeftaris diving,vel bumanascomo es de berejia, o 8y aicio,
pAlfalatal infamia & los hijos, ) #éetoss nacidos defpues de co
wietido el delsto 3 notefeme ¢l de/pwes. Es fengencia de ‘Tulio
- st Claro,



{Claro,lib.s.§.lefle Maieftin. 1 2.Covarriibiz: var: my% ?
7.5 Anton.Gom, 3 JomVarsCaps e i 6verluSed certe de -
iure Regio. Y aniade:Non ¢ffe recedendum,ab hac doctribasin
dudicando,€9,. caﬁfukﬂdo Lucgofiaqui nofe trata -deherc:
' Jia,ni; delito capaz de comunizaty mahc:a,quanto mqor-
{¢ hallara ageno denoga ¢l qucrcllantc: AR -
.29 . Todeslos Autores: refcridos (e tefminos de
 herejia,quecomo quxcra{cn mas. ct’crcchas} deficnden ¢l
 affunto por doc’trma corricte eilos hijos,ynictos, nacidos
- antes de clla,y lofi iguc Bcrnardo Diaz,regu. 16 g VerfiSesis=
do /uélzmz.Micr e maioni2.p. qusputllan. 2 miiy Gareiai regs o
15.57.34-Molin de;mmqg lib.gueap.1 1.ne1.5 5 Zevallge
65's JatifsimamenteFarin.gz prax.q. 116929 de bare.
| f,q 191.72,39. Mol de dHfli.3 L0, d:ﬂo.658.T1raq. 6aps .
35 7.4, Thom.Sanch.in S, AP RT AT QU [eqquen
donde concjuyc no cf’(cmdgrfc cnlosantesnacidos; - 3oy
30 - Nofolo fc - prucba dc las anterioridadesde los DD,
fino que lo tenemos decidido,por. leyes civiles,canonicas,y
reales,autoricado tambicn por. los Santos Padres ; porque::
fcgunel derecho civil, la.qualidad del nacimienta,fe infor- ,
ma del ticmpo de la concepcion,leg. 3. ffi parshered. pes.
$a. leg 5 de fiatn /aomJeg 7-ff-deSena.§.2. dnflits de ingenws,
Lucgo fi cfte delito es incapaz dc difundirfe; no pudierido:
dcfpucs de &l (por el cadaver ) nadic. engendratie, no po-
dria irrogar infamia encl qucrcllantc,porquc (lempre e a-
deateader el origen. dola cofa provicne,no ¢l aceidente g
(producido el efecto) fobreving ala caulaylegiq.ff de Aqm
€9 dqua plav. Y clto conmas, v:gdancm svbi de natwlibns,
dgztnr,fcgun Bald.in cap. imnotuitsde clect nmm. 1 1o lega 130
de bis qm notan.infam.copruebale del sexto inleg.34.§.3«
Jffde ritwnupt.leg.17.9:5.4d Trebell.leg.7.9.findeg. o.ff.de
Senatoleg.2.Cod.deliber€5 eorsm libe.ibiz Quoniam illis
delita parentum non nocent quias. tunc. effe.ortos confliterity
dvm libersasé illi poz‘:rmtur,!eg 1:1:Cod.de dzgmtmbuf.
31 Por derecho Canonico coﬁa €X.CADSD STIPUS AIEHTS
cau/.1.9.4.ibi: Non :mpumnmr filijs peccasa parentwm, qns.
'poﬂ corssm mrszmtem y 4 parmuém COmMILUNEE 3 CAPs
1am zmquc 8 cadem can. 65’ quaft.cap.vscanfy 2.4 goafie3s

ibi: -
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ibis Taanzen quidiaidpefl gii it ooty riviihs preat; pacer el
adpifiss Vb particepsip(e non fuitsaddehim 1o pertipere; quis
ambi g aACte CxLn Cap.1 2. e’ Confecli. difiin 4. s ecie
fidt contiliar;Hiblatido dé Ios fieré Jessen Lafeflly 3. cap.s,
ibl:Quodies™ de filii eorians deceinimus cbfervandiom , qus

QR W R NI DO St Tnkt S nin il
poft ddmsifios feeliss it effe producaptur, T
3% Pordeiécho Reallo tenemos decidido en Td Iéy 6,
#4127 par.2,ibi: Pero éfto 1o [¢ entiede dé 105 bijos § bivviers

- ERAVLY ALY . .
hecho antes g herrase,calos Jerechos fallarilos antiguos de

E{Paayalli dopufiersh pecia 2 16; fijos, psr racson de o5 pa-
dres;flempre gudydaron,gue no huviefen pens los gue antes
Aidnyque el fecho If?’?ﬂbﬁi;ffﬁéﬁ?kgi fintite3 ) ;Imw A ¢ hpa
j&'que s nacido,nomdebe recibir pena por yerro del pas
deelep. 3 . 808 Recop.,  © TEAE A
1733 Eo¥ Sdtitos Padres,y'cn efpecial S, Aguftih dis
28 AR 8L E emivi peceataparentunmon pertinent ad
JH0sy s fatiuns' parentes sansnatis fliga’ Y mifmo en %
|2 4aafl.4'7 SHponiendo dquellas palabrasde el Deaterons”
wmidscap. 24.( filij non mbrentdy pré}:;z?i;'%%tff_z‘c;H?cf de fi-
Fj3 94 riabis “eft finlta diftisitio o onal guss [ Giae in' [0 peccas.
20 moriatursnon enim trabit il qhit expme, 'qdi v :,z'mm}
erat qiiando pAser eius peccavir, Patalip. cap.2 g, Ezequicl,
cap.18uibiz Filiws non portabit ini qitateni patris.Yes comi
de los Theologos,tratando del pctado original; porque i
Adafi'havicra“antes tenfdo hijos,o eftuvicracl genero hu-
rario en dos quialidades'dividido , & fuera neceffario cos”
siicllen todos defarbol vedado, e S
34" Tencmios hafta aqui'verificado por todos Deres
chos;autoridadés fS‘ag:riiﬂaS de'Santos Padres,y DD. no c6-
prefieder 'los hijos, 10 delices,y pecados dé 1os padres, def”
puies de fus nacimicnrdsy ‘cometidos;con qucficndo el de-
lits'de que tracdhios tal, que en el milnio inftace que fc co-.
sifetio epiro,nd puedcirrogar infimia,nota, nielcruptilo,
cﬁ’ld?déf‘ééhd{{tﬁ?ﬁ'ﬂiél:aié'll'iﬁ(jﬁétlité; pdr;;lil%ghéécﬁ'a_rlarhé ‘
ftloshivo,nadicron antes,y confizuiente para ellos no ¢s°
L
" 3’5 "Pbrtodoto'quatfe contluye o deveife s’
mar laspalabrivd€ B querella parinjuriaqlliida 1o’ fuct-

nf::)



 fen) de taro aprecio como f{uponen las fentencias de vifta,
| y revifta;porque no fon de las exprefias en las Ieyes Reales,
! ni {us cquivalentes;porque no irrogan notaen clquerella-
 te,porque los autorcs no las tzatan,nide ellashazen memo -
i ria,porque no difunden malicia,porque fue perfonalifsima
'1a infamia en el inftante de la mucrte cometida,y acabada.
 Por cuyas razones cfpera D.Carlos,ya que noen tode, fer,
- abfuclto con mas benignidad caftigado. |
| PYNTO QVARTO. |
36 Haprobado D.Carlos Caftaion,fegun la antigues
| dad del hecho,a que dizoen relacion las palabras, fercierto el
. gwe [ [upone conicio. Tres cofas fuponc ladefenfa , y po-
der cfpecial deellaslas quales ha de fer el affunto de efte pu
. €o.La primera,quc Fernado Albarez, tercero absielo del que .
vellate,fedio muerte en acto de exafperacia; de g fc figuicrd
las confequencias que reficre cl poder. Lafe gunda, g [aére |
- ellonvopleito entreDiegoRodriguez.CaftanoyPedroAlbarez,
| bermano carnal del abuelodel que oylitiga. Latercera, que
- pafsodicho pleyto por seftimonio de Torsbio Alonfo, en cnyo
* oficio fucedso Inan Alonfo,Efcrivanoal prcfente,y ambos.
, del Numecro del Concejo de Alcon. e e
. 37  Eftofupucfto,y que laspalabrasfucron ciertas,
| vamosala juftificacion del actor.Articula que D. Carlosle. -
- dixolas palabras, y que encllas fe le ha hecho gravifsima,
injuria,porquc por {i,y fus afcendientes es,y hau fidohijos,
! dalgo notorios,y juftifica plenamente:afsilo vno,como lo,
. otro,y con cfto le parece tiene executoriado fuintento; pe
. 7o conf{ulicencia,aqui ay vnafupoficion mal fonante,por,
i quede que fea hijo dalgo(yno fe le niega) no (e inficre fea,
. falfo el relaco de las palabras, porgse los bijos de algo no
! sienen execwtoriade morir en graciade Dios mas que los que.
| wolo fon;opera ensmillorum fecuntar sllos; fon del Evagelio.
.Y porque hablemos con fus teftigos,¢ interrogatorio, vea=
~ mosfi en alguna pregunta cocluye;que delo referido cn
- fufamilia no ha avido rumor;ni fofpecha,no fchallara; rs
- mitome a cllas,ni tampoco fehallara el menor inftrumen
. toque lo defvanezca,nifce demucrte de el quefe traca.
38  Prucba D, Carlos Caftafion fer hijode algo
£ _

nos
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noétorio(y aunque no articula lo demis,calificado lo ey
Y * i1t Lo A Y X % . :
por notoriedad manificito,dentro, y fucra de (1 terricotio,

con ihtencion probada en repetidos actos,

{i mifmo con ficte tef}i

quatroafus mayores;3 los quales {2 lic gavnteftigo fingu-

lar,quedizcoyo i Ia {ucgra de] querctlante(al ticips dore”
tendia cafar(e conla HLEr que 0y tiene,de qie 10 guflavan

fiss pézdres,yor ct jﬂ; raz.on _[;z andivan of &dﬁd:’fm:'o) No j‘}:f -
Favamas que yo cafaffe mi hija con vn ol lvado : {; uipendafe
laconfideracionyen Jo probado con la declaracion de ofte

teltigo,y veafe i ha fido nvencion dc D. Carlos |a {fupuef=

1

tainjuria, _ -

39 Eftacslaprobanca, en quanto a lo primero
D Carlos fupone en fu defenfa,efta la duda enque fea ple-
na;vamos a la prueba,Efcobar J¢ par-1.part. 4.9.6.4. co-
traprcguntando Quomodo probent teftes de aundity Y (enes-
donum.)y quelos teltigos deben deponcr de las cofas per=
ceptibles,/en(ibus corporess,legun Menoch. ib. s. prefiza.
num. 1 2.cn el num. 3 .comienga i limitar la regla general,

y llegando al num. 1 2.dize:Qusns) SPTObAUT 5 s 112 s :

quisstefees deseditu plene probant;te xt.in leg.qui arbiter 28.
Jfde probar.Y en fu'expoficion los DD.les.29.tit. 1 6. part.
3-Yenclla Gregor.Lop.leg. 8.1, 1 1,154, 2.Recop.ibi: Pero
feelaquello buviere fido ran antiguosque los te fbigos no lo py-
dieron conacer, que alo mznos depongan de oidzs, X e ponde
racl Sefior Covart.er [u Praitg.z tamm.. Y es doftrina

corricnte dc.ag.Expo_ﬁto'rcs,quc cita Efcob. vbi fupra nu,

12 2.ademas de los que refiere Garcia 4 nobil.gloff.18. §.1.

mwm.7.Garcia de benef. 7part.cap,1s 4.3 §.yesdecifion de

Rota,fegun Scraph.decif.7 9 9.num. .

40 La razon cs manificfta, perque la teftifica~
cionfe deve conformar con la cofa de que {¢ trara; y

fiendo efta fu jetaa vifibilidad, otangibilidad corporeasla .

eeftificacion deve fer de vifta,csperiencia,o trato; pero fiéa,
do lacofa tal,que los tcltigosno la pudicron ver, ni rocar,

J. DIDI F e D e O L Baiind

¥

_ ; n calas prinyeras’
Comunidades de Caftilla,y Ordenes Mili tares, ) Juftifica 3t~

: _ gosde oidascbncluyem_s:s, {er cier-
o averfc dado muerre Fernando Albarez enel modo refe
rido,trés‘quc lo oycron a Diego Rodriguez Caftaion, ¥
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baftarh qucd:ponganencl mcdo qucla faben : con: que .
ttatandofe en cﬁc pleyto yna matcria tan antigua , gue 7o,
- pusede dixar de exceder de cien arios ﬁenda de lamuerte de
sn'3abuclo del gue litiga,la prucba co ficte teftigos de an
Zitises plcna,{cgun Malca.concl. 12 24.n4m.3 .Menoch.de :
Ln‘r «afu155.S5mon de Practis,de i interpr. dcfum lib. 5. dn—
bita €5 wlttnum. 2 2 3 Ctum [eqq-Pelac. de maiora. v.pars..
gusft.as .num.g.Larade Mmfz,erﬁt €’ mpel[a Ith. 24 CAp.4e
mm. 1 1. quien afiade hazen feeen cofa antigua , aunque
no den razon de las ordas,y lo dcﬁcndcn Zephal.conf.137.
rinm.45.Corrozan.decif.4.5 .num.3 1. pero en nucftro ca-.
fo concluyen,fegun los referidos,con Efcobar, y fuss fcqua
ces,de puritat.1.part.quAfl.9.§.4.nm.71.72.y76, enco~
rormidad de la ley de Partida 204119 part 4. ibi:Ca fidi.
xere o oyo 4 vn home [(olost non 2 masynole deben creer:Con:
que hallandonos conficte,que lo oyeron vnos 2 fus mayo
rés,otros al que litigd fobre cfto mifmo, la prueba cfta ple.
na,y mas quando {c leslicga cl tcﬁlgo fi ngular del num. 3 8 .
que depone del tiempo en que (¢ queria cafar el querellmtc.--

que ¢5 quando no poco (e pef: qmﬁm las genealogias. Y enfin,,

dize la eflcondian.

41 Y quando laantigucdad de la matcria no cxce-
diCl”i(COﬂlO cxccdc)dc cien anos,pafrando de fcfcnta, haa
zony,como la dan,ﬁ. gun Nicolas Garciade lvmqﬁc 5' Pdﬂ
| mp 91,92 €5 part. 12.ap.2. B, 26§ JFarin: 1. fﬂrt.Pmd

xi crimin.quaft.q7 7. 116.Y en el tratado de seftib.q.6 9.7
r45.a quicn figue Efcob. de;wrz!. 1.part.4.15.§.3. 7.5 1.
verfic. diind qmdem Con que tiene D.Carlos pxobado lo.
primero que enfu defenfa [upone.

42 Lo fegundo que fuponcees, que ([obre lo que d
prefenie) huvo pkym por. los aiios de 164.5. hafla 46. entre
Diego Rodrignez, Caftaiion [ padre, y Pedro Alvarez,, ber:
muano carnal de el abuelo de el que oy lu'zga ;en cl qual fupo-
ne fe juﬁzﬁco,fc gun,y como {erefiere en ¢l poder. En quas
ro defto (aunquc ha 5 3.aflosque.fe lmgo) concuerdan 1 3|
teftigos [er cierto averfe litigado a dicho pleytoentre. fa.c referi;

~ dosyylos mas, qm’ fm faﬁre Ia qm ¢l pre/}m:, )r algu@.f [eres
e R



15 Jod
mitem[i pavecieffe; fobre efte ff parecieffe , ay traduciones.s
de averfe quemado; o' a1lo menos feguridad de eftar. bicn, |
oculto,por razon dc-I_a’s_ amenazas que lucgo {ediran ; que. |
treze teftigos de cierta ciencia hagan plena probanca,lo
1engo por corriente,y afsi no mortifico con aucorizarles,

143" Loterceroq fuponc cs.g dicho pleyto pafso por tef
timonio de Toribio Alonfo,E[trivano de el Numero del Co
ctjo de Alcosen g [ucedio Ina Alofo,q lo es al preséte; cn cfia
parte wan conformes los 1 3 .teftigos,nemine difcrepante., fex
cicreo afsi lo vno,comolo otro,cn cuyaatencion pafso el
Miniftro a notificar el auto de la Salaa dicho. Inan Alon-
fo;quien refpondiosaver (ucedido en dicho oficicy como nieta,.
del dicko Toribio Alonfosentre quicnes aviamzdiads (i pa-
drescon quien,'y otros bermanos herederos todos de [ abuelo, .
[eavianpartido los papeles del oficio. |

44 Acftarelpueftanofe puede dar credizo, porg:
tales oficios aunque (on cftimables, no fon en los papeles
divifibles; yfi fue ciercala material divifion,es digno, de exé.
plar caftigo.Profiguc,y dizc : Que quando entro en ¢l oficia.
(muesto (padve) no [¢le emtregaron por (nvVentario, nlma-
sriculasy afsisque no[abesni tiene noticia de talpleyro,  En.
quanto al inventario bien pudo fer cierto,pero tambicen ¢s
conftantesaver vinculado fu padre dicho oficio en dicho
Iuan Alonlo; por cuya razon feria menos monftrufidad, .
(quedividir(c) averle cQt__rcg_ado él,oﬁcio {(in matricula de
los papclessrelpecto de no aver mas intereflados , y afsi no
haze fuerza. :

43 ~Noobftantela refpucita,le hizo notorio ¢l Mi-
niftro el auto de la Sala,apercibiendole con pena de soo0.
ducados,para que dentro de v diale entregallc; alave/e /a
prifaen elterminosque [ele notifico ¢l dia 26. de Noviem-
bre de 98. ydeviendo paffar todo el 277. (quecra el corto.
termino para bufcarle,teniendo papeles a lo menosde 3.

- ¥fcrivanos) elmifmo dia 277, diola certificacion, de que.
no parava en {u poder.Eftas diligencias, quando no fe vif=
“ticfen de otras circftancias, fe deviera eltimar por fofpe -
chofas,pero ll-cgqi'féld la exccutoria de conftar de los. :'LL_I_-"‘-_-
tos eftar d—icho-Ef'criVanp amenazadopor D, Fracifco Al-
yarezintercffado,primo,y agente dela parte, mozo de fu-
< ). - Cil{as



cr¢as naturales,y de refolucion para qualquicra libertad,
como conftade vna fumaria fuprimida por el Fifcal del

- Crimen(que para cfto han tenido {ufragios) en que cfta

L R o

juflificado ceiirfe armas prohib; das en aquella Provincia ;
nunca vfadas,de que fe clcandalizan,y amedrentan:y lo q

- mas es hecho publicas refiftencias i 1as jufticias,conrompi

. micntos efcandalofos de Ias’inﬁgnia-s Recales. Con que tene

mas manificftala plena probanca dctodolo que {upone
Don Carlos cn fu defenfa.

46 Y porquetodo lo referido no baftd 3 que la Sa-
la peffaflc efte delito con fus circunﬂancias,y probanca, en
primerainftanciasen la {uplica fe pidio(aviendofc defefti=
mado el fegundo halIanamicnto,fcgun cl hecho num.16)

C.4

Particlfe Miniftro acofiade |4 parte que le pedia, 4 g apre~

- miafle a dicho Efcrivano ala entrega de dicho pleytosrefpec<

20 de [er las diligencias anteriores, ﬁdfpfcéafa& s) AMENAZAn:

- das;y que anfimi(mo entregaffe la informacion que ¢l Lic.

Diego Albarez (Cura gue fue de Lois) hiz.05 ad furnram ret

- memoriamde no fer fis apellido defcendiente de el de Pedro
- Albarezisni tener cons! parentefco. Y fiendoefta juttifsima.

. pretenfion,la Sala la denego, dexandole manifictamente
" andefenfo.

47 Yquando ¢l referido pleyto (atoda cofta dilige
ciado)no parecic(le, Don Carlos Rodriguez Caftaiion no
cfta obligado a fu cuftodia,(i folo el Efcrivano, 3 cuya fee

- tienen fu Mageftad,y la Republica diferida la conflanga ,pa,

ra lafeguridad en fu exiltencia,baftahdole folo 2 cfta parte
la plenifsima probanca de que debe parar en dicho oficio,
como caufa que pafso por tetimonio de quienle excrcia, |
al tiempo,y quando f¢ litigd,en § concuerdan los teftigos.
48 Contodo fefentencid en revita eldia 4> de A=
bril defte anode o o.prefidiendolaSala vi Tuez, que hafta

~entoncesno le aviavifto, ni tratadosy fin dar Iugar A lade-

fenfa de el cftilo,fe les condend,como fe dixo en ¢l hecho,

num.vltimo;de que refultantres al parecer injufticias. La
primicra,por aver condenado a D. Dicgo,no culpado. |La.
fegunda,porque a vifta de lo probado,y hallanamientosde.
DonCarlos,devio fer Ia fengencia mas benigna,La serceras:



/A

que dexaron a D.Carlos manificfamenseindefenfo,avien

13

dofela negado cn el arriculo de revifta,

a8 . Ademasdelo referido, parece conticnen tres

nulidades.La primera(y que comprehende ¢l procefio)es
porque aviendofc convenido las partes,ez que las P?"Obéfﬁ"

¢as, )v 4rtz'awl.akfa por D.Carlos [erepelieffen (como fedixoen '

el hecho nwm.16.)lo negaronsno sefidigahaziendo el pley-

fo [iyoytext notabilis inleg. penylt. Cod. de pactis. en don-

de fe mandan guardar las convenciones,y pactos entre los
Co_li_tigan_tcs,P;:n_a de hazer los Iuezes ¢l pleyto {uyo, ibi:

Osmnes itague | wdices.noftri, hocinlitibus af;_’/;?, wenty €5 hus

infmadi obferuatio,adpedancosindicesyes ad compromijfs-
7108, €9 arbytros glecos permeneat[cituri quod. fine glexerint
etiam litem (ua facere intelligantur,es docirina de Ludovi-
<o Gomez.adregulam trienalem,Cancell.inepilogo cafnum
negligentiascafu.4. Lafegunda es,porque borard cfte pley
to fin bajarfe de ¢l Dofel, incurriendo en la notade poco,
tftrpé&os,{cgun Maticng i diulag.relator, 3 part.cap.2 9 ..
'Q,B'grtgl,;'az'%eg.pro latam C. de [entent, €9 interlocnn. i o.,
Paz,in Frg;gz‘,',—. L.part.tempo 1 1.4, 1. A quignesfigue Curia,
I’hll:f;c 1.pars.§.fentep.n.3. Laterceraconfifte, en que
- fiendogftilo inconcu[o de la Chancilleriaq los pfeytas no f¢ [zo{
renyni e dén por viftos,fin que los Abogados delas partes in-
formen.A qni {e dio por vito,y-fentécio fin querer cfperar.

el A"bogado de cftas pattes,que fc hallava en la cama, dec q .

rofulca la nulidad ipfo iurt,text.inleg.4. Cod.de [enten. €5
snterloc. ibi: Prolatam aprafide [ententiam contra [olitum
sudiciorum ordinem authoritatemrei indicata non obtinere
certum eft,Iall.in anthen. inbemus.Cod.de Indicisyn.3.Silva
Nuptc.lib.s.n.3 2.Paz.in pmxi:ﬁ?[. §.eX {nitio.10.69 1 1.
Guid.g.2.9 2.7.2.€9 facit text Realisyin leg. 1.8t 17~ Lib.4.
Recap.ibi:Des que fueren las raz.ones cerradas,€oc.
49 Portodoloqual,fc convencen los feis agravios g
la Salahizo aeftas partesen la profecucion de efta caufa,
~con las tres injufticias,y nulidades de fufentencia ; en cuya
atencion cfpera D.Dicgo Calcafion{er en todo,y por todo
abfuelto,y D.Carlos (quando nofedeclaraffen dichas fen-
técias,y procs(lo por nulo)(e fugeracn lo que fe cllimare



1
¢

culpadodls providicia,y aues del Cofejo,aténto tienc cij-
- plido enconciencia, y julicia, conlo neceffario para fariss”
 fation de la parte;porquc ( defenfd no fire woluntaria, pory
- encllanoay nuevainjuriait [efaltg sl juramento, ni benea
" gacion 4l Solio spIrque las pli_é’iéz'ér;zs_i_za'fd}‘:é'de 14_3” expr"qﬂ;rg A
equivalentes alasnotadas por leyes Reales,porque en [u ana
t{g%edad [ejwflificansy porg %E' el ﬁi’)‘dﬁ?_ -eﬁoea‘ dfﬁlﬁ 059 275
sminadoyy con conocimiento de caufasfue admitido 'y porque.
do desxcaron manificffamente indefen[ay finalnente porg aiz.
d hecho los Ine.es pleyto (wyasle [entenciard poco infiructos,
contraviniendo 4l eftilode laC bancilleria, i
'so Y porque cftamos en ¢l Tribunal de fa mayot pica
dad,cs precifo poner en fucon(ideracio la cftreza. del pais,
y caudales de los fuplicantes , que vendidos ‘en almoneda
publica,no fc haltaran en dinero fifico los maravedisen §
{¢ hallan multados;tenicndo la naturdl obligacion de doze
hijos,que el mayorno Ilcgaa 15.afios , con otras muchag
obligaciones, de fus cafas defoladas , neceffariamente lle«
vadas A execucion dichas fentencias,de que fe figue aver de
morir fuera de cllas,fegun fus edades,y otras confequécias
inevitables,que podra eftimarfeen el mayor juyzio, aquic
fe fujeran fus operacioncs,como D. Alonfo cfte papel.

Lz'c._D. Almﬁ Rodriguez,C dftanon,
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