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1. INTRODUCCION

Las sociedades cambian, evolucionan, progresaa.{dsteso de cambio se refleja en
la sociedad, en la forma de comunicarnos y en eésaca la informacion. En la

actualidad, desde cualquier dispositivo mévil comexion a Internet se nos permite
realizar multiples tareas de manera online. Usaehasovil, la tablet o el ordenador

para interactuar con el mundo.

Todo este impulso tecnolégico ha cambiado la sadied dentro de esa sociedad la
educacion tiene un papel esencial. En el contedticadivo, el avance en el uso de las
Tecnologias de la Informacion y la Comunicacién(Tén adelante) ha alterado todos
los aspectos que la integran. La educacion copstiima herramienta primordial para

ensefar a los futuros ciudadanos a saber desersmlea una sociedad que esta en
continuo cambio.

El término TIC se integra dentro del térmifiecnologia EducativaEste término es
muy complejo y se ha abordado desde diferentepguigas epistemo — metodoldgicas
generadas por los avances de las TIC en la fornemi@mder la Tecnologia educativa.
Se entiende como Tecnologia Educativa “como laideprla practica del disefio y
desarrollo, seleccion vy utilizacién, evaluacién gstipn de los recursos tecnoldgicos
aplicados a los entornos educativos” (Marqueés, 1999

Existen multiples definiciones sobre las TIC encfdn del contexto en el que nos
encontremos y del modelo educativo. Para la elaliprale este Trabajo Fin de Master
tomaré como referencia la siguiente definicion t& T

Tecnologias de la Informacion y la Comunicacioson todos los medios técnicos
que se utilizan para manejar la informacion y litacila comunicacion, incluyendo
hardware de computadoras y redes, asi como tartddénel software necesario.
En otras palabras, las TICs abarcan la tecnoldgika informacién asi como la
telefonia, medios de transmision y todos los tig@gprocesamiento y transmision
de audio y video. Enfatiza el papel de las comumces (lineas telefénicas y
sefiales inalambricas) en la moderna tecnologiaadaférmacion(UNESCO,
2011, p. 197)

Podemos decir que las TIC implican el desarrollocdpacidades en la busqueda,
procesamiento y manejo de la informacioén y el usbatdwarey softwaretanto libre
como comercial. Ademas hay que afiadir el univeesaahocimiento que nos abre
Internet.

Las pizarras digitales interactivas constituyemmeadio técnico para manejar y utilizar
la informacion. Este medio técnico estad presentdodas las aulas de la etapa de
educacion primaria del centro educativo donde vmahzar el estudio.



Que las aulas estén equipadas, no tiene por guieamgue su uso esté integrado en los
procesos de ensefianza — aprendizaje. En este peintpapel del docente es
fundamental. Como indica Diaz (2007, p'‘4) empleo de las TIC en educaciéon no
garantiza por si mismo la calidad e innovacion atiuas”. De ahi que Kennewell
(2006, p.7) afirme que “un enfoque pedagdgico adido es esencial para comprender
el papel de las TIC en los procesos de E-A”.

A partir de estas dos citas, voy a cenwate Trabajo Final de Master &al uso
pedagogico de la pizarra digital interactiva y ld®rramientas 2.0 en Educacion
Primaria. Un estudio de caso del C.P. Poeta Jughda de Avilés”.

Este Trabajo Fin de Master se estructura en lasesitps partes:

En el primer apartado se realiza una breve intrdducde los cambios que estan
surgiendo en la sociedad a través del avance deetaslogias de la Informacion y la
Comunicacion y su repercusion en el ambito edugativ

En un segundo apartado, justificaré el interés agtaalmente tienen las TIC en el
ambito educativo. Al tratarse de un campo de estadiy amplio, voy a centrar mi
investigacion en el estudio de las pizarras diggahteractivas en un centro educativo
concreto, en el que todas sus aulas de la etapulEacion primaria disponen de
pizarra digital interactiva, incluidas las auladatediferentes especialidades.

En un tercer apartado abordaré los objetivos eguesse centra la investigacion. Como
objetivo general se plantea analizar el grado deadién de las pizarras digitales
interactivas en las aulas de educacion primariandeentro educativo en concreto, para
conocer si se han producido cambios metodoldgiedsatios de su uso. Este objetivo
principal se desglosara en siete objetivos espesifnas.

En un cuarto apartado trataré el marco teérico/ativm, en él abordo aspectos como el
tratamiento que reciben las TIC en el marco letiygaEn el curso 2014 -2015 se esta
implantando la Ley Organica de Mejora de la Calidatbicativa (LOMCE). En su
articulado, contempla los aspectos que las Adnmaugines educativas y los docentes
deben tener presenten respecto a las TIC. En emteonegislativo se encuentra la
competencia digital docente.

Posteriormente, me centraré en el uso de las pidigitales en el ambito educativo y
en gué consiste la Web 2.0



En un quinto apartado realizaré una descripcidrcdetexto del estudio que se centra
en el Colegio Publico Poeta Juan Ochoa, situadavias. Este centro dispone desde
hace dos cursos académicos de pizarras digitale®das sus aulas de educacion
primaria.

En un sexto apartado describo la metodologia desstigacion, utilizaré una
metodologia cualitativa descriptiva. Si bien, témduna mayor relevancia las técnicas
cuantitativas puesto que deseamos conocer unos dpte son posibles de ser
cuantificados como las &reas troncales donde masase’entajas que se les presentan a
los maestros, nuevas metodologias aplicadas eul&llas edades de los maestros o
definitivamente, el porcentaje del uso de la paatigital interactiva, mediante un
cuestionario. Ademas, se utilizaran técnicas t@ialas e instrumentos como la
encuesta y entrevista, que me permitirdn obterfernvaciones del caso del centro
objeto de estudio para profundizar sobre los olgstique planteamos en la
investigacién, complementando paralelamente larimégion que obtengamos con un
analisis de datos de tipo descriptivo.

En un séptimo apartado aparecen los resultadosidbsey el analisis de los mismos.
La discusion sobre los datos obtenidos y el cumehio o no de los objetivos lo
abordo en el octavo apartado.

Para concluir, expondré las conclusiones y propsast mejora que se pueden llevar a
cabo en el centro educativo.



2. JUSTIFICACION E INTERES DEL TEMA O PROBLEMA

En los Ultimos afos la sociedad esta experimentedgcambio, se esta renovando,
innovando, progresando... esto provoca un nuevo rmodektilo de vida, la sociedad
evoluciona hacia el conocimiento. “La nocidn soattdde conocimiento tiene sus
origenes en los afios 1960 cuando se analizarorcdowios en las sociedades
industriales y se acufi6 la nocion de la sociedattipdustrial” (Kriiger, 2006, p. 1).

Nuestra sociedad esta conectada e informada dabidaremento de las TIC a nivel
usuario. Ya no se trata de disponer en el hogaédtico de un ordenador con conexiéon
a Internet. Ahora disponemos de multiples dispasstique nos permiten conectarnos a
tiempo real con personas, informacion de toda clketee Es por eso que “el sector de
nuestra sociedad que mayor cambio ha experimeetatis Ultimas décadas, y que mas
cambio ha generado en otros sectores, ha sidolas decnologias de la Informacion y
Comunicacion” (Gutiérrez y Tyner, 2012, p. 32).

Area (2008) defiende que uno de los principalessretel sistema educativo “sobre
integracion escolar de las TIC debiera ser la gdimacion de un modelo pedagdgico en
gue las tecnologias sean empleadas desde unagtimaspenovadora (p. 5)”

Pero este incremento del sector de las TIC sgaedle otro sector, en la educacion. La
educacion se estd adaptando a estos medios. Reddf3007, p.252) indica que “la

escuela de hoy convive con una serie de presupugsi® inciden en su desarrollo:
entorno social basado en la informacién y la coeanion, crisis respecto a lo que hay
que ensefiar; diversidad cultural, etc.”; y exactamente porque se basa en la informacion

y la comunicacion que la envuelve, ésta debe secuadia, fluida y constante. Sin
embargo, Kriger (2006, pp. 8-9) indica que:

Uno de los problemas mas discutidos actualmentia édivision digital’. Este
término hace referencia a las diferencias en edsaca la informacion a traves de
las tecnologias de informacion y comunicacion. [hdfa bien, el término
‘divisién digital' expresa el hecho de que exist@auwlesigualdad geografica y
social de poder utilizar estas tecnologias, seaepacceso a la Internet o por la
disponibilidad de un ordenador o por la competedeiaaber usarlo.

Para evitar esta ‘division digital’, la educacionomple un papel fundamental. La
educacién debe estar dirigida a todos los sectpuescomponen la sociedad y que
ademas se adapte a las necesidades que éstaaefuereste motivo, este TFM se
centra en la etapa de educacion primaria, ya qs asances se deben reflejar en las
aulas y las metodologias utilizadas por los dosede esta manera, se puede formar y
preparar a los futuros ciudadanos de nuestra satied



Es por eso, que la educacion, ademas de centpanadso de ensefianza y aprendizaje
en el curriculo incorpora el desarrollo de unaesele competencias necesarias para
formar los futuros ciudadanos.

El proyecto de la OCDE denominado Definicibn y Seilén de Competencias

(DeSeCo) indica que “una competencia es mas quecitoientos y destrezas.

Involucra la habilidad de enfrentar demandas coaple@poyandose en y movilizando
recursos psicosociales (incluyendo destrezas tudes) en un contexto en particular”
(OCDE 2005, p.3). La Comisién Europea (20067) presentd 8 competencias clave,
entre las que se encuentra la competencia digédalefinen como

La competencia digital entrafia el uso seguro ycoritle las tecnologias de la
sociedad de la informacion (TSI) para el trabaJoga@o y la comunicacion. Se
sustenta en las competencias basicas en matefi€del uso de ordenadores para
obtener, evaluar, almacenar, producir, presentartercambiar informacion, y
comunicarse y participar en redes de colaboractéavas de Internet.

A partir de esta definicion se destacan los sigagronocimientos, capacidades y
actitudes, que formaran parte de la formacion peemi@ de las personas (Vivancos,
2008, citado en Eskola 2.0, 2012, p. 12)

« Conocimiento de las principales aplicaciones infiioas.

e Conocer las posibilidades que ofrece Internet endistintos ambitos de la vida:
aprendizaje, vida privada y profesional, redesdaboracion, investigacion y ocio.

» Desarrollar la capacidad de busqueda y tratamidatta informacion. Capacidad de
evaluar la validez de las fuentes de informaciéapacidad de producir, presentar y
comprender informaciéon compleja. Capacidad paradmcy utilizar servicios basados
en Internet. Capacidad de trabajo colaborativaedn r

» Utilizacion de las TIC con una actitud criticaegfva, responsable y ética.

Este enfoque incluye todas las dimensiones queatiarla competencia digital en el
aprendizaje permanente de las personas.

A este respecto, la investigacion realizada p@abierno de Canarias (2004) propone
el desarrollo de 39 competencias basicas, agrupaldsl bloques. Al revisar dicho
estudio, se comprueba que la competencia digitalesscontinua renovacion, debido a
los cambios tecnoldgicos y sociales.

El mundo TIC es muy amplio y siempre estd en plerpansion. La tecnologia
educativa sigue avanzando y los docentes tenemmsesfar preparados para la era
digital.



Esta renovacién de la sociedad, se debe reflejda exucacion, el problema surge

cuando la escuela no es capaz de utilizar las ipdades que ofrecen las TIC en el

proceso de ensefianza y aprendizaje. Y éstas seeredwejecutar lo mismo que hace 10
afos, el unico cambio es el soporte, de pizarzayetpizarra digital.

Los encargados del cambio en las escuelas es sadplictad Gnicamente de los
componentes que la forman, es decir, los doceriikss son los que pueden cambiar la
pregunta como ensefiar. Santos (2000, p. 60) sgfiala

La escuela tiene que aprender] solo si esti abierta al aprendizaje evitara la
rutina institucional. No es aceptable repetir esmm esquema, basarse en las
mismas concepciones, mantener la misma dinamiqapdecir los mismos
contenidos, utilizar los mismos métodag Aparecen en la sociedad exigencias
y necesidades nuevas para dar respuesta a lososaqua se presentgn] La
escuela no puede seguir haciendo lo que siemphedieo como si nada hubiera
cambiado, como si su funcion siempre fuera la migi@ La funcién de la
escuela es cambiante. Y son los profesionales egiiggnen que darse cuenta de
ello (p. 60).

Partiendo de esta cita, el estudio de esta inaesfig se centra en conocer si los
docentes del colegio publico Poeta Juan Ochoaadbi@n un barrio periférico de

Avilés, esta dentro de esta escuela que aprendglizn la pizarra digital interactiva y

las herramientas 2.0 con el fin de cambiar la edlGnaradicional por una educaciéon
adaptada a la era digital.

El motivo por el que escogi centrarme en el ustasi@izarras digitales interactivas es
porque considero que constituyen una herramietegamgte en la escuela, permite que
se pueda interactuar con ella de mamaiane y offline, siendo un posible instrumento
promotor de un cambio de la forma de ensefianza.

Su uso ofrece una oportunidad al alumnado parmé&sractivo, permitiendo tener una
vision instantanea de todos los recursos dispandaelnternet. Creando conocimiento,
productos innovadores y utilizando entornos dig#alpara trabajar de forma
cooperativa.

Entre los recursos que se disponen en Internet@eestran las herramientas 2.0. En la
actualidad, los docentes disponen de multiplesagtnes. Muchas de ellas, son de uso
libre y mejoran la comunicacion entre los difersragentes implicados en la educacion.
El uso de estas herramientas 2.0 no exige que esgssario tener una alfabetizacion
digital avanzada. Estas aplicaciones estimularratites procesos cognitivos como la
atencion, percepcion, memoria... ademas de permr@ar un ciberespacio de
intercambio de conocimiento que contribuye a crear entorno estimulante de
conocimiento.



Con la integracion de la PDI vy la incursion pragra de las herramientas 2.0 en los
centros, surgen nuevas necesidades, como es laem®var los documentos
institucionales (qué ensefiar), los modelos metgitmé (cOmo ensefiar), la estructura
organizativa de los centros y la tecnologia eduaaisada en las aulas. Con el objetivo
de preparar a los alumnos para que sean competmties exigencias de la actual
sociedad

El objeto de estudio se centra en el uso pedagdigida pizarra digital interactiva y las
herramientas 2.0 y no abarca otros nuevos medmo®lteicos. El centro elegido

dispone en todas sus aulas de pizarra digitalaictiea y conexién a Internet. Asi pues,
la intencion de esta investigacion se centra eenalotuna primera vision de la realidad
del uso pedagbgico de la pizarra digital interacén las aulas.



3. OBJETIVO DEL TFM

El objetivo de este estudio es analizar si los di@seincorporan el uso de las pizarras
digitales y las herramientas 2.0 en las aulas comarso pedagogico. Por ello, me
planteo describir y analizar las valoraciones gqgenhiembros del claustro de maestros
del C.P. Poeta Juan Ochoa hacen del uso de lasggizhgitales y las herramientas 2.0
y conocer si su utilizacion esta suponiendo un ¢ammetodoldgico.

Objetivo General

Analizar el grado de utilizacion de las pizarragitdies interactivas y las herramientas
2.0 en las aulas de educacion primaria del C.RaRomn Ochoa para conocer si se han
producido cambios metodoldgicos derivados de su uso

Objetivos Especificos

Para concretar el objetivo general del estudio ao,clo articularé en torno a los
siguientes objetivos especificos:

« Comprobar si la introduccion de las pizarras digganteractivas en el trabajo
en clase supone, 0 va acompafado, de una renovaeiédoldgica.

» Conocer si los docentes incluyen las herramient@s eéh el proceso de
ensefanza.

« Averiguar cuales son las areas troncales y nivdtesle las pizarras digitales
interactivas se utilizan con mayor frecuencia.

e Analizar qué tipo de formacién sobre PDI ha redlzal profesorado (cursos,
seminarios, grupos de trabajo) y que instituciosms las que organizan dicha
formacion.

« Conocer, segun la opinion de los docentes, quévosoles lleva a utilizar las
pizarras digitales interactivas en sus clases.



4. MARCO TEORICO - NORMATIVO

A la hora de elaborar un marco tedrico que dé hasste estudio de caso, son tres los
ambitos alrededor de los cuales voy a hacer umrassobre las aportaciones teoricas
mas destacadas hechas previamente: el tratamiaet@lgsistema educativo da a las
TIC, ya que las pizarras digitales interactivagmeshcluidas en ella, haciendo especial
hincapié en algunos informes y estudios sobre [alantacion y uso de las pizarras
digitales interactivas (PDI) en las aulas. En @stemo ambito, reviso algunas de las
aportaciones teoricas hechas sobre el conceptordpetencia digital docente. En otro
ambito, realizo una revision teorica del conceptopizarra digital interactiva en el
entorno educativo. Y finalizo, analizando las heientas 2.0

4.1. Las TIC

4.1.1. Las TIC en el marco legislativo actual

Como ya indicaba, la sociedad se ha visto envegitana profunda trasformacion en
estos ultimos treinta afios. Y seguramente, cuandbeanos esta década la situacion
social sera otra. Algunos de estos cambios hataai@cirectamente a la escuela, como
ha sido la introduccidn de las Tecnologias deflaritnacion y Comunicacion en nuestra
vida cotidiana. La Administracion educativa estgidendo para dar respuesta a las
exigencias que los ciudadanos piden a la educaéidn.ello, las TIC se han ido
incorporando a las leyes educativas. Una incorp@mague recalca la importancia de
las TIC en la educacion. En la actualidad seriaemspble un marco legislativo que
dejase aparte a las TIC y todos los medios técmjgesngloba, entre los que se incluye
la pizarra digital interactiva y las herramienta®. Zs mas, la comunidad educativa
reclama una mayor presencia de las TIC en la gt y en las aulas

En estos dos ultimos afios la comunidad educatizasefriendo un cambio legislativo.

La primera modificacidn se realizé en diciembre2@8&3 con la publicacién de la nueva
Ley Organica para la Mejora de la Calidad EducdlivaMCE). Esta ley organica se ha
implantado en el presente curso académico 2014-@01&s cursos impares (1°, 3° y 5°
primaria). Para el curso académico 2015-2016 seaaflal resto de los curso de la
educacion primaria.

Esta ley ha supuesto una reforma de la Ley Orgéamec&ducacion 2/2006 (LOE)
mediante un Unico articulo. Respeto al tema oljet@studio de este Trabajo Fin de
Master, las TIC, se ha incluido un articulo espeif

Esta inclusion de las TIC ya se refleja en el Pmdmde la LOMCE (Ley Orgéanica
8/2013 para la Mejora de la Calidad Educativa, 2013



La incorporacion generalizada al sistema educatigdas Tecnologias de la
Informacion y la Comunicacion (TIC), que tendran en cuenta los principios de
disefio para todas las personas y accesibilidadrgaily permitird personalizar la
educacion y adaptarla a las necesidades y al dencada alumno o alumna [...].
Las Tecnologias de la Informacion y la Comunicacionseran una pieza
fundamental para producir el cambio metodolégice dieve a conseguir el
objetivo de mejora de la calidad educativa (p. 9736

Este preambulo resalta el papel de las TIC pardugio un cambio metodoldgico.
Presentando como objetivo mejorar la ensefianzeogrcdntros. Sin embargo, no
establece los cauces a llevar a cabo por los dexeata alcanzar dicho fin.

Como ya indiqué, la LOMCE establece un Unico aiiqor el que modifica algunos
articulos de la LOE. En lo que concierne a las filChay ninguna modificacion. Sigue
siendo un objetivo general a alcanzar a lo largdadetapa de educacién primaria.
También continda constituyendo un principio pedagbgy un aspecto a evaluar al
finalizar la etapa.

No obstante, si se produce una novedad respea®HC. En la LOMCE se incorpora
un articulo respecto a las TIC. En este articuld 44 contemplan aspectos que son
objeto de estudio en este Trabajo Fin de Mastes. ddacretamente, los apartados 4, 5
y 6. Este articulo 111 bis se incorporan las TIC eknproceso de ensefianza —
aprendizaje promoviendo un cambio en la calidacbdwbgica, haciendo hincapié en
la promocion de su uso (por ejemplo, pizarra digitéeractiva) e impulsando una
formacion permanente del profesorado que desartalleompetencia digital (Ley
Organica 8/2013 para la Mejora de la Calidad Edvea2013):

Articulo 111 bisTecnologias de la Informacion y la Comunicacion.

4. El Ministerio de Educacion, Cultura y Depoofeecera plataformas digitales y
tecnolégicasde acceso a toda la comunidad educativa, que mpddcdrporar
recursos didacticos aportados por las Administreesceducativas y otros agentes
para su uso compartido. Los recursos deberdn ksrcemados de acuerdo con
parametros de calidad metodolégica, adopcion déndstes abiertos y
disponibilidad de fuentes que faciliten su difusi@uaptacion, reutilizacion y
redistribucion y seran reconocidos como tales 7899).

5. Se promoverd el usgor parte de las Administraciones educativasyelguipos
directivos de los centrode lasTecnologias de la Informacion y la Comunicacion
en el aulg como medio did4ctico apropiado y valioso parediea cabo las tareas
de ensefanza y aprendizaje (p. 97899).

6. El Ministerio de Educacién, Cultura y Deportabarara, previa consulta a las
Comunidades Auténomas, un marco comun de refereleat@mpetencia digital
docente que oriente la formacion permanente del profesorgdfacilite el
desarrollo de una cultura digital en el aula ([899).
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4.1.2. Las TIC y el desarrollo de la Competencia dital docente

El verdadero reto de la escuela es innovar enrlagdcen que los docentes diseian e
implementan el proceso de aprendizaje (Sanz, 2E3¥9)nportante tener presente que
el verdadero cambio metodoldgico parte primero del docente; debe ser €l el impulsor de
dicho cambio, “pues sin su voluntariedad y sin &itwad abierta y reflexiva hacia otra
metodologia en la manera de ensefiar, nunca se podtar con una verdadera
innovacion metodoldgica que se acerque a la rebkdaial” (Monreal, 2013, pp.36-
37).

El Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte (MEC las Administraciones han
puesto en marcha diferentes programas con el finabeporar las TIC en las aulas, que
incluian tanto el equipamiento como la formaciérapas docentes.

Esta preocupacion por parte del MECD por introdiasrTIC en los centros educativos,

se inicia en los afios 80. Comenzaron a surgir progs institucionales (Proyecto

Atenea y Mercurio) con el objetivo de formar al fpsmrado en el uso de las nuevas
tecnologias aplicadas a la educacion, como el widd@rdenador.

Ya en los afios 90, debido a la transferencia dectaspetencias en materia de
Educacion a las Comunidades Autbnomas, nos encoosgraon diferentes programas
desarrollados por algunas comunidades auténomasersbargo Asturias continuo
gestionada por el Ministerio de Educacion hasta91%urante este tiempo, los
programas eran gestionadas por el Ministerio deca&xldn a través del “Programa de
Nuevas Tecnologias de la Informacion y Comunicdci®NTIC). Dicho programa
naci6 en 1987, en 2008 pasO a llama€&entro Nacional de Investigacion y
Comunicacion Educativa CNICE), al poco tiempo se llamé Instituto Superits
Formacion y Recursos en Red para el Profesora@d (@3 y en este momento Instituto
Nacional de Tecnologias Educativas y Formaciérpogksorado (INTEF).

Una de las medidas que tuvo un gran impulso TI€ eluproyecto “Escuela 2.0". Este
proyecto surge con el fin de cumplir el objetivaogtario para Educacion Primaria
(art.16) “Iniciarse en la utilizacion, para el aprendizajele las tecnologias de la
informacion y comunicacion desarrollando un espirititico ante los mensajes que
reciben y elaboran”l(ey Organica 2/2006 de Educacion)

Las directrices en las que se baso el Proyectoelzs2l0 fueron (Educastur, 2010):

- El equipamiento de las aulas digitales.

- Un ordenador miniportatil para el uso personalizddaada alumno (3° ciclo de
educacion primaria).

- Laformacion tecnolégica y didactica del profesoradscrito al proyecto.

- Ladisponibilidad de contenidos curriculares emfato digital.
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- La implicacion de las familias en el proyecto.

| =

Punto de red
[”C® inaldmbrica

=

Carrito para
almacenamiento y
recarga de portatiles

Puesto del profesor

Puesto del
alumno

Figura 1. Aula digital.
Fuente: Educastur (2010,
http://blog.educastur.es/escuela20/files/2010/04/aligital_real.jpg

Este programa incluia una gran oferta formativant@gresencial como a distancia.
Teniendo prioridad en su realizacion el profesordelo3® ciclo de educacién primaria.
Una vez concluido el proyecto, se realizé un aisafisbre la opinidon de los docentes
asturianos respecto a la formacién recibida (A26a1, p. 49)

» EI 23% establece que la formacion ofrecida pordanistracion ha sido la adecuada
para desarrollar el Proyecto Escuela 2.0

« Algo mas 20% que no esta satisfechos con la mestéoformacion ofrecida por la
administracion.

e Junto con los que adoptan una postura intermedéutra (32,5%).

Actualmente, el INTEF tiene como objetivo la readidn de actividades formativas que
impliquen el uso en las de las Tecnologias deftarmacion y Comunicacién. Para ello,
organiza cursos de formacién al profesorado de manogeline. En la primera
convocatoria para el afio 2015 se plantean losesites objetivos (INTEF, 2015, p.1):

» Profundizacién en contenidos cientificos, técnicnstodolégicos o pedagdgicos para
su aplicacién en el aula.

* Incrementar la competencia digital de los docentes.

» Proporcionar espacios y actividades para la codet@m del profesorado y el desarrollo
de sus competencias profesionales.

El desarrollo de la competencia digital docenterssuentra incluida en la LOMCE a
través del articulo 111 bis. Dicho articulo indipae es necesario que los docentes
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reciban una formacion permanente en TIC para faeorein proceso de cambio
metodoldgico.

Esta formacion permanente que contribuya al ddiarde la competencia digital
docente se puede realizar a través de:

« Formacion en Red. Formacion ofertada por el INTHB#val estatal.
o De espectador a programador: El camino para entdad&cnologia
aprendiendo a manejarla.
o Educacion conectada en tiempo de redes.
o PLE. Aprendizaje conectado en Red.
« Curso CPR AvilésNo hay ningun curso convocado para el 1° trimesiee
curso 2014 - 2015
- Plan de formacion de sindicatos en el ambito edwuxcaPresencial y online.
Estos cursos en su mayoria son de pago para aitdoce

Respecto a la formacion, para el curso 2014 — 2@l%entro no esta realizando
ninguna formaciéon TIC, segun el Coordinador TICGeesio no habia horario para la
realizacion de ningun grupo. En cursos anterioge§;oordinador TIC dos grupos de
trabajo. Uno dedicado a la seleccion de recurggitattis para su utilizacion en las PDI
y el otro se dedicé a las herramientas 2.0, carbjeltivo de crear en el centro blogs de
aula.

Definicidbn de competencia digital docente.

Uno de los temas en los estéa trabajando el MEGEh éa definicion déa competencia
digital docente Actualmente el Instituto Nacional de Tecnologias Educativadey
Formacion del Profesorado (INTEF) del Ministerio Beucacion, Cultura y Deporte
esta trabajando en un proyecto denominado “Marca®ode Competencia Digital
Docente”. Este proyecto tiene como referencia teidés realizado por Area y Sanabria
(2011) y plantea los siguientes objetivos:

* Ayudar a ser mas exigentes en relacion a la comgateigital docente (actualmente la
Universidad no forma suficientemente al futuro psafr en competencia digital y, por
otra parte, en la Administracion tampoco es retjuira el ejercicio de la docencia).

« Permitir a todos disponer de una lista de comp&temainimas de docentes.

« Ayudar a que el docente tenga la competencia Hig@aesaria para usar recursos
digitales en sus tareas docentes.

e Influir para que se produzca un cambio metodolégato en el uso de los medios
tecnolégicos como en los métodos educativos enrgieiiiNTEF, 2013, p.5)
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4.2. Pizarra Digitales Interactivas

La aparicion y generalizacion de las pizarras digg interactivas, PDI, en las aulas, da
lugar a diferentes consideraciones relacionadassusrcaracteristicas e implicaciones
como elemento tecnoldgico en lo educativo. Por, elbalizo una breve descripcidon

sobre las caracteristicas técnicas de las PDIpssibilidades de uso como TIC, asi
como también se abordaran las potencialidades uggepentregar en la educacion.

4.2.1. ;Qué es una pizarra digital interactiva?

En primer lugar es necesario indicar que no todes gdizarras son digitales e
interactivas. Una pizarra digital es un "sistenadddgico integrado por un ordenador
multimedia conectado a Internet y un video proyegte presenta sobre una pantalla o
pared de gran tamafo lo que muestra el monitoordenador” (Marqués y Grupo DIM,
2006, p. 7).

La pizarra digital interactiva por su parte se mifeia de la anterior porque aflade un
dispositivo de control de puntero que permite taraccion directa sobre la superficie
de proyeccion de contenidos digitales, en un foordineo para visualizacion en grupo
(Marques, 2008, p.4).

La pizarra interactiva es una pantalla sensibledifierentes dimensiones que,
conectada a un ordenador y a un proyector, se@d@wn una potente herramienta
en el ambito de la ensefianza. En ella se combingoele la pizarra convencional
con todos los recursos de los nuevos sistemasmeulid y de las TIC.

Su funcionamiento se basa en un ordenador - dagtéienvia una sefial a un proyector
para mostrar la imagen en la PDI, cuya superfiernge manejar el ordenador como
con un ratén.

La PDI es una herramienta tecnolégica de gran ptihad en el ambito educativo
debido a su facilidad de uso frente a otras hematas. En este sentido, constituye una
herramienta accesible para el profesorado en dengramas concretamente,
centrandonos en el caso que nos ocupa, en el Gela Puan Ochoa, no hay duda que
les permite elaborar contenidos que pueden sedgdes y compartidos a través de una
nube.

4.2.2. Posibilidades de las Pizarra digitales edunaas en el aula

Si se pretende que el uso de las PDI en el audupca un cambio metodoldgico, es
necesario conocer sus posibilidades. El uso deDlapBra el profesorado del centro
educativo objeto de estudio resulta sencillo, delaidjue desde hace 2 afos todas sus
aulas de educacion primaria disponen de PDI. Adesuasso resulta sencillo para la
mayoria de las personas con conocimientos basicasf@matica. Anteriormente, su
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complejidad radicaba en la instalacion y conexiénas elementos que componen la
PDI. Pero una vez que se han instalado de manen@apente, este problema ya no
existe. Su puesta en marcha, es tan sencillo coiwender el ordenador o portatil y el
proyector.

Las PDI nos ofrecen diversas posibilidades y aesaque cada docente adapta a su
propio uso, necesidades y experiencias. BadilldX(2@.84), nos propone una serie
funcionalidades de la PDI:

* Crear recursos de contenidos digitales.

* Reconocimiento de escritura manual y teclado @auhdalla.

» Guardar, recuperar e imprimir contenidos en fornkddd

* Grabar las actividades desarrolladas como docunaentexto, imagen o video.

* Galeria de imagenes y plantilla.

» Barras de herramientas configurables superpuestesagibles desde cualquier
aplicacion presente en el equipo.

e Compartir contenidos con otras herramientas tegitdé como Tablet, PCs.

e Configuracién de color de fondo de la pizarra,apgdes y grosor del trazo.

e Crear perfiles de usuario con lo que cada persena la posibilidad de crear su propio
perfil de trabajo.

» Importar imagenes a la pizarra y guardarlos eradas formatos: JPG, BMP, GIF,
HTML, PDF, PowerPoint.

» Trabajar con recursos didacticos en distintos ftwmaomo HTML o Flash.

* Calendario, calculadora, cuaderno, visor de fichemo formato PDF, reproductor de
videos, entre otras funcionalidades.

El uso de todas las posibilidades que ofrecen fdsdEpende de las competencias TIC
que tenga cada profesor. Valdivia (2014) realiza dasificacion gradual por grupos
sobre las actividades que se pueden realizar etacebl de acuerdo al dominio que
tenga cada profesor de las TIC:

Tabla 1. Uso de las posibilidades de la PDI eniunde las habilidades TIC del

profesor.
Girupo 1 Grupo 2 Giupo 3 Girupo 4

. E-A;n'hq:r-. 'b-on'.u' [=1 I:|.|1..r'|r p]'l.11.|1]|:.|-\'. ” t-'n.-.'l; mlll,"l'l:I] n:.r.:i'|:. I -ﬂ'rga;n.iar -:';;'n:.u.n.n-:

* Guardar v * Besaltar v comparar herramientas TIC v actividades en
recuperar imformaciin GO0 MApas Intramet educativa

| congepiuales

* Provectar material [« Presentar ¥ 1« Crear pregunias v [ Realizar
impresa comentar las fareas respiiestas videoconferencias
digitalizado eseolares, ejercicios

* Buscar informacion
en [nternet

* Provectar videos

* Ver animaciones ¥
material grafico

= Experimentar con
simuladores v
COMSTBCIOTes

» Clornegir ¥
nutoevaluar

* Crear materinl con

el software de In
P

* Grabar v editar

contenddo

E Ltilizar

plataformas
Mooadle o sinimlares

E Publicar y

dinamizar un hlog
Web' Wiki

Fuente: Valdivia (2014, p.1)
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Esta clasificacion nos puede facilitar valorar @mpetencia que presenta el
profesorado del C.P. Poeta Juan Ochoa.

Si queremos analizar si se ha producido un camlgtmaoldgico, es necesario
tener una referencia sobre los diferentes modelos lgay. EI Grupo de
investigacion DIM, agrupa los modelos metodologi@s cinco categorias:
profesor, equipo de profesores, alumnos y profesogeupo de alumnos e,
individualmente, alumnado.

Cvwa trata HM,J-M
e Pasrnias T
Cikia fel WS
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.

Figura 2. Modelos metodolégicos en aulas TIC.
Fuente: Valdivia (2014, p.1)
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Ademas de esta clasificacion, Marques (2014) preddémodelos para el uso de
las PDI en las aulas.

Tabla 2. Guia de la Pizarra Digital Interactivam®&delos para su uso en el aula

MODELOS ACTIVIDADES
1. El profesor explica y hace preguntas en la PD
2. Realizar ejercicios “entre todos” en la PD
3. Correccion colectiva de ejercicios en la PDI
Centrados (correccion de deberes)
Hacer sintesis en la PDI (alumnos — relatores)
en el Chats y videoconferencias en la PDI
profesor

Revisar “entre todos” el blog “diario de la clase”
Improvisar en la PD: documentarse y debatir
Aplicaciones especificas en Educacion Especial

© N OA
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9. Los estudiantes buscan informacién y recursos
didacticos en Internet que presentan en la PD
(alumnos buscadores)

10. Los estudiantes presentan y discuten sus trabajos
(monografias, webquest) en la PD

11. Los estudiantes preparan un tema y lo exponen en
la PD (los estudiantes hacen de profesores)

12. Los alumnos preparan una bateria de preguntas y
la pasan a sus comparieros.

Centrados 13. Los estudiantes crean materiales didacticos y los
en el presentan en la PD
estudiante 14.Los alumnos presentan trabajos colaborativos

intercentros en la PD y por videoconferencias.

15. Revisar y comentar la prensa entre todos (la
actualidad entra en el aula)

16. Debates con apoyo multimedia

17. Los estudiantes presentan su “blog portafolios
personal” en la PD

18. Los estudiantes presentan en la PD trabajos
colaborativos realizados en wikis

“Fuente: Elaboracién a partir de Marqués (2014,
http://www.slideshare.net/peremarques/18-modelegsedela-pizarra-digital-
ilustradog

Una vez equipadas las aulas con PDI y accesemétf se nos abre la posibilidad de
incorporar las herramientas 2.0 al proceso de engefy aprendizaje. Su uso supone
un cambio de rol del profesor. Segun Zambrano, Megi Garcia (2010, p. 52) los
docentes tienen que cambiar su rol por tres razones

* Porque los alumnos en la actualidad tienen un magpectro de capacidades y
motivaciones frente al aprendizaje y a las TIC.

» Porque la obsolescencia del conocimiento es médsrada como resultado de los
rapidos cambios educativos y tecnoldgicos.

* Lo que conlleva a una necesidad de formacion yalizacion continda del
profesorado.

Pero ademas del docente, el alumnado también tjgaecambiar su rol. No puede

mantener una actitud pasiva, ésta debe ser aEfivso de las herramientas 2.0 crea un
ambiente propicio para potenciar el aprendizaj@ersdivo.
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4.3. Herramientas 2.0

Los docentes disponen de una gran variedad denfientas Web 2.0 que se pueden
utilizar con un fin pedagogico. La dificultad estdagrupar todas estas herramientas en
una clasificacibn comun. Lo que si tenemos que iderer es qué aplicaciones son
validas o no de considerarse un herramienta Welb-2rdandez (2008, p. 9) indica que
deben permitir “publicar, mezclar, compartir, rédearse y cooperar”

Pero si hay algo que nos puede facilitar nuestrarlae investigacion, es tener una
clasificacion de herramientas Web 2.0, en el qténeseleccionados segun su potencial
como aplicacion didactica. En este sentido, noomramos con el “Catalogo de
recursos didacticos de la Web 2.0”. Es un catéldigponible en la red y que nos
presenta las diferentes herramientas de una maeerlla. Con una organizacion y
presentacion clara.

Herramientas de la Web 2.0

| Agregadores Filtro social a Ofimatica en linea
Almacenamiento Fotos Paginas de inicio
Y kil ] [
Audio y podcast ¢ Gréficos y diagramas - Presentaciones
Blogs Mapas Redes sociales
y| g cl p B |
o Buscadores Marcadores Sociales .| Tratamiento de imagenes
s gt N
| Comunicacion Microblogging Videoy TV
Cursos en linea +1 Mdsica Wikis

e

14y

P

Figura 3. Herramientas de la Web 2.0.
Fuente: Herramientas de la Web 2.0, (2010,
http://herramientasweb20.educvirtual org

Teniendo en cuenta, que se disponen de multiplearhientas 2.0, voy a elaborar un
listado a partir del “Catalogo de recursos didastide la Web 2.0”, que me facilitara la
evaluacion sobre su utilizacion.
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Tabla 3. Herramientas 2.0

HERRAMIENTA

HERRAMIENTA

UTILIZADA

Audio y podcast

Evoca
Odeo.com
Goear

Blogs

Blogger
Wordpress
Edublogs

Blog Educastur

Buscadores

Buscador infantil
Google
Bing

Gréficos y diagramas

Gliffy
Cmaptools
Dipity

Gréficos y mapas
conceptuales

- Chartgizmo
- https://bubbl.us/

Mapas

Google Earth
Google Maps

Ofimatica en linea

Google Drive
Onedrive

Presentaciones

Slideshare
Calemeo
Issuu
Prezi

Tratamiento de imagenes

Fixpicture
Toodoo.com
Pincik.com

Videoy TV

Youtube
Vimeo
Videoseducativos

Fuente: Elaboracion a partir de Catélogo de resuttstacticos de la
Web 2.0 (2010http://herramientasweb20.educvirtual org

Esta clasificacion me va a servir de guia paradestisu uso en el C.P. Poeta Juan
Ochoa. Se han seleccionado las herramientas 2.Gacaésibles y conocidas, como

son, por ejemplo, Youtube, Google Drive o Blogger.

A continuacion, pasaremos a describir el contert@lecual hemos llevado a
cabo nuestro Estudio de Casos, para que el letgatuna vision global y se

situe en la investigacion.

19



5. DESCRIPCION Y CONTEXTUALIZACION DEL PROYECTO DE
INVESTIGACION

En este apartado, voy a realizar la descripciorcdelexto en el que centra el proyecto
de investigacion. Hemos tenido acceso al Proyediacd&ivo de Centro para obtener
datos. Sin embargo, éste se encuentra en procasnaleacion debido a que esta muy
anticuado.

El C.P. Poeta Juan Ochoa se encuentra situadolecalalad asturiana de Avilés. Esta
localidad cuenta con 14 colegios publicos. El ®é&eta Juan Ochoa, alberga alumnado
desde tres hasta doce afios de edad, acogienddajzs ele educacion infantil y
primaria.

5.1. Descripcion del C.P. Poeta Juan Ochoa

El C.P. “Poeta Juan Ochoa” ofrece una oferta edicah la etapa de educacion infantil
y educacion primaria. Esta formado por cinco uredade educacion infantil y doce
unidades de educacion primaria.

Tabla 4. Niumero de alumnado del centro
Educacion infantil| Educacion Primarja N2 alumnos
92 204 296
Fuente: C.P. Poeta Juan Ochoa

El centro dispone de un total de 32 profesores ehpsesente curso, con la siguiente
distribucion por especialidades.

Centro  : 33001149 - C.P. "POETA JUAN OCHOA"

Estudios en el Centro
Nombre Grupos

Plantilla del Centro

Ambito de

Funcion Especialidad Plazas Jornada Bilingiie ~. ~ " .
Itinerancia

PROFESORES DE RELIGION - ENSENANZA
s PRIMARIA

0590018 ORIENTACION EDUCATIVA
0597031 EDUCACION INFANTIL
0597032 LENGUA EXTRANIERA: INGLES
0597034 EDUCACION FISICA

0597034 EDUCACION FISICA

0597035 MUSICA

0597036 PEDAGOGIA TERAPEUTICA
0597037 AUDICION Y LENGUATE
0597038 EDUCACION PRIMARIA
0597999 LENGUA ASTURIANA Y LITERATURA 1

Figura 4. Necesidades autorizadas de profesorado 2014/2015
Fuente: Educastur (2014)

W W = = e 00 e

—
=
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Este centro esta compuesto por dos edificios. Potado se encuentra el edificio

principal donde se encuentran albergadas las 5 aaladucacion infantil, 2 aulas de
taller de infantil, 8 aulas de educacion primaaala modelo, aula de musica, aula de
inglés y aula de religion. Otras zonas de interéese edificio son el despacho del
director, secretaria, la sala de profesores, ceriagj biblioteca. En el segundo edificio,

se encuentran 4 aulas de primaria, aula de iniglésratorio, el gimnasio, una pequefa
biblioteca, sala de fisioterapeuta, comedor y cgesa.

El C.P. Poeta Juan Ochoa participé en el prograhstutias en Red” desde el curso
2008 — 2009 hasta su finalizacion (2012), lasamtunes que se llevaron a cabo en el
centro fueron:

e Lainstalacion de redes de area local

» |a dotacion de medios informaticos y audiovisuagss.instalé en el centro de
un aula modelo, con 20 ordenadores, proyector tafjame proyeccion.

e Se realizaron dos grupos de trabajo sobre las TIC.

Con la adscripcion del centro al proyecto Escudlase crearon 4 aulas digitales y doté
al centro con 50 miniportatiles (Véase Figura 1).

El centro dispone de 17 pizarras digitales intérast Estas PDI proceden de diferentes
financiaciones:

« Proyecto Escuela 2.0 (5 PDI). En el curso en elsgugnplanté habia 3 lineas en 5° de
primaria.

« Conserjeria de Educacion (3 PDI)

« Aportacién de la Editorial Santillana (5 PDI)

+ Por el propio centro (4 PDI).

Los modelos y distribucion de las PDI de la etapadlucacion primaria son

Tabla 5. Modelos PDI, nimero y distribucién porasul
MODELO Cantidad Aulas
IQboard 6 1°AB primaria
2°AB primaria
Aula de musica
Aula de religion

Interwrite 4 3°AB primaria
42AB primaria
Promethean 7 5°AB primaria

62AB primaria
Aulas de inglés (2)
Llingua asturiana
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6. DISENO METODOLOGICO

En este apartado sefialo la eleccion y justificadéa metodologia elegida, el disefio
de la investigacion, las técnicas e instrumentds decogida de datos.

6.1. Eleccion y justificacion de la metodologia ejeda

El estudio que se presenta en este Trabajo Finadel) se centra en la utilizacion de la
pizarra digital interactiva y las herramientas 2D el C.P. Poeta Juan Ochoa. Este
estudio pretende constatar si su introduccién enalalas ha supuesto un cambio
metodoldgico.

Para abordar este estudio elegi una metodologiigativa porque “hace referencia a un
tipo de investigacion social, pues en ella el itigaslor es el principal instrumento de
recogida de datos en interaccion constante coedbdad social objeto de estudio”
(Bisquerra, 2004, p. 82).

Los criterios en los que me he basado para sui@eson:

a) El enfoque que pretendo dar al estudio, en esteaaditativo.
b) Los objetivos de la investigacion,

Una vez elegida la metodologia, la toma de dedsiose centré6 en el método de
investigacion. Bisquerra (2004, p.82) indica quos ‘tlistintos métodos de investigacion
son formas estables de trabajar la investigaciofi pproximaciones a escoger para
configurar la recogida y analisis de datos en véstana conclusiones, de las cuales
podran derivarse decisiones o implicaciones papadetica”.

Para este estudio me baso en un método descriptigque “tiene el propdésito de
describir situaciones, eventos y hechos, decir c@mo y cOmo se manifiestan”
(Bisquerra, 2004, p. 114)

Esta clase de método se ajusta a mi estudio peegim Bisquerra (2004, p. 115):

» Consiste embtener datosle acuerdo a una definicion previa de lo que s&reu
observar (el contenido). En nuestro estudio esntmrporan el uso de las
pizarras digitales y las herramientas 2.0 en l&saiomo recurso pedagdégico.

« A quiénes o en qué contexto se observaran (la mauesel escenario). En
nuestro estudio es el profesorado del Colegio PailBibeta Juan Ochoa.
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Esta eleccidon se basa en el objetivo de investiga@escribir) y el principal tipo de
investigacion (estudio de caso).

Métodos descriptivos:

Desde un enfoque cuantitativo: los estudios por encuesta, los estudios
observacionales, los estudios de desarrollo

Desde un enfoque cualitativo: los estudios de casos, la etnografia

DESCRIBIR

Métodos
experimentales,
cuasi-experimentales
o el método
comparativo-causal
desde un enfoque
eminentemente
cuantitativo.

Métodos
correlacionales o los
métodos predictivos,

desde un enfoque
eminentemente
cuantitativo.

Si el objetivo
preferente que se
deriva del
planteamiento de
mi problema es...

EXPLICAR

CORRELACIONAR

SOLUCIONAR PROBLEMAS PRACTICOS

Métodos de corte fundamentalmente cualitativo:
la investigacién accion y la investigacion evaluativa

Figura 5. Tipos fundamentales de investigaciongérsel objetivo preferente.
Fuente. Bisquerra (2004, p.119)

Por tanto, este estudio se basa en un estudicsdemarque “el objetivo primordial [...]
no es investigar muestras, sino comprender unaasweto y para ello hay que salir al
campo con sumo interés por comprender a las peysgpmran voluntad de dejar de lado
las presunciones” (Stake, 2007, p.15)

Este estudio basado Uunicamente en el andlisis delegio nos permitira determinar un
perfecto analisis del objeto de estudio, ya queddds aulas de la etapa de educacién
primaria disponen de PDI, las dltimas en colocdusron las aulas de 3° y 4 de
primaria en el curso 2012/2013.

Ya que este estudio se centra en un Unico cesdrounas caracteristicas concretas, no
podra ser extendido a otros centros con caradt@dssimilares. Este estudio de caso
nos permite describir con profundidad este centcoryio indica Corbetta (2007, p.58)
“en una investigacion sobre pocos casos se podfanalizar mas, pero se reduciran
también las posibilidades de generalizar sus aebosf’

En definitiva, se basa en un estudio de caso pargs@cerca a la realidad de un centro
educativo, permite el entendimiento del uso de umessamientas (PDI y herramientas
2.0), el cual se obtiene mediante la descripciandlisis de la situacion.
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Respecto a la recogida de datos en el estudiosis,caueden ser “obtenidos desde una
variedad de fuentes, tanto cualitativas como ctaivias; esto es, documentos, registros
de archivos, entrevistas directas, observaciorctdir®bservacion de los participantes e
instalaciones u objetos fisicos” (Martinez, 200616¥)

En nuestro estudio de caso utilizo un cuestionaioa encuesta puesto que deseamos
conocer unos datos muy concretos que son posildesed cuantificados como las
asignaturas donde mas se usa, ventajas que seeknian a los docentes, nuevas
metodologias aplicadas, herramientas 2.0 utilizaddsfinitivamente, el porcentaje de
utilizacion de la pizarra digital interactiva. Paxatener dichos datos de la manera mas
sincera, es necesario utilizar instrumentos quangiaen el anonimato.

6.2. Objetivos del estudio. Planteamiento de hip&ies

El objetivo de este estudio es analizar si los di@seincorporan el uso de las pizarras
digitales y las herramientas 2.0 en las aulas coenarso pedagogico. Por ello, me
planteo describir y analizar las valoraciones @qsenhiembros del claustro de maestros
del C.P. Poeta Juan Ochoa hacen del uso de lasgsizhigitales y las herramientas 2.0
y conocer si su utilizacion esta suponiendo un ¢ametodoldgico.

Objetivo General

Analizar el grado de utilizacion de las pizarragitdies interactivas y las herramientas
2.0 en las aulas de educacién primaria C.P. Pagta Qchoa para conocer si se han
producido cambios metodoldgicos derivados de su uso

En el centro objeto de estudio, las PDI se fuermtalando de manera escalonada,
mediante la financiacion de diferentes organismamsiserjeria de Educaciéon, Programa
Escuela 2.0, editoriales y el propio centro. Laatrutltimas PDI las compr6 el centro

ante la solicitud de sus docentes. Esta dotacidia tsomo fin cambiar la manera de

ensefar, haciéndola mas productiva para los alumpraasnentando de esta forma el

nivel educativo del centro.

Por consiguiente, este objetivo no se queda tam esolconocer quiénes la usan o no,
sino que o va mas alla, queriendo conocer si heopealo un cambio metodologico en
los docentes a la hora de impartir sus clases. G@anadique, las PDI pueden tener
diferentes usos en funcion de la finalidad queessiga (Véase figura 3).

En un primer momento, se pretende llegar a comprgbé@ uso realizan los docentes
que utilizan las PDI Yy, si ello les ha obligadealizar un cambio metodoldgico, junto a
la aplicacién en el aula de las herramientas 2ipoSemos que las caracteristicas del
centro propician un uso diversificado. Todos lexahtes disponen de los medios
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tecnoldgicos para incorporar nuevas metodologiausraulas. Sin embargo, no todo es
dotar. También hay que saber extraer las posibiislalidacticas que nos ofrecen las
PDIl y las herramientas 2.0

Para este estudio de caso me planteo una serigpdiedis que van encaminadas a
comprobar que el uso de la PDI y las herramientG@se2 minimo pero que las
expectativas de los profesores son elevadas.

Tabla 6. Objetivos especificos e hipotesis

OBJETIVOS ESPECIFICOS HIPOTESIS

Hipotesis 1:La utilizacion de las PDI en lgs
aulas se ajusta a un modelo centrado en el
profesor.

1. Comprobar si la introduccion de las
pizarras digitales interactivas en el
trabajo en clase supone, o va
acompafiado, de una renovacién
metodoldgica.

Hipotesis 2: La actividad que mas se realiza
en la PDI es la correccion de ejercicios.

Hipdtesis 3: El claustro de profesores tiene
unas expectativas elevadas con respecto|a la
mejora que supone el uso de las PDI.

Hipotesis 4: Consideran que el uso de las RDI
mejora la adquisicion de los aprendizajes

2. Conocer silos docentes incluyen las Hipdtesis 1: Se utilizan muy pocas las
herramientas 2.0 en el proceso de | herramientas 2.0 que implican un papel activo
ensefianza. por parte del profesor

Hipdtesis 1: En las areas troncales (lengua,
matematicas, c. sociales, c. naturales e inglés)

3. Averiguar cuales son las areas :
) , se realiza un mayor uso de la PDI que en el
troncales y niveles donde las pizarras

S : . - resto de las areas.
digitales interactivas se utilizan con
mayor frecuencia.

oy

Hipdtesis 2 El profesorado que utiliza la PD
lo hace con una periodicidad minima de una
vez a la semana.

Hipotesis 1:El profesorado que utiliza la PD
ha realizado, al menos, alguna actividad

4. Analizar qué tipo de formacion sobre¢, - cisn TIC

PDI ha realizado el profesorado
(cursos, seminarios, grupos de
trabajo) y que instituciones son las
gue organizan dicha formacion.

Hipdtesis 2:La formacion que ha recibido |a
mayoria del profesorado es la impartida en el
propio centro.
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6.3. Técnicas e instrumentos de recogida de inforrmi@n

A continuacion vamos a pasar a detallar las tésn&canstrumentos utilizados para
obtener los datos.

Tabla 7. Técnicas e instrumentos utilizados pacdtancién de datos

TECNICAS E APLICACIONES DE LAS TECNICAS E
INSTRUMENTOS INSTRUMENTOS
ENTREVISTAS

- Coordinador TIC del centro.

ENCUESTA/

CUESTIONARIOS - Profesorado de la etapa de Educacion
Primaria

Fuente: Elaboracién propia
* Entrevista

Opto por el formato de entrevista individual semniegurada (Anexo 1), que potencia el
uso de preguntas descriptivas y posibilita con ello mayor numero de detalles
informativos. Sera una entrevista personal y coguién prefijado, para conseguir toda
aquella informacién que el coordinador TIC nos puédsmitir sobre el objeto de
estudio. Esta entrevista sera cualitativa. Lodqauia tratar en la entrevista son:

o Conocer los datos técnicos del centro

Con la instalaciéon de PDI en toda la etapa de agdie primaria de ha
percibido un cambio metodoldgico.

Los maestros requieren de ayuda técnica para siohamiento.

Cuales son las ventajas e inconvenientes del uksdrDI a nivel de centro.
Si se introducen las herramientas 2.0 en las aulas.

Necesidades formativas del profesorado

(@)

O O OO

Esta entrevista se realiza por via telefénica dekada incompatibilidad de horarios de
ambos para poder realizar una entrevista persastd. sera grabada en MP4 para su
posterior transcripcion.

* Encuesta para el profesorado

He elegido la encuesta porque sus finalidades est@me con mi objetivo de estudio
(Torrado, 2004, pp. 232 — 233)

o Recoger informacién de los sujetos a partir dedméllacion de preguntas a través
de una entrevista personal, por correo o por tetéfo
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0 Pretender hacer estimaciones de las conclusiomadgppoblacion a partir de los
resultados obtenidos en una muestra.

Existen diferentes metodologias para llevar a ecab@studio de encuesta (Bisquerra,
2004, p. 236). Para el estudio de caso he segaftases que indica Buendia (1998,
citado en Bisquerra, 2004, p.236): “tedrico congaltmetodologica y estadistico-
conceptual”.

Planteamiento de los objetivos
y/o problemasde la
investigacion
12 etapa

\

-~
Seleccion de la muestray

definicion de variables.

22 etapa
. v,

v

’ — - N
Confeccion del cuestionario.
(piloto y definitivo)

32 etapa
\, >,

Figura 6. Fases de desarrollo de una encuesta.
Fuente. Buendia (1998) en Bisquerra (2004)

Fase 1°El planteamiento de los objetivos se ha estalbesidel apartado 6.2.
Fase 2°Descripcion de la muestra y definicion de vaeabl
La muestra para el estudio de caso es:

» Tutores de educacion primaria: 11

» Especialistas: 6
» Tutor — especialista: 1

Se establecen las siguientes dimensiones de estndidados a los objetivos.

Tabla 8. Dimensiones

Dimension Objetivos

Caracteristicas de los docentes
Areas y niveles con mayor frecuencia de usp
La PDI como recurso didactico
Herramientas 2.0

Formacioén del profesorado PDI

g ANFPW

Motivacion en el uso de la PDI
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Las variables se agrupan en cinco grupos, correlsgutes a cinco dimensiones.

Tabla 9. Dimensiones y variables

Dimensioén Variables
Caracteristicas de los docentes 1,2,3,4
Areas y niveles con mayor frecuencig, 6, 7, 8
de uso
La PDI como recurso didactico 9,10, 11, 12
Herramientas 2.0 13, 14
Formacion del profesorado PDI 15, 16
Motivacion en el uso de la PDI 17

Las variables son las siguientes:

e Variable 0. Perfil del profesorado.

» Variable 1: Sexa Escala ordinal. Dicotébmica (1. Varén; 2. Mujer)

e Variable 2: Situacion administrativa. Cualitativa

e Variable 3: Edad: Cuantitativa. Politomica. 5 niveles

e Variable 4: Afos de experiencia docente: Cuantitativa. Polibdmd niveles

e Variable 5: Niveles en los que imparte docencia. Cualitativa

e Variable 6: Frecuencia en el uso de la PDI. Cuantitativa. &woiita (1.
Diariamente; 2. 3 -4 veces por semana; 3. 1-2 vqoas semana; 4.
Quincenalmente; 5. No hace uso).

« Variable 7: Frecuencia en el uso por Areas LOMCE. Cuantitath#.items.
Politdmica

« Variable 8: Frecuencia en el uso por Areas LOE. Cuantitativ2.itms.
Politomica (1. Diariamente; 2. 3 -4 veces por sean&n 1-2 veces por semana;
4. Quincenalmente; 5. No hace uso)

* Variable 9: Modelos de uso de la PDI. Cuantitativa. 8 iteméitdica (0 -5)

e Variable 10: Aportacién del uso de la PDI en el aula. Cuantitat8 items.
Politomica (0 -5)

e Variable 11: Actitud ante las PDI. Actitud ante las PDIEscala ordinal.
Politémica( 1. Negativa, 2. “Indiferente, 3. Sattsbria, 4. Muy satisfactoria)

e Variable 12: La PDI como mejora del proceso de aprendizaje. tDinaa (1.
Si; 2. No)

e Variable 13: Conocimiento de las herramientas 2.0. Dicotdmic&(]12. No)

e Variable 14: Uso de las herramientas 2.0. Dicotomica. 8 itemSi(12. No)

* Variable 15: Formacion recibida sobre PDI. Cualitativa

e Variable 16: Centro de formacion PDI. Cualitativa

* Variable 17: Motivacionen el uso PDI. Cualitativa
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Para el analisis de la escala de valoracion rekllizmuiente asignacion:

: nada

. muy poco
: poco

- algo

. bastante
: mucho

ab~hwdNhNEF O

Fase 3. Disefo del cuestionario

El instrumento basico utilizado en la investigaqo@m encuesta es el cuestionario, que
podemos definir como “un instrumento de recopilaaé informacion compuesto de
un conjunto limitado de preguntas mediante el elaljeto proporciona informacion
sobre si mismo y/o sobre su entorno” (Bisquerr@420. 240)

El cuestionario “recoge en forma organizada logcambres de las variables implicadas
en el objetivo de la encuesta” (Casas, Repulloadon2003, p.528)

El cuestionario dirigido a los profesores ha tenmmmo base para su disefio, el
elaborado por José Javier Llorente Olier en susTesictoral (2012). El cuestionario
utilizado por Llorente (2012, p.169-172) para sisteloctoral es muy amplio, consta de
83 variables y no incluye las variables correspemigis a las herramientas 2.0. Al ser
una investigacion centrada en un estudio de casp®$ recortado el cuestionario
inicial a 16 preguntas e introducido dos pregun¢specto al uso de las herramientas
2.0

El cuestionario consta de 5 bloques de cuestiddea. de las dificultades que me
encontré en su reelaboracion es la coexistencitsi¢eyes educativas, la LOMCE y la
LOE. De ahi que tuviera que elaborar cuestionegarfes a cada una de las leyes. Es
un cuestionario de 6 paginas (Anexo Il). Tiene redmrdinales que sera contestada por
los docentes.

Y por ultimo, se les entregara a todos los docamesegund@uestionario (Anexo II)
con preguntas abiertas. Tiene como objetivo comgahean la informacion extraida del
anterior cuestionario. Este cuestionario recogesdstbre:

« Las metodologias que utilizan en sus aulas

« Los cambios que han experimentado a través daleutas PDI
e Conocimiento que disponen sobre su uso (formacién)

Ambos cuestionarios se elaboran de manera onlm&n8i6 un correo electrénico al
centro remitiendo la direccidon web de ambos cueatios:
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Cuestionario 1:http://goo.gl/forms/TZCsCtémzv
Cuestionario 2:http://goo.gl/forms/IIPm1ZEODL

Al cuestionario 1 responden los 18 maestros quednrel equipo docente de educacién

primaria.

Al cuestionario 2 responden 6 maestros.

Las respuestas a ambos cuestionarios se recodes &nexos IV y VI. Posteriormente

las tablas generadas por Google Forms se expoddfanel para su tratamiento.

6.4. Planificacion d

La investigacion se desarroll6 durante un pericelres meses.

e la investigacion

El proyecto se llevo a cabo a través del siguierdaograma.

Noviembre 2014

Planificacion

Consulta
bibliografica

Documentacién

Contacto con el
centro

Diciembre 2014

Enero 2015

Encuestas al
profesorado

Entrevista con el
coordinador TIC

Andlisis de datos

Conclusiones

Figura 7. Cronograma de la planificacion de la stigacion
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7. PRESENTACION Y ANALISIS DE LA INFORMACION

Una vez recogida la informacién del estudio de cdeoemos que analizar los
resultados obtenidos para elaborar las conclusemaglicacion del estudio.

Para el tratamiento de los datos obtenidos deltiomesio utilizo el programa
informatico Excel. Este programa me va a permigalizar un estudio estadistico
descriptivo.

Estadistica Estadistica Estadistica

descriptiva correlacional inferencial
(observamos y (relacionamos (generalizamos
describimos) variables) lo observado)

 Medidas de forma
* Puntuaciones
tipificadas Z

« Analisis factorial

e i e S R
| » Tablas de « Coeficiente de |« Probabilidad :
,  frecuencia correlacion de 1« Estimacion :
| « Representaciones Pearson | estadistica :
| gréficas « Otros coeficientes 1t de Student :
I« Medidas de de correlacién |« U de Mann-Withney !
| tendencia central bivariable y i o T de Wilcoxon :
| « Medidas de multivariable I« ANOVA ;
! dispersion « Regresion lineal |« H de Kruskall-Wallis !
| 5 ‘
. ! :
I ! :

Figura 8. Tipos de analisis estadistico
Fuente. Rodriguez y Valldeoriola (2009, p. 43)

Para el analisis de datos me voy a centrar ermboedcion de tablas de frecuencias,
porcentajes y representaciones graficas.

7.1. Resultados

Los datos que a continuacion se presentan proaeléos cuestionarios realizados al
profesorado de manera online a través de la ptataf@Google Forms.

A continuacidon se muestran diferentes tablas yiagpafcorrespondientes a cada
cuestién, englobadas en las seis dimensionesdigaal disefio metodolégico.
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CARACTERISTICAS DE LOS DOCENTES

En la descripcion de la muestra se indicaba lasatites perfiles que imparten docencia
en la etapa de educacion primaria.

Docentes que imparten docencia en
E.P.

o tutores
M especialistas

W tutor - especialista

Gréfico 1. Docentes que imparten docencia en E.P.
1. Resultados obtenidos del sexo del profesorado BeP.

Tabla 10. Sexo del profesorado

Frecuencia Porcentaje
Varon 6 33
Mujer 12 67
Total 18 100
Sexo

W Varén W Mujer

Graéfico 2. Distribucion por sexos.

2. Resultados obtenidos con la situacion laboral Helaustro

Tabla 11. Situacion laboral

Frecuencia Porcentaje
Destino definitivo 13 72
Interino 5 28
En practicas 0 0
Comision de servicios 0 0
Total 18 100
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Situacion laboral

0% 0%

M Destino definitivo
M Interino
m En practicas

B Comision de servicios

Gréfico 3. Situacion laboral

3. Resultados obtenidos de la edad de los docentes

Tabla 12. Edad

Frecuencia Porcentaje
20 — 30 afios 1 5
31 - 40 afios 5 28
41 - 50 afos 7 39
51 - 60 afios 5 28
61 — 70 afos 0 0
Total 18 100
Edad del profesorado

7 -

6

5 -

4 -

3 m Rango de edad

2 -

1

0 . . . -

20-30 31-40 41-50 51-60 61-70
anos anos anos anos anos

Grafico 4. Numero de profesores segun su edad



Edad del profesorado
5%
M 20-30anos
m31-40anos
m41-50anos
m51-60anos
m61-70anos
Graéfico 5. Edad del profesorado
4. Resultados obtenidos de los afos de experiend@ente
Tabla 13. Afios de experiencia
Frecuencia Porcentaje
0 -10 afios 4 22
10 - 20 afios 8 45
20 - 30 afios 6 33
30 - 40 afos 0 0
Total 18 100
Anos de experiencia docente
8 1 5
7 -
4
6 -
5 -
4 -
3 B Numero de docentes
2 .
1 A 0
-
0 T T T 1
0-10 10-20 20-30 30-40
anos anos anos anos

Grafico 6. NUmero de docentes por afios de expégielocente
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Anos de experiencia docente

mO0-10anos
m 10- 20 anos
20- 30 anos

m 30- 40 anos

Gréfico 7. Afios de experiencia docente

El nimero de hombres que componen el claustro (3@¥afica n°2), esta por encima
de la media de Espafa que se situa en un (20,5%F[M2014, p.14).

El centro cuenta con un profesorado en la etapaddeacion de primaria estable. La
mayoria dispone de destino definitivo en el ce(itib%) (Grafico n°3). El coordinador
TIC destaca queténemos la suerte de contar con un claustro comaddds plazas
cubiertas por maestros definitivos, o que crea wmadad a la hora de plantear
proyectos TIC (Anexo ).

Es un claustro con una edad dispersa. La mayociéa antre los 41 y los 50 afios
(39%) (Grafico n° 5), sin embargo hay muy pocardifeia respecto al tramo anterior y
posterior (Ambos 28%) (Grafico n°5)

Es un claustro que en su mayoria dispone de urexrierpia docente superior a los 10
afos (Gréfico n° 6), lo que supondria un 78% dwfiegorado.
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AREAS Y NIVELES CON MAYOR FRECUENCIA DE USO

6. Resultados obtenidos sobre la frecuencia en ude las PDI

Tabla 14. Frecuencia en el uso de la PDI

Frecuencia Porcentaje
Diariamente 13 72
3 veces por semana 2 11
1 vez por semana 0
Quincenalmente 0
Nunca 3 17
Total 18 100

nunca

Quincenalmente

1vez por semana

3veces por semana

Diariamente

Frecuencia en el uso de la PDI

—

0 2 4 6

8 10 12

n2 de docentes

14

Grafico 8. Frecuencia en el uso

MW Diariamente

Uso de la PDI

M 3 veces por semana M 1vez por semana

W Quincenalmente M nunca

O%L%q I

Gréfico 9. Porcentaje de uso de la PDI
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6. a. Resultados obtenidos sobre la frecuencia elnugo de las PDI segun el cargo

Frecuencia en el uso de las PDI

Nunca

Quincenalmente

32 nivel?
1 vez por semana .
H 29 nivel

M 19 nivel
3 veces por semana

Diariamente

0 1 2 3 4 5 6

Grafico 10. Frecuencia en el uso segun el cargo

6. b. Resultados obtenidos sobre la frecuencia ehuso de las PDI segun el nivel

Frecuencia en el uso de las PDI segun el nivel

5

4

3

2

1

0

12 nivel 29 nivel 392 nivel? 49 nivel 592 nivel 62 nivel

m Diariamente 5 4 5 5 5 5
M 3 veces por semana 1 2 1 1 1 1
W 1 vez por semana 0 0 0 0 0
H Quincenalmente
® Nunca 3 3 3 3 3 3

Graficoll. Frecuencia en el uso segun el nivel
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7. Resultados obtenidos sobre la frecuencia en etaude las PDI segun las areas
(LOMCE)

Frecuencia en el uso por areas

M nunca

B Quincenalmente

OFRLr N WPBE Lo

m 1vez por semana
M 3 veces por semana

M Diariamente

Graficol2. Frecuencia en el uso por areas (LOMCE)

8. Resultados obtenidos sobre la Frecuencia en edaude las PDI segun las areas
(LOE)

7
6 4
5 4
4 -
3 - M nunca
2 ® Quincenalmente
1 .
W 1vez por semana
0 4
» . . o < » » » o M 3 veces por semana
NN A S P ¢ W W0
& & & ¥ o K m Diariamente
N2 é‘& N\ z\é‘ N Qg}
X &
N S
&
AN
(-><°
©
(JO

Gréficol3. Frecuencia en el uso por areas (LOE)

El analisis de los datos reflejos que el uso deDaen las aulas es habitual. La mayoria
de los docentes la utiliza diariamente (72%) (@gafi° 9). Sin embargo, esté frecuencia
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en el uso se diferencia segun la especialidad ticens tutores son los que mayor uso
realizan de la PDI. Asi indican en el cuestiondresulta mas comoda trabajar en la
pizarra digital porque podemos proyectar el libre texto sin necesidad de copiar los
ejercicios en la pizarra(Anexo lll, Cuestionario n°2). Son solo 3 los dates que
indican que nunca realizan uso de la PDI, dos ties elorresponden al area de
Educacién Fisica y el otro al area de Llingua Aaha.

Respecto al uso de las PDI segun los niveles aliicgrn® 11, refleja que no hay ningun
que sobresalga significativamente respecto al r&aisa la PDI diariamente en todas
las aulas.

El andlisis de datos sobre el uso en las diferedmess, indica que no hay diferencias
significativas entre los docentes que imparten ségl.OE y los que la realizan segun
la LOMCE. Son las areas troncales las que tienemayor uso de la PDI. Destacan las
areas de lengua, inglés y religion, ya que remalizauso diario de las PDI. Las areas de
matematicas, ciencias sociales, ciencias natuyatemocimiento del medio, tienen una
frecuencia de 3 veces por semana. Este uso frecudmtla PDI por parte de
profesorado, se debe a quamn ‘el Ultimo claustro se decidié no comprar libdestextos
para los alumnos y aprovechar los libros digitédlé&nexo 1). Sin embargo, las areas
especificas que tampoco disponen de libro de téxtoepto Llingua Asturiana) no
realizan un uso de la PDI.

Contrastando todos los datos podemos indicar qusaelde la PDI esta extendido a
todos los niveles de la educacion primaria. Quddties realizan un mayor uso frente
a los especialistas. Destaca en el uso, las aecksgua e inglés, dos areas cuyos ejes
de aprendizaje se basa en la comprension y expresaby escrita.
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LA PDI COMO RECURSO DIDACTICO

9. Resultados de valoracion de los diferentes modsl didacticos que aplica el

profesorado en la PDI

Tabla 15. Valoracion de los diferentes modelosl &is@ de la PDI

NUmero | Minimo | Mé&ximo Media
Como apoyo de
explicaciones al aula 15 3 S 4,53
Para proyectar el libro
digital 15 3 > 473
Actividades online (ej.
Genmagic, Agrega, etc.) 15 1 S 3,13
Correccion de ejercicios 15 2 5 3,73
Revision del Blog de aula 15 0 5 2,8
Presentacion de trabajos
realizados en grupo (ej. 15 0 3 1,16
Power Point)
Exposiciones de estudiantes 15 0 2 0,4
Realizar trabajos
colaborativos 15 0 1 0,2
Calificacion de usos de la PDI

5

4

3

2

1 B

5 [
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Gréficol4. Calificacion de usos de la PDI
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El analisis de datos nos indica que el profesoradtiza un uso centrado en el profesor.
Se utiliza la PDI para proyectar el libro digita¢ da editorial, como apoyo a las
explicaciones y para la correccion de ejercicicantd es asi, que en los cuestionario
indican “Al principio me interes6 mucha aprender las utilda que me ofrecia la
pizarra digital pero en la actualidad tengo la sao®n de realizar lo mismo que antes
pero en la pizarra de al ladqAnexo lll, Cuestionario n°4). Otros indican dltener la
PDI con acceso a Internet me permite explicar logtenidos de una manera mas
atractiva. Por ejemplo, cuando quiero estamos tjabdo el fonema /m/, a nivel lector,
en vez de fotocopiar una ficha de la cartilla lemgo en la pizarra el libro escaneado y
lo leemos todos juntd$Anexo lll, Cuestionario n°l).

Destaca la poca utilizacion que se realiza de |ld &trada en el alumno. El
profesorado no plantea un uso interactivo de lagRDparte del alumnado.

En este apartado hubo tres profesores que no mispom. Estos son los han
manifestado que no utilizan la PDI.

Veamos a continuacién con mas detalle cada unosdi¢éems.
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9. a. Resultados de la utilidad del uso de la PDlomo modelo de apoyo a las
explicaciones en el aula:

Tabla 16. Grado de uso de la PDI como modelo de/aaolas
explicaciones en el aula

Frecuencia Porcentaje
0 (nada) 0 0
1 (muy poco) 0 0
2 (poco) 0 0
3 (algo) 2 13
4 (bastante) 3 20
5 (mucho) 10 67
Total 15 100
No contesta 3

La PDI como apoyo a las

explicaciones en el aula
0%

13%

M0 (nada)
ml
20% w2
m3
m4

m 5 (mucho)

Gréficol5. La PDI como apoyo a las explicacionesleaula

El 67% del profesorado afirma utilizar mucho lalRBmo apoyo a sus explicaciones.
Al igual que un 20% que han calificado el uso condu En el cuestionario algunos
maestros indicaronld PDI la utilizo para introducir muchos contenido@nexo lll,
Cuestionario n°2), otros manifiestauando estoy explicando un contenido y surge
alguna duda, es muy util buscarlo en Internet yloveen la PDI' (Anexo I,
Cuestionario n°3).
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9. b. Resultados sobr

e la proyeccion del libro digil en el aula:

Tabla 17. Frecuencia de uso de la PDI para la poiye del libro di

Frecuencia Porcentaje

0 (hada) 0 0

1 (muy poco) 0 0

2 (poco) 0 0

3 (algo) 1 7

4 (bastante) 2 13

5 (mucho) 12 80

Total 15 100

No contesta 3

ital

Proyecciondel libro digital

7%

m 0 (nada)
ml
m2
m3
m4

m 5 (mucho)

80%

Grafico1l6.Proyeccion del libro digital en la PDI

El 80% del profesorado afirma utilizar mucho lalpBra proyectar el libro digital. Se
trata del uso con mayor porcentaje de mucho (%n @a puntuaciéon del 4 responde
un 13% lo que supone que un 93% del profesoral@oBrdinador TIC (Anexo I)
indica que Desde que disponemos en las aulas de libros dégital uso de la PDI se
hace imprescindible y mas desde que quitamoshbasslide texto en las aulasA este
respecto también sefialamuve que cambiar mi manera de enfocar la clase elgs@
tengo PDI. Ahora llego a clase y lo primero que tiags encender el portatil, el

proyector y cargar el

libro digital’(Anexo lll, Cuestionario n°1)
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9. c. Resultados sobre la realizacién de actividagi®nline

Tabla 18 Frecuencia de uste la PDI para la realizaciéon de actividades online

Frecuencia Porcentaje
0 (nada) 0 0
1 (muy poco) 2 12
2 (poco) 3 19
3 (algo) 5 38
4 (bastante) 4 25
5 (mucho) 1 6
Total 15 100
No contesta 3

PDI

Desarrollo de actividades online en la

_ N

0 (nada)

1 2 3 4

5 (mucho)

Gréficol?. Actividades online en la PDI

Respecto al uso de la PDI para el desarrollo deidaties online las respuestas se
dispersan, situando la valoracién intermedia (3)@da mas frecuente. A este respecto,
el profesorado manifiesteel libro digital tiene actividades interactivas @arealizar
con los alumnos. No son muy numerosas pero ayuydarexo lll, Cuestionario n°4).
También indican ¢uando acabamos las tareas y nos queda tiempaejegudjar con la
PDI” (Anexo lll, Cuestionario n°l1).
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9. d. Resultados sobre la utilizacién de la PDI pa la correccion de actividades.

Tabla 19 Frecuencia de uste la PDI para la correccién de ejercicios

Frecuencia Porcentaje
0 (nada) 0
1 (muy poco) 0
2 (poco) 1 7
3 (algo) 4 27
4 (bastante) 8 53
5 (mucho) 2 13
Total 15 100
No contesta 3

Correccionde actividades en la PDI

9
8 !
7 |
6 !
5 |
4 | M Seriesl
3 !
« y
o | |
2 3 4

0 (nada) 1 5 (mucho)

Gréficol8. Correccion de actividades en la PDI

Respecto al uso de la PDI para corregir las actided, el 53% manifiestan que la
utilizan bastante. El 27% tienen una opinion miedia en relacion a este uso. En las
encuestan indican quda“ PDI me resulta comoda para corregir las activids,
proyecto el libro digital y escribo sobre los ejeios’ (Anexo lll, Cuestionario n°3);
“me resulta comodo para corregir las cuentas. Aladitha y la corregimos en la
PDI” (Anexo lll, Cuestionario n°1)
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9. e. Resultados de la utilidad del uso de la PDbmo modelo de apoyo para la

presentacion de trabajos en grupo

Tabla 20 Frecuencia de uste la PDI para la presentacion de trabajos en grupo

Frecuencia Porcentaje
0 (nada) 3 20
1 (muy poco) 4 27
2 (poco) 3 20
3 (algo) 5 33
4 (bastante) 0 0
5 (mucho) 0 0
Total 15 100
No contesta 3

B

w

N

-

0 (nada

Presentacionde trabajos en grupo

) 1 2 3 4

Gréfico 19. Presentacion de trabajos en grupo.

5 (mucho)

Destaca el poco uso que se realiza de la PDI gagardsentacion de trabajos de los
alumnos. Un 20% del profesorado manifiesta que tilizaula PDI con este fin. Ningun

maestro indico que realizase un uso regular com gsiposito. Puede apreciarse en la
grafica 18 como la frecuencia se situa entre laraalon 3 y la 0.
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9. f. Resultados de la utilidad del uso de la PDlommo modelo de apoyo para la
exposicion de los alumnos

Tabla 21 Frecuencia de usie la PDI para la exposiciéon de los alumnos.

Frecuencia Porcentaje
0 (nada) 10 67
1 (muy poco) 2 13
2 (poco) 2 13
3 (algo) 0 0
4 (bastante) 0 0
5 (mucho) 1 7
Total 15 100
No contesta 3

Uso de la PDI para exposiciones de
los alumnos

12

10

2
. u " -
0 (nada) 1 2 3 4 5 (mucho)

Grafico 20. Uso de la PDI para la exposicion deglosnnos.

Destaca el poco uso que se realiza de la PDI pg@asieiones del alumnado. Un 67% del
profesorado manifiesta que no utiliza la PDI core éi®. Tan solo un maestro ha indicado
que lo utiliza mucho, lo que supone un 7Bb.Coordinador TIC (Anexo ) indica que
“son pocos los maestros que hacen participes allosres de las posibilidades de
PDI. Esta es una asignatura pendiente que, por enemto, tiene dificil solucion”
“porque los profes ya no tienen tiempo para serdans disefiar este tipo de
actividades”.
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9. g. Resultados de la utilidad del uso de la PDbmo modelo de apoyo para la
realizacion de trabajos colaborativos.

Tabla 22.Frecuencia de usde la PDI para la realizacién de actividades
colaborativos.

Frecuencia Porcentaje
0 (nada) 12 80
1 (muy poco) 3 20
2 (poco) 0 0
3 (algo) 0 0
4 (bastante) 0 0
5 (mucho) 0 0
Total 15 100
No contesta 3

Uso de la PDI para la realizacion de
trabajos colaborativos

M 0 (nada)
1
M2
M3
M4

M 5 (mucho)

Gréfico 21. Porcentaje de uso de la PDI para lizez@n de trabajos colaborativos.

El 80% del profesorado que hace uso de la PDI alizeeactividades colaborativas a traves
de este medio. Y un 20% indica que la utilizan mpago. Por tanto, ningan docente utiliza
la PDI centrada en este tipo de actividades.
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9. h. Resultados de la utilidad del uso de la PDlomo modelo de apoyo para la

revision del blog de aula.

Tabla 23 Frecuencia de uste la PDI para la revision del blog de aula.

Frecuencia Porcentaje
0 (nada) 6 40
1 (muy poco) 0 0
2 (poco) 0 0
3 (algo) 0 0
4 (bastante) 3 20
5 (mucho) 6 40
Total 15 100
No contesta 3

O = N W B 00 O N

0 (nada)

1

de aula

2

3

4 5 (mucho)

Uso de la PDI para la revision del blog

i

Gréfico 22. Uso de la PDI para la revision del bdegaula.

En esta cuestion se produce dos respuestas opeestassi. EI 40% de los docentes
indican que nunca lo utilizan para revisar el blegaula y otro 40% si utiliza mucho la
PDI para esta actividad. Esta disparidad se puetlerda que los docentes que han
respondido que nunca la utilizan con este propé@sitporque no tienen blog de aula. El
Coordinador TIC (Anexo 1) indica quesén pocos los docentes que se animan a tener
un blog de aula, lo asumen como un trabajo extra.uB seminario se realizé un
listado de blogs que pueden resultar Utiles par&lise, prefieren tirar de los que ya

hay'.
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10. Resultados de valoracion sobre la aportacion gusupone la introduccion de las

pizarras en el aula.

Tabla 24. Valoracion sobita aportacién que supone la introducciéon de las

pizarras en el aula

Numero| Minimo | Maximo | Media
Mayor motivacion para los alumnos 15 3 5 4.6
Mejora la presentacion de los
contenidos 15 3 5 4,33
Mayor claridad en las explicaciones 15 3 5 3,87
Mayor atenciéon y mejora del
aprendizaje 15 3 5 4,2

Aportacionde las PDI en las aulas

5
4
3
2
1
0
Mayor Mejorala  Mayorclaridad Mayor
motivacion  presentacion en las atenciony
paralos delos explicaciones  mejora del
alumnos contenidos aprendizaje

Graéfico 23. Aportacion de las PDI en las aulas

El andlisis de datos nos indica que el profesoxadiora positivamente la introduccion
de las PDI en las aulas. Todas las respuestasgergra entre la puntuacion 3 (algo) y
la puntuacion 5 (mucho). De las cuatro aportacioméisadas, la que obtuvo la mayor
puntuacion es “mayor motivacion para los alumno&l menor puntuacion es “mayor

claridad en las explicaciones”.

Veamos a continuacion con mas detalle cada unosdigems.
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10. a. Resultados de la utilidad del uso de la PRomo modelo de apoyo para

motivar a los alumnos:

Tabla 25. Grado de motivacion del alumnado.

Frecuencia Porcentaje
0 (nada) 0 0
1 (muy poco) 0 0
2 (poco) 0 0
3 (algo) 1 6
4 (bastante) 4 27
5 (mucho) 10 67
Total 15 100
No contesta 3

12

10 |

o |
0 (nada)

1 2

Motivacion del alumnado

4
1 i
e
3 4

10

5 (mucho)

Grafico 24. Motivaciéon del alumnado.

El 67% de las respuestas afirman que el uso d®larrementa la motivacion del
alumnado. Un 27% contesta, también de manera ymsiatorgando un 4. Y solo un
docente puntda con un nivel intermedio un 3. Ningdoente marco que la PDI no

motive al alumnado.
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10. b. Resultados de la utilidad del uso de la PI@bmo modelo de apoyo de mejora

de la presentacion de contenidos

Tabla 26. Grado de mejora la presentacion de caluten

Frecuencia Porcentaje
0 (nada) 0 0
1 (muy poco) 0 0
2 (poco) 0 0
3 (algo) 3 20
4 (bastante) 4 27
5 (mucho) 8 53
Total 15 100
No contesta 3

10

= )]

N

0 (nada) 1

2

4
| i
3 4

Con la PDI mejora la presentacion de
contenidos

8

5 (mucho)

Gréfico 25. La PDI mejora la presentacion de logenidos

Respecto a la mejora en la presentacion de losmiolos el 53% de los docentes
responde que el uso de la PDI la mejora muchcedtbrdel profesorado se reparte entre
un 27% que otorga la segunda maxima nota. Ninglrerde contesto con una

calificacion negativa.
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10. c. Resultados de la utilidad del uso de la P@bmo modelo para dotar de una

mayor claridad a las explicaciones

Tabla 27. Grado de mayor claridad en las explicaso

Frecuencia Porcentaje
0 (nada) 0 0
1 (muy poco) 0 0
2 (poco) 0 0
3 (algo) 3 20
4 (bastante) 7 47
5 (mucho) 5 33
Total 15 100
No contesta 3

O B N W B U OO N

0 (nada)

2

Mayor claridad en las explicaciones

7

4 5 (mucho)

Gréfico 26. Mayor claridad en las explicaciones.

En relacién sobre si el uso de la PDI aporta ungomearidad en las explicaciones, el
47% profesorado contestd con una calificacion dé.udn 33% le otorga la maxima
nota. A este respecto, un profesor indicatés cuando explicaba el cuerpo humano
solo tenia como recurso el esqueleto, ahora caPDa puede explicar todo el aparato
digestivo a través de un video, donde los alumnesign ver todo el proceso de
digestion, sin tener que imaginarsé{@dnexo Ill, Cuestionario n°5).
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10. d. Resultados de la utilidad del uso de la POdomo modelo para dotar de
mayor claridad a las explicaciones

Tabla 28. Grado de mayor atencion y mejora delrajizaje.

Frecuencia Porcentaje
0 (nada) 0 0
1 (muy poco) 0 0
2 (poco) 0 0
3 (algo) 3 20
4 (bastante) 6 40
5 (mucho) 6 40
Total 15 100
No contesta 3

Mayor atencion y mejora del
aprendizaje
7
6 6
6
5
4
3
3
2
1 u B
0
0 (nada) 1 2 3 4 5 (mucho)

Gréfico 27. Mayor atencién y mejora del aprendizaje

Sobre si la introduccion de las PDI aporta una mayencion que repercute en una
mejora del aprendizaje, el 40 % opina que muchtry 40% opina que bastante. Un
20% le otorga una calificacién media, un 3. Enelasuestas, los profesores responden
“Me gusta mucho utilizar la PDI porque captas lar&ién del alumnado. Les encanta
gue les pongas las canciones de inglés en la Ribl,cemo videos musicales. También
me facilita la explicacion del vocabulario, ya nade falta que pierda el tiempo
dibujando en la pizarra. Ahora los nifios ven y eban en inglés todo lo que estamos
trabajandd (Anexo lll, Cuestionario n°6);€l uso de la PDI es muy necesaria en las
aulas. Cada dia se hace méas dificil despertar &rés en los alumnos(Anexo |,
Cuestionario n°3)
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11. Resultados de la actitud del profesorado anté @so de la PDI.

Tabla 29. Grado de actitud del profesorado antis@de la PDI.

Frecuencia Porcentaje
1. Negativa 0 0
2. Indiferente 3 17
3. Satisfactoria 10 55
4. Muy satisfactoria 5 28
Total 18 100

Actitud ante laPDI

3.Satisfactoria
2. Indiferente _

1. Negativa

0 2 4 6 8 10 12

Gréfico 28.Actitud del profesorado ante el uso de la PDI.

Actitud ante |1aPDI

m 1. Negativa m 2. Indiferente wm 3.Satisfactoria 4. Muy satisfactoria

0%

28% ’

Gréfico 29. Porcentaje sobre latidud del profesorado ante el uso de la PDI.

El profesorado que utiliza las PDI, practicamentese totalidad tiene una vision
satisfactoria (55%) o muy satisfactoria (28%). B3&ae resulta indiferente.
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12. Resultados sobre la opinidn del profesorado s@bla mejora del proceso de
ensefianza aprendizaje con las PDI.

Tabla 30. Opinién del profesorado sobre la mejah mtoceso de
ensefianza aprendizaje con las PDI

Frecuencia Porcentaje
1. Si 15 82
2. No 3 18
Total 18 100

Opinion del profesorado sobre la mejora del
procesode
ensenanzaaprendizaje con las PDI

M1.Si

H2.No

Gréfico 30. Porcentaje sobre la opinién del praf@do sobre la mejora del
proceso de ensefianza aprendizaje con las PDI.

La opinion de los profesores respecto sobre seelde la PDI mejora el proceso de
ensefianza — aprendizaje es que si en un 82%, aseqnie un 18% opina lo contrario.
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HERRAMIENTAS 2.0

13. a. Resultados sobre el conocimiento de las hamientas 2.0.

Tabla 31. Herramientas 2.0 que conocen los docentes
NUmero de Si Porcentaje
respuestas

Gréficos y diagramas:

Cmaptools, Dipity, Gliffy 18 2 11
Buscadores: Google, Bing,

Buscador infantil, otros 18 18 100
Audio y Podcast: Goear,

Evoca, otros 18 4 22
Blog: Blogger, Wordpress,

Educastur 18 10 o6
Mapas: Google Maps,

Google Earth, Mapvivo, 18 16 89
otros

Ofimética en linea: Google

Drive, OneDrive, Dropbox, 18 14 78
Box, otros

Presentaciones en linea:

Slideshare, Issuu, Prezi, 18 12 67
Calameo, otros

Videos: Youtube, Vimeo,

Videos educativos, otros 18 18 100

Videos: Youtube, Vimeo, Videos educativos, otros

Presentaciones en linea: Slideshare, Issuu, Prezi,
Calameo, otros

Ofimadticaen linea: Google Drive, OneDrive,
Dropbox, Box, otros

Mapas: Google Maps, Google Earth, Mapvivo,
otros

Blog: Blogger, Wordpress, Educastur
Audioy Podcast: Goear, Evoca, otros
Buscadores: Google, Bing, Buscador infantil, otros

Graficos y diagramas: Cmaptools, Dipity, Gliffy

Herramientas 2.0 que conoce el profesorado

4 6

8§ 10 12 14 16 18 20

Graéfico 31. Frecuencia de las herramientas 2.Ccquecen
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Tabla 32. Herramientas 2.0 que no conocen los desen

13. b. Resultados sobre el no conocimiento de lasrtamientas 2.0.

Numero de No Porcentaje
respuestas
Graficos y diagramas:
Cmaptools, Dipity, Gliffy 18 16 89
Buscadores: Google, Bing,
Buscador infantil, otros 18 0 0
Audio y Podcast: Goear, Evoca,
olros 18 14 78
Blog: Blogger, Wordpress,
Educastur 18 8 44
Mapas: Google Maps, Google
Earth, Mapvivo, otros 18 2 1
Ofimética en linea: Google
Drive, OneDrive, Dropbox, 18 4 22
Box, otros
Presentaciones en linea:
Slideshare, Issuu, Prezi, 18 6 23
Calameo, otros
Videos: Youtube, Vimeo, 18 0 0
Videos educativos, otros

Videos: Youtube, Vimeo, Videos educativos, otros

Blog: Blogger, Wordpress, Educastur
Audioy Podcast: Goear, Evoca, otros
Buscadores: Google, Bing, Buscador infantil, otros

Graficos y diagramas: Cmaptools, Dipity, Gliffy

Presentaciones en linea: Slideshare, Issuu, Prezi,...
Ofimatica en linea: Google Drive, OneDrive, ...

Mapas: Google Maps, Google Earth, Mapvivo,...

Herramientas 2.0 que no conoce el
profesorado

0

2

4
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12

14

16

18

Grafico 32. Frecuencia de las herramientas 2.(hqueonocen
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Conocimiento de las herramientas 2.0

Videos: Youtube, Vimeo, Videos
educativos, otros

Presentaciones en linea: Slideshare,
Issuu, Prezi, Calameo, otros

Ofimaticaen linea: Google Drive,

OneDrive, Dropbox, Box, otros
Mapas: Google Maps, Google Earth,
Mapvivo, otros msi

Blog: Blogger, Wordpress, Educastur HNo

Audioy Podcast: Goear, Evoca, otros
Buscadores: Google, Bing, Buscador
infantil, otros

Gréficos y diagramas: Cmaptools,
Dipity, Gliffy

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Gréfico 33. Porcentaje de conocimiento de las h@eatas 2.0

Todos los docentes encuestados (100%) conocerelemnfientas relacionadas con los
videos (Youyube, Vimeo) y los buscadores como Godgbr encima de la media se
sitlan las herramientas mapas (89%), ofiméticaireral(78%), las presentaciones en
linea (67%) y blogs (56%).

Las herramientas menos conocidas son las rela@enedn el audio (22%) y los
graficos y diagramas (11%).
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14. Resultados obtenidos del uso de las herramientd.0

Tabla 33. Herramientas 2.0 utilizan los profesores

Numero de| Si | Porcentaje
respuestas

Crea mapas conceptuales, lineas del tiempo
y diagramas de forma digital (Cmaptools, 18 2 11
Dipity, Gliffy, - Chartgizmo, otros)

Utiliza buscadores para ampliar y
enriquecer los contenidos digitales (Goog
Bing, Buscador infantil, otros)

e, 18 18 100

Utiliza herramientas de audio y/o podcas

(Goear, Evoca, otros) 18 2 11
Realiza un Blog de aula (Educastur, 18 6 23
Blogger, Wordpres, otros)

Utiliza la geolocalizacién (Google Maps,

Google Earth, otros) 18 16 89
Utiliza la "nube" para compartir

documentos (Google Drive, OneDrive, 18 8 44
otros)

Realiza presentaciones para apoyar las

explicaciones (Slideshare, Calameo, Issyu, 18 4 22

Prezi, otros)

Utiliza videos para ampliar o enriquecer sus
explicaciones (Youtube, Vimeo, Videos 18 18 100
educativos, otros)

Utilizacion de las herramientas 2.0

|

Videos: Youtube, Vimeo, Videos
educativos, otros

Presentaciones en linea: Slideshare,
Issuu, Prezi, Calameo, otros

Ofimaticaen linea: Google Drive,
OneDrive, Dropbox, Box, otros

Mapas: Google Maps, Google Earth,
Mapvivo, otros

Blog: Blogger, Wordpress, Educastur .S

Audioy Podcast: Goear, Evoca, otros

Buscadores: Google, Bing, Buscador
infantil, otros

Graéficos y diagramas: Cmaptools,
Dipity, Gliffy

0 5 10 15 20

Gréfico 34. Utilizacion de las herramientas.2.0
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Tabla 34. Herramientas 2.0 no utilizan los profesor

Videos educativos, otros)

Numero de | No | Porcentaje
respuestas
Crea mapas conceptuales, lineas del
tiempo y diagramas de forma digital
(Cmaptools, Dipity, Gliffy, - 18 16 89
Chartgizmo, otros)
Utiliza buscadores para ampliar y
enriquecer los contenidos digitales 18 0 0
(Google, Bing, Buscador infantil, otros)
Utiliza herramientas de audio y/o podcast
(Goear, Evoca, otros) 18 16 89
Realiza un Blog de aula (Educastur,
Blogger, Wordpres, otros) 18 12 67
Utiliza la geolocalizacion (Google Maps 18 ) 11
Google Earth, otros)
Utiliza la "nube" para compartir
documentos (Google Drive, OneDrive, 18 10 56
otros)
Realiza presentaciones para apoyar lag
explicaciones (Slideshare, Calameo, 18 14 78
Issuu, Prezi, otros)
Utiliza videos para ampliar o enriquecer
sus explicaciones (Youtube, Vimeo, 18 0 0

Videos: Youtube, Vimeo, Videos educativos,
otros

Herramientas que no utiliza el profesorado

Presentaciones en linea: Slideshare, Issuu,
Prezi, Calameo, otros

Ofimatica en linea: Google Drive, OneDrive,
Dropbox, Box, otros

Mapas: Google Maps, Google Earth, Mapvivo,
otros

Blog: Blogger, Wordpress, Educastur

Audio y Podcast: Goear, Evoca, otros

Buscadores: Google, Bing, Buscador infantil,
otros

Graficos y diagramas: Cmaptools, Dipity,
Gliffy

0

4 6 8

12

14

16

18

Grafico 35. Herramientas 2dque no utiliza el profesorado.
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Utilizacion de herramientas 2.0

Videos: Youtube, Vimeo, Videos
educativos, otros

Presentacionesen linea:Slideshare,
Issuu, Prezi, Calameo, otros

Ofimaticaen linea: Google Drive,
OneDrive, Dropbox, Box, otros

of I I N
—
—— )
G
Mapas:Google Maps, Google Earth, | (N
———— )
]
[

Mapvivo, otros ,
mSj

Blog: Blogger, Wordpress, Educastur = No

Audioy Podcast: Goear, Evoca, otros

Buscadores: Google, Bing, Buscador
infantil, otros

Graficosy diagramas: Cmaptools, '.—‘
Dipity, Gliffy S )

0% 20%  40% 60%  80% 100%

Grafico 36. Porcentajes de herramientas 2.0

Todos los docentes encuestados (100%) utilizarhdasmientas relacionadas con los
videos (Youtube, Vimeo) y los buscadores como Godgbr encima de la media solo
se sitta la herramienta relacionada con los m@%4s).

Por debajo del 50% se sitian las herramientas: atifim en linea (44%), las

presentaciones en linea (22%), blogs (33%), autlio %) y graficos y diagramas
(11%).
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FORMACION DEL PROFESORADO PDI
15. Resultados obtenidos sobre si ha recibido o fmmacion en PDI

Tabla 35. Formacién realizada por el profesorado

Frecuencia Porcentaje
Si 16 89
No 2 11
Total 18 100

Profesorado que ha realizado
formacion en PDI

MSi

ENo

Gréfico 37. Herramientas 2dque no utiliza el profesorado.

El 89% del profesorado afirma que ha realizadouwraacde formacion especifico sobre
PDI. Tan solo dos profesores manifiestan lo cotrar

16. Resultados obtenidos sobre los centros de foroidn del profesorado

Tabla 36. Centros de formacion del profesorado@n P

Frecuencia Porcentaje

CPR Avilés 10 27
Formacion en Red 9 24
(INTEF)

En el propio centro 11 30
Otros CPRs 5 14
Otro 2 5
Total 27 100
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Centros de formacion
12
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10 AV =
v
8
6
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2 v
0
CPR Avilés Formaciénen En el propio Otros CPRs Otro
Red (INTEF) centro

Graéfico 38. Centros de formacion del profesorad®bh

Respecto al centro de formacion en PDI, un 30%cadjue ha participado en la
formacion desarrollada en el propio centro, un 28%el Centro de Profesores de
Avilés, un 24% lo ha realizado de forma online avéis del INTEF, un 5% lo ha
realizado en otros CPR de la region y un 5% mastéigue lo ha realizado en otros
lugares, indicando en este caso sindicatos.
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MOTIVACION EN EL USO DE LA PDI
17. Resultados obtenidos sobre los motivos que dewnhk el uso de la PDI

Tabla 37. Motivos de uso de la PDI

Numero de | Frecuencia| Porcentaje
respuestas
Son clases mas dinamicas y participativas 18 14 78
La interaccion con la pizarra resulta 83
. 18 15
motivadora para los alumnos/as
Los alumnos presentan una mayor atencion 18 12 67
Los alumnos adquieren los contenidos de 18 12 67
manera mas significativa
Mejora las estrategias de ensefianza — 18 11 61
aprendizaje
Permite la utilizacion de herramientas 2.0 18 7 39
Me hace mejorar como docente 18 8 44
Permite ampliar la curiosidad sobre las 18 39
posibilidades que nos ofrecen

Motivacion para el uso de la PDI

M Respuesta marcada M Respuesta no marcada

Grafico 39. Motivacion para el uso de la PDI
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Cuando se pregunta a los docentes sobre los mapivoke llevan para hacer uso de la
PDI, la respuesta mas marcada (83%) es la intémacgie ofrece la PDI como
elemento motivador para los alumnos. Los siguiemie$vos que indican son:

* Son clases mas dinamicas y participativas (78%)

* Los alumnos presentan una mayor atencion (67%)

* Los alumnos adquieren los contenidos de maneraigdigicativa (67%)
* Mejora las estrategias de ensefianza — aprendéZe) (

Los motivos menos sefialados son:
* Me hace mejorar como docente (44%)
» Permite la utilizacién de herramientas 2.0 (39%)
« Permite ampliar la curiosidad sobre las posibiletague nos ofrecen (39%)
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8. DISCUSION DE RESULTADOS

Una vez analizados los datos recogidos, es el mwonaenconfirmar si se han alcanzado
los objetivos propuestos y comprobar si se cumplea las hipotesis planteadas.

Obijetivo especifico 1. Comprobar si la introducaitenlas pizarras digitales interactivas
en el trabajo en clase supone, o va acompafiadmadeenovacion metodologica

Hipétesis 1:La utilizacion de las PDI en las aulas se ajustanamodelo centrado en el
profesor.

En el cuestionario que cubrieron los profesorefij@®n 8 actividades a evaluar. Se
propusieron 5 actividades centradas en el profgs8r centradas en el estudiante
(Margues, 2014).

Segun la gréfica 14, las actividades con mayorraaion media fueron:

» Proyeccion del libro digital (4,73)

» Como apoyo de explicaciones (4,53)
» Correccion de ejercicios (3,73)

» Actividades online (3.13)

* Revision del blog de aula (2.8)

Estas cinco actividades se centran en el profé&sosignificativo, que no haya ninguna
actividad centrada en el alumno que haya tenidovat@acion positiva. Es destacable
gue la realizacion de trabajos colaborativos haga k& menos valorada, teniendo en
cuenta que es un centro que tal y como indica @idomador TIC trabaja sin libros de
texto.

Por tanto, podemos concluir que el uso de la PHI€hP. Poeta Juan Ochoa se centra
en el profesor.

Hipotesis 2:La actividad que mas se realiza en la PDI es laiemxion de ejercicios.

Segun el gréafico 14, la actividad que mas se realin la PDI es la proyeccion del libro
digital. Tenemos que tener en cuenta, que la magerias correcciones se realiza sobre
el libro digital. En el cuestionario nos indicaneqttilizo mucho la PDI, sobre todo
para proyectar el libro digital. Me permite podekmdicar mejor las actividades y
después corregirlas{Anexo lll, Cuestionario n°4). Tenemos que teneceenta, que

el uso del libro digital es casi imprescindibledkegue quitaron los libros de texto.

Hipétesis 3:El claustro de profesores tiene unas expectatil@gadas con respecto a
la mejora que supone el uso de las PDI.

Los profesores de la etapa de educacion primaerni una valoracion positiva del uso

de la PDI en el aula (grafica 23). Ninguno indice walificacion menor que 3. Todos
piensan que este uso mejora la calidad de la emzfia
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También valoran de manera satisfactoria su usdig¢gsa28 y 29). Constituyendo un
83% del profesorado el que indica una calificaciémtre muy satisfactoria y
satisfactoria.

Pero es el grafica 30 donde se refleja que el 8@Pprdfesorado que realiza uso de la
PDI opina que dicho uso mejora el proceso de engaftaaprendizaje.

En el cuestionario 3, se preguntaba por esta émesti la pregunta nimero 4. Las
respuestas han sido:

“Me gustaria saber darle una mayor utilidad a la PBCreo que las PDI pueden
aportar mucho mas{Anexo lll, Cuestionario n°2)

“Desconozca las expectativas que tengo de la PDéde que no se pueda realizar mas
cosas de las que ya conozd@&nexo Ill, Cuestionario n°6)

El profesorado tiene una expectativas elevadagdobifines que consigue el uso de la
PDI, sin embargo, cuando se les pregunta direct@amens respuestas son mas
ambiguas.

Hipotesis 4: Consideran que el uso de las PDI mejora la adgiosi de los
aprendizajes.

Respeto a la mejora en la adquisicion de los dixajes (gréafica 27), el 40 % opina
que mucho y otro 40% opina que bastante. Un 208tolga una calificacion media, un
3.

Podemos concluir que consideran que el uso de lanipra la adquisicion de los
aprendizajes, pero no hay datos en el centro quebmyen esta afirmacion.

Respecto al objetivo especifico podemos conclugrejwso de la PDI se ha introducido
en la metodologia del aula. Muchos de ellos hanfestado que siguen realizando casi
lo mismo pero ahora desde un soporte mas intecadis destacable que la mayoria
realiza un uso casi expositivo, dejando la parteractiva a un lado. Es minimo el uso
que realizan los alumnos de la PDI. Esta partiodfpase limita a la correccion de
ejercicios y a la realizacion de actividades online

Sin embargo, son muchos los docentes que indicam&u mostrado un cambio a la
hora de presentar los contenidos. Ahora utilizaonss en Internet que les permite
mostrar con mayor claridad los contenidos. Losdtes también afirman que el uso de
la PDI les permite mantener la atencién de los afsn
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Objetivo especifico 2. Conocer si los docentesuyeh las herramientas 2.0 en el
proceso de ensefianza.

Hipotesis 1:Se utilizan muy poco las herramientas 2.0 que caplun papel activo por
parte del profesor

Lo primero que necesitaba saber era las herramsienfaque conocia el profesorado.
Légicamente, se presenta un mayor conocimient@sldérramientas mas vinculadas
con nuestra vida cotidiana (grafico 33): Youtubesdador Google y Google Maps.
Otras poco a poco, se van introduciendo en el andgiticativo como son la ofimatica
online, las presentaciones en linea y los blogs.

La mayoria de estas herramientas no implica unlpage/o del profesor. Puedes
utilizar los recursos colgados por otras persokate papel activo del profesor, a la
hora de elaborar actividades con herramientass®.0¢fleja en que a pesar de que se
conocen no se realiza un uso de ellas. En eswgestgpestan las herramientas 2.0
(grafica 33 y 36):

» Ofimética online: la conocen un 78% vy la utilizad#4%
» presentaciones en linea: la conocen un 67% yllaautin 22%
* blogs: la conocen un 56% vy la utilizan un 33%

Légicamente aquellas herramientas que se descommcg@odran ser utilizadas en el
aula, como son las herramientas vinculadas al guditas gréaficas y diagramas.

Por tanto, podemos afirmar que el profesorado baagso de las herramientas 2.0 que
no conllevan un papel activo por su parte.

Este hecho se puede deber a que muy pocos marafestalos cuestionaros que hayan
recibido formacion en herramientas 2.0. Sin embaigooordinador TIC (Anexo 1)
manifestd“son pocos los docentes que se animan a tener ag & aula, lo asumen
como un trabajo extra. En un seminario se realinblistado de blogs que pueden
resultar utiles para la clase, prefieren tirar deslque ya hdy

Respecto al objetivo propuesto podemos determina gqon muy pocas las
herramientas 2.0 que se incluyen en el procesmsefianza. Esto se puede a que no
hayan recibido formacién en este ambito. En eltaueaio 11l se incluia una pregunta
referente a esta cuestién. Todos reflejaron la &sifém en blog y solo uno indicé que
realizd un curso sobre diferentes herramientaszade su participacion en la Escuela
2.0.
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Objetivo especifico 3. Averiguar cudles son lasasrgoncales y niveles donde las
pizarras digitales interactivas se utilizan con andgecuencia.

Hipotesis 1: En las areas troncales (lengua, matematicas, @le®cc. naturales e
inglés) se realiza un mayor uso de la PDI que eestb de las areas.

Los resultados obtenidos revelan que la PDI seatihas en las areas troncales que en
las especificas. A este respecto, el area quenaese mayor frecuencia de uso es el de
lengua castellana (tanto en LOMCE como en LOE)pues estaria inglés (Gréaficas 12
y 13). También hay que tener en cuenta que no tiadadreas troncales se imparten
diariamente. Es por eso que areas como matemateassias sociales, ciencias
naturales y conocimiento del medio tienen un usgonitario de 3 veces por semana.
Respecto a las areas especificas su uso es patwahdtay algunas incluso que nunca
se usa, como son E.F, cultura asturiana, llingtwaiasa y educacion en valores.

Hipotesis 2 El profesorado que utiliza la PDI lo hace con peaodicidad minima de
una vez a la semana.

Respecto a la periodicidad en el uso de la PDI,réssiltados obtenidos reflejan
variaciones respecto al cargo que realiza el poodels.

De manera global, un 72% de los profesores realimanso a diario (grafico 9). Sin
embargo, un 17% manifiesta que no realiza ningan Estos datos corresponden a las
areas de E.F. y llingua asturiana.

Por tanto, podemos determinar que el profesoragchgae uso de la PDI lo hace con
regularidad. Manifestando la mayoria que lo realiasiamente.

Teniendo en cuenta el uso de la PDI segun losesyplodemos determinar que su uso
es generalizado en todos los niveles de la etapaaeacion primaria (grafica 11). No
hay variaciones significativas

Objetivo especifico 4. Analizar qué tipo de forndacisobre PDI ha realizado el
profesorado (cursos, seminarios, grupos de trabajglie instituciones son las que
organizan dicha formacion.

Hipotesis 1:El profesorado que utiliza la PDI ha realizadonahos, alguna actividad
de formacion TIC.

El 89% de profesorado realizé alguna actividadadmécion (grafico 37). Tan solo dos
docentes manifestaron que no la han realizadca(&#)l

Podemos indicar que la mayoria del profesoradoedadizado alguna actividad de
formacion
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Hipotesis 2:La formacion que ha recibido la mayoria del profado es la impartida en
el propio centro.

Otro aspecto a considerar es que la formacion ensBDha realizado en el propio
centro. De los 18 profesores encuestados, 11 muigesta formacion. El coordinador
TIC (Anexo |) nos indica queEn el curso 2011 — 2012 se realiz6 un seminarioestsh
PDI” “Lo imparti6 el profesor de musica” “La formaidn estuve acorde con las
necesidades que demandaba el profesorado. Sin gmbgo creo que una formacién
de este tipo tiene que impartirla un experto ea ése¢a”.

Después de la formacion en el propio, se situ&P& de Avilés y la formacion en Red
(INTEF) (Grafico 38).

La formacion del profesorado en PDI se realizbaeméayoria de los casos a través de
seminario (propio centro) y cursos (CPR Avilés eTH¥). En el centro no se ha
realizado ningun grupo de trabajo que conllevargselde la PDI. Los grupos de trabajo
que se han realizado en el centro s8ecuenciacion de la competencia digital por
niveles”y “seleccion de materiales educativos disponibles@ad” (Anexo ).

Obijetivo especifico 5. Conocer, segun la opinidfodedocentes, qué motivos les lleva
a utilizar las pizarras digitales interactivas es slases.

Los profesores contestaron en un 61% (tabla 37)cqusideran que el uso de la PDI
mejora las estrategias de ensefianza — aprendizigepuede derivarse de que el uso de
la PDI se centra en el profesor (ensefianza) y meme$ alumnado (aprendizaje). Otro
aspecto a considerar es que son pocos los dodestepie disefian actividades de
ensefianza — aprendizaje que implique el uso deDla IRy mayoria realiza un uso
general de los recursos didacticos disponibles &et.

Es significativo que el 44 % (gréfico 39) del medrado no considere que el uso de la
PDI les haga mejorar como docentes. Por detrasstdevaloracion solo se sitda: la
utilizacién de las herramientas 2.0 y la posibiidiz ampliar la curiosidad.

La motivacion mas sefialada respecto al uso esdaation que ofrecen para motivar a
los alumnos. Como ya se indicd, muchos profesop#san que la PDI es un buen
recurso para captar la atencion de los alumnosplesigue motivar.
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La conclusion final respecto al objetivo principal:

Analizar el grado de utilizacion de las pizarragitdies interactivas y las herramientas
2.0 en las aulas de educacién primaria C.P. Pagta Qchoa para conocer si se han
producido cambios metodoldgicos derivados de su uso

Se demuestra que la mayoria de los profesoresnbegrado el uso de las PDI en las

aulas, convirtiéndola en un recurso imprescindiBite uso se centra especialmente en
los proceso de ensefianza (explicaciones, presemtdeinuevos contenidos, etc.) y que

son pocos los que conocen todas las posibilidade®fiecen las PDI. Especialmente,

las que se centra en un papel mas activo del allmniEzste uso centrado en el profesor
puede deberse a que la formacién realizada paotdgorado no se ha realizado desde
la perspectiva del alumnado.

Sin embargo, la mayoria considera que su uso mkgsraprendizajes de los alumnos,
aungue no haya recogido en el centro datos solse Isan mejorado o no las notas de
los alumnos desde que se introdujeron en las add2DI.

El grado de uso de las herramientas 2.0 es bap@sAr de que el centro cuente con una
plantilla relativamente joven, son pocos los q@izan actividades en torno a ellas. Su

uso se limita a la reproduccidn de recursos yaodigpes. No existe apenas una

planificacién didactica para su incorporacién ers Iprocesos de ensefianza y
aprendizaje.

Respecto a si se ha producido un cambio metodalogiodemos indicar que los
docentes indican un cambio en la metodologia. Nsiapibe, algunos reconocen que
realizan las mismas actividades que antes reahzabda pizarra tradicional pero que
ahora tienen muchos recursos online que permitevana los alumnos.

Se puede considerar que los docentes del C.P. Boata Ochoa han cambiado la
metodologia en el aula. Aunque hay que considanar aste cambio podria ser aln
mayor, si los docentes hubiesen seguido formandnseDIl. Como ya indiqué en el

marco tedrico actualmente no hay oferta formatiesde la Conserjeria de Educacion
(CPRs) ni a través de INTEF. Tan y como indica Wadd(2014, p.1) “el uso de todas

las posibilidades depende de las competencias i¢Qanga el profesorado”. Segun los
datos recogidos podemos determinar que el profdsadal C.P. Poeta Juan Ochoa
estaria en el grupo 2 (tabla 1).

Otro de los datos reflejados en este estudio, eslagidocentes utilizan muy pocas
funciones de la PDI. Si tenemos en cuenta las dmatidades de la PDI descritas por
Badilla (2011), los docentes solo aplican el usdadeDI para el trabajo con recursos
didacticos a nivel online.
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9. CONCLUSIONES Y PROPUESTA DE MEJORA

Para este Trabajo Fin de Master me plantee conedivabjrealizar un estudio sobre la
incorporacion de las PDI y las herramientas 2.0uencentro educativo determinado.
Me quise centrar en si hubo o no un cambio metgimd Ahora en este apartado
dedicado a las conclusiones, voy a realizar méxé&h sobre los datos recogidos.

El primer objetivo que me plantee fue conocer sidocentes realizaron una renovacion
metodolégica a causa de la introduccion en lassad& la PDI. En un principio,
consideré que se daba todos los condicionantegjparéuese asi. Pero en realidad, los
datos me han reflejado que este cambio esta sigocio significativo. La mayoria de
los docentes emplea la PDI como un libro de textwygrtado en una pizarra. La
interactividad recae en las aplicaciones que temdidro digital de cada editorial. Y
como ultimo recurso se busca en Internet aquetboseaidos que necesitan. Son muy
pocos los docentes que programan actividades lmsada interactividad de la PDI y
menos aun si ésta se centra en los alumnos. Lanscdisponen de los medios pero
no extraen las posibilidades didacticas que leceftea PDI. Este poco uso del docente
centrado en el alumnado puede deberse a la falfardecion a este respecto. La
formacion que ha realizado el claustro se ha cgéoten la mayoria de los casos, en una
explicacion general del uso de la PDI y las posilddicultades que se pudiesen
encontrar.

Una de las formas en las que el docente podrialagabl centrada en el alumnado

seria mediante el uso de las herramientas 2.0. lguéncontré que son muy pocos los
docentes que las incluyen en el proceso de ensefiBse se puede deber a que la
competencia digital de profesorado es baja. Satocemocidas las herramientas que
usan en su vida diaria independientemente del amdmtdémico. Todos conocen

herramientas como Youtube o Google como buscadmng pstas herramientas las

utilizan para completar los contenidos tratadosekmula. Revisando los blogs del

centro me encontré que algunos si suben videagadas en sus propias aulas, por lo
gue deduzco que aquellos docentes que conocen gosopetentes en el manejo de

estas herramientas si las introducen en las aataodparticipacion a los alumnos.

El centro podria potenciar las herramientas 2.Qugase dan las circunstancias para su
incorporacion en las aulas.

Respecto a la formacién recibida se comprueba gusido insuficiente o de mala
calidad. Quizas les falta conocer como utilizarrlEsursos con los que cuenta el centro.
Les falta conocer experiencias, ejemplos, etc. mmrporacion de la PDI y las
herramientas 2.0. Actualmente, si estos docentesetan seguir formandose tendria
gue ser practicamente a través de medios privgumsejemplo sindicatos) o de la
voluntariedad de los docentes mas competentesidgoreen de una oferta publica de
formacion debido a que no hay fondos para este fin.

Una de las cuestiones que me ha llamado la atemsda elevada expectativa que
tienen del uso de la PDI y las herramientas 2.0magoria del claustro tiene una
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opinion positiva respecto a sus beneficios en torladocente. Sin embargo, mi

conclusién es que es mas una creencia que unaaealhdemas, esta valoracion
disminuye considerablemente cuando se trata lasctsgpcentrados en el alumno o en
el uso de las herramientas 2.0. En cierta medehashormalizado el uso de la PDI, ya
no supone una “novedad” y les soluciona aspecto®da motivacion del alumnado o

la exposicion de los contenidos.

Concluyo con la opinién de que el C.P. Poeta Juzho® experimentd una renovacion
metodoldgica al inicio del uso de las PDI, sin ergbaeste cambio no se ha
trasformado en innovacion pedagdgica. Existen casrrespecto a la formacion del
profesorado y la falta de competencias para saiwduii en sus unidades didacticas
herramientas 2.0. Por este motivo, incluyo com@pesta de mejora la introduccion de
una serie de actividades de ensefianzas — aprendimjimplique al alumnado (Anexo
V).
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11. ANEXOS
ANEXO |
ENTREVISTA AL COORDINADOR TIC

Esta entrevista fue realizada por via telefonicdi@l12 de enero de 2015, a las 18:00.
Esta se grabo a través del movil del entrevistagleedando grabada en un MP4 para su
posterior transcripcion.

Entrevistador: E
Coordinador TIC: TIC

TIC: Si.

E: Buenas tardes Manuel. Soy Javier, te llamaba lparealizacion de la entrevista que
acordamos en diciembre.

TIC: Si, si. Dime Javier.

E: Usted lleva varios afios como Coordinador TICcaeltro. ¢ Cuél es su opinion sobre
la competencia digital de los docentes de su centro

TIC: Yo creo que buena. Al principio con la llegadia la primera pizarra digital se
generd por un lado una especie de temor y por dgraemor. Quizas venia
propiciada por la edad de los profes. Desde gyelsiaron todo cambid. Llego
mucha gente joven al centro.

E: Entonces, es un centro con muchos interinos.

TIC: No, no. Tenemos la suerte de contar con unstia con todas las plazas cubiertas
por maestros definitivos, lo que crea una unidaa laora de plantear proyectos
TIC

E: ¢ Realizan los profesores un uso habitual deitasras digitales en las aulas?

TIC: Si, mucho. Y que no se les estropee. Desdaligpenemos en las aulas de libros
digitales el uso de la PDI se hace imprescindibteag desde que quitamos los
libros de texto en las aulas

E: El uso de las pizarras digitales, ¢,se centel profesor o en el alumnado?

TIC: Yo creo que en el profesor, son pocos los maegjue hacen participes a los
alumnos de las posibilidades de PDI. Esta es ugaaiara pendiente que, por
el momento, tiene dificil solucion.

E: ¢ Por qué lo cree?
TIC: Por muchas cosas.
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E:Encontes, ¢los profesores de su centro no pragraactividades en las que
intervengan los alumnos?

TIC: Yo creo no. Soy de educacion especial y miadgortunidad de entrar en muchas
aulas y lo que observo es un uso casi expositivo.

E: Y, ¢a qué se puede deber que no se realicenaestadades?
TIC: Es dificil de responder. Yo creo, principalrtesnporque los profes ya no tienen
tiempo para sentarse y disefiar este tipo de aatiesl

E: Respecto alos uso de la PDI, en su centra sedtizado alguna formacion?
TIC: Si. En el curso 2011 — 2012 se realizé un sario sobre la PDI.

E: ¢ Cudl fue su impresion del seminario?
TIC: No lo imparti yo. Lo impartio el profesor daisica

E: Pero estuvo presente.
TIC: Si, como coordinador estuve presente y ayudlahgrofesor. Le cedi el seminario
porque queria coger puntos para el concurso dadass

E: ¢ Qué objetivos tenia el seminario?
TIC: Principalmente, ensefar las posibilidadesadeHDI. Se hizo algun rotafolios, a
manejar el software. Poco la verdad, era de 1Gshora

E: ¢ Realizaron alguna formacién mas en TIC?
TIC: Si, ademas del seminario se realizaron dosagrde trabajo.

E: ¢ Sobre qué trataban los grupos?
TIC: Secuenciacion de la competencia digital pgeleis y el otro sobre la seleccion de
materiales educativos disponibles en la red

E: ¢ Podemos decir que el claustro ha recibido ammaaicion segun las necesidades?

TIC: La formacion estuvo acorde con las necesidagesdemandaba el profesorado.
Sin embargo, yo creo que una formacion de estetigm® que impartirla un
experto en esta area

E: ¢Por qué lo cree?

TIC: Porque los grupos de trabajo no funcionarom@go esperaba. Se establecio un
dia de reunién pero los materiales que se elaboraaestan disponibles en la
red.
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E: He visto en su web, que disponen de varios blogs

TIC: Si, algunos profes tienen blog. Son pocosdiosentes que se animan a tener un
blog de aula, lo asumen como un trabajo extra. iEsaminario se realizé un
listado de blogs que pueden resultar Utiles pactake, prefieren tirar de los que
ya hay.

E: Respecto al uso de las herramientas 2.0, alseclaustro relativamente joven
realizan un uso frecuente de este recurso.

TIC: No creo. Digamos que algunos si y mucho. Otaxda. Hay mucha desigualdad a
este respecto. Hay una profesora de primero que hwravillas con estas
herramientas e incluso le han otorgado un premiel@. Pero es una isla, muy
pocos se animan a trabajar como ella.

E: Entonces es su asignatura pendiente.

TIC: Yo creo que si. Esta todo bajo la voluntarteda los docentes. A nadie se le exige
gue utilicen estas herramientas. Por lo menos ladstea. Otra cosa sera lo que
nos pedira nuestro alumnado.

E: ¢ Cémo ve el futuro de las TIC en las aulas?

TIC: Como siempre, por detras de la sociedad. Daes tener en las aulas tablets
para trabajar con los nifios o por lo menos ordeeadque funcionen. Esta
época de la crisis... que le voy a contar.

E: Ya, lo sabemos todos.
TIC: ¢ Alguna cosa mas Javier?

E: No, no. Muchas gracias por atenderme. Lamenfmoder acercarme al centro.
TIC: Nada hombre. Para eso estamos y espero hayedado.

E: Si, mucho. Un saludo.
TIC: Ciao.
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ANEXO I

UTILIZACION DE LA PDI Y HERRAMIENTAS 2.0 COMO

RECURSO DIDACTICO

Esta encuesta es totalmente anonimo para los @scésriacias por su colaboracion

Indique su perfil
. B Tutor EP
. B Especialista
- B Tuorep y especialista

1. Sexo

0 r Varon

o] r Mujer

2. Situacion laboral
o] r Funcionario con destino definitivo en el centro
Funcionario interino
Funcionario en practicas
Funcionario con comision de servicios

0 Otro:

o
[ I I

3. Edad

. 20 - 30 afios
31 - 40 afios
41 - 50 afos
51 - 60 afios
. 61 - 70 afios

L .

4. Afos de experiencia docente
Contando el presente curso

0 r 0 - 10 afios
0 r 10 - 20 afnos
0 r 20 - 30 aflos
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o] r 30 - 40 afnos

5. Niveles en los que imparte docencia

. 1° nivel
29 nivel

. 3° nivel

4° nivel

59 nivel

0 I R B A

. 6° nivel

6. Seinala la frecuencia con la utilizas la PDI

[l

. Diariamente

. B Tres veces por semana
. B Una vez a la semana

. B Quincenalmetne

. B Nunca

7. Seiale la frecuencia con la que utiliza la PDhesus clases
(Marqgue si esta impartiendo clases segun LOMCE)

No suelo
. 3-4 veces 1-2veces .
Diariamente Quincenalmente hacer uso
por semana por semana

de ella
Lengua
Castellana L L L L L
Matematicas C C C C C
Ciencias
Sociales L L L L L
Ciencias
Naturales L L L L L
Inglés e e e e e
Educacion
Fisica L L L L L
Educacion
Artistica [ ' > ' C
(Musica)

&3



Educacion
Avrtistica
(Plastica)
Religion
Valores
Civicos
Llingua
Asturiana

Cultura
Asturiana

Diariamente

e

3-4 veces 1-2veces
por semana por semana

C

e

C

e

8. Senale la frecuencia con la que utiliza la PDhesus clases

(Margue si esta impartiendo clases segun LOE)

Lengua
Castellana

Matematicas

Conocimientc

del Medio
Educacion
Fisica
Inglés
Religion
Llingua
Asturiana

Educacion
Artistica
(Musica)

Educacion
Artistica
(Plastica)

Diariamente

O o0 0o 0o o0 o

[l

3-4 veces
por semana por semana

O o0 0o 0o o0 o

[l

1-2 veces

O o0 0o 0o o0 o

[l

No suelo
Quincenalmente hacer uso

de ella
C C
C C
e e
No suelo
Quincenalmente hacer uso
de ella
e e
e e
e e
e e
e e
e e
e e
e e
e e
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9. Indique en los siguientes modelos de uso didacisu grado de satisfaccion con las
Pizarras Digitales Interactivas.

Valore 0 (nada), 1 (muy poco), 2 (poco), 3 (aldolhastante) y 5 (mucho). Si hay
alguin modelo que no utilice no conteste

Como apoyo de
explicaciones al aula

Para proyectar el libro

digital

Actividades online (egj.
Genmagic, Agrega, etc.)

Correccion de ejercicios

Presentacion de trabajos
realizados en grupo (ej.
Power Point)

Exposiciones de
estudiantes

Realizar trabajos
colaborativos

Revisién del Blog de aula

0
e
»
»
»

»

1

e

1

O O 0o no|no

Ol

noo ol

Ol

Ol

3

O O 0o no|no

Ol

4

O O 0o no|no

Ol

10. Indique la aportacion que supone la introduccid de las pizarras en el aula de clase

Valore 0 (nada), 1 (muy poco), 2 (poco), 3 (aldojpastante) y 5 (mucho).

Mayor motivacion para los

alumnos

Mejora la presentacion de los

contenidos

Mayor claridad en las
explicaciones

Mayor atencién y mejora del

aprendizaje

1

O 0o 0o 0

2

O 0O 0O 0

11. Valore su actitud respecto al uso de la PDI

-

=
-
=

Negativa
Indiferente
Satisfactoria

Muy satisfactoria

3

O 0o 0o 0

4

O 0O 0O 0

(631

O 0O 0O 0
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12. Considera que el uso de la PDI en el aula mejola adquisicion de los aprendizajé
Lo
C No

o

o

12. Conoce estas herramientas 2.0

Si No
Gréaficos y diagramas: Cmaptools, Dipity, Gliffy Ej Ej
Buscadores: Google, Bing, Buscador infantil, otros i i
Audio y Podcast: Goear, Evoca, otros Ej e
Blog: Blogger, Wordpress, Educastur 0 0
Mapas: Google Maps, Google Earth, Mapvivo, otros. C e
Ofimatica en linea: Google Drive, OneDrive, Dropbox [ [
Box, otros.
Presentaciones en linea: Slideshare, Issuu, Prezi, [ [
Calameo, otros
Videos: Youtube, Vimeo, Videos educativos, otros i i

13. Usa las siguientelserramientas 2.0 en el aula
Si No

Crea mapas conceptuales, lineas del tiempo y diegra
de forma digital (Cmaptools, Dipity, Gliffy, - C C
Chartgizmo, otros)

Utiliza buscadores para ampliar y enriquecer los

contenidos digitales (Google, Bing, Buscador irifant L L
otros)

Utiliza herramientas de audio y/o podcast (Goeanck, [ [
otros)

Realiza un Blog de aula (Educastur, Blogger, Wagslpr [ [
otros)

Utiliza la geolocalizacién (Google Maps, GoogletBar [ [
otros)

Utiliza la "nube" para compartir documentos (Google [ [
Drive, OneDrive, otros)

Realiza presentaciones para apoyar las explicazione C C



Si No

(Slideshare, Calameo, Issuu, Prezi, otros)

Utiliza videos para ampliar o enriquecer sus
explicaciones (Youtube, Vimeo, Videos educativos, 0 0

otros)

15. ¢ Ha realizado alguna formacién especifica enw@to de la PDI?

(0]

(0]

(0]

(0]

(0]

(0]

Lo
C No
16. Si ha realizado formacion en PDI, ¢donde la hraalizado?
™ CPR Avilés
r Formacion en Red (INTEF)
r En el propio centro a través de seminarios o grdpedsabajo
r Otros CPR del Principado de Asturias
.

(0]

Otro:

17. Marque las razones que le motivan a hacer use ¢ta PDI

(0]

(0]

(0]

-

[ I A R I N B

Son clases mas dinamicas y participativas

La interaccion con la pizarra resulta motivadonapas alumnos/as
Los alumnos presentan una mayor atencion

Los alumnos adquieren los contenidos de maneraigidi§icativa
Mejora las estrategias de ensefianza - aprendizaje

Permite la utilizacion de herramientas 2.0

Me hace mejorar como docente

Permite ampliar la curiosidad sobre las posibilefague nos ofrecen
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ANEXO IlI

CUESTIONARIO PARA DOCENTES

¢,Ha cambiado su metodologia ante la implantacion das pizarras digitales
interactivas?
Explique las diferencias que hay respecto a arglessd de las PDI

¢ Estas motivado/a para su uso? ¢ Por qué?

¢, En qué tipo de actividades utilizas la pizarra?

¢, Qué expectativas tienes al respecto al uso de Ri3I?

¢, Qué competencias le ha proporcionado la formaciGan PDI?

¢,Cree gue conoce las posibilidades didacticas quieetce la PDI?

88



¢, Ha realizado alguna actividad formativa en el usde las herramientas 2.0?
Indique cuéles
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CUESTIONARIO PARA PROFESORES (respuestas) - Respuestas de formulario 1

S-Hlda.g
L AT
clases |
Ditamdiamants

Faetyr b
Qs

clases | Inghis]
Dieriamant
Disrtamant

_SUEHWMM
3 VE0ES pOr SETaNS
3 voces pof semana
3 VEORE DOF SEMana
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ANEXO V
RESPUESTAS DEL PROFESORADO AL CUESTIONARIO Il

CUESTIOMARIO PARA DOCENTES (respuestas) — Respuestas de formulario 1

iHa cambiado su metodologia
ante la implantacion de las
pizarras digitales interactivas?

¢ Estas molivado/a para su uso?
i Por que?

Si, claro. tener la PDI con acceso

a Intemet me pemmite explicar los
mntenldus de una manera mas

Tuve que cambiar mi manera de atractiva. Por ejemplo, cuando

enfocar la clase desde que
tengo POI. Ahora llego a clase y
lr primeno que hago es
encender el portatil, &l proyectar
y cargar el libro digital

Hay muchas diferencias pero
creo que la principal es que
results mas camaoda trabajar en
la pizarra digital porque
podemos proyectar el libro de
texto sin necesidad de copiar
los ejercicios en la pizama

Yo creo que =i, Antes y ahora
no disponemos de muchos
recurses para trabajar
contenidos. Por ejemplo,
cuando estoy explicando un
contenido v surge alguna duda,
es muy Util buscarlo en Intemet
y verio en la PDI. Antes no se
podia.

Al principio me intereso mucha
aprender las uiilidades que me
ofrecia la pizama dl?
la actualidad te a sensaclun
de realizar lo mizsmo que antes
4 pero en la pizarra de al lado

Antes cuando explicaba el
cuerpo humano solo tenia como
recurso el esqueleto, ahora con
la PDI puede explicar todo el
aparaio digestivo a fraves de un
video, donde los alumnos
puel:len ver todo el es0 de
dlges-tlnn sin tenerg?g
imaginarselo.

Mucho. Para el drea de inglés
&s muy importante la expresion
i.rc{:'nprensmn oral y ahora con
ntemet podemos ver muchas
COSAs &N VErsion original.
También podemos ver todo el
vocabulario sin necesidad de
realizar las tarjetas. Se ahora
miucho tiempo v dinero en

& fotocopias.

quiers estamos trabajando el
fonema /mv, a nivel lector, en vez
de fotocopiar una ficha de la
cartilla les pongo en la pizarmra el
libro escaneado y lo leemos
todos juntos

Si, porgue capta enseguida la

iEn qué tipo de actividades
utilizas la pizamra?

Cepende del momento, cuando
acabamos las tareas y nos
queda iempo les dejo jugar
con la PDI.

Sobre todo, me resulta comodo

para comregir las cuentas. Abro
El:;ilcha ¥ la corregimos en la

Principalmente, la PDI la utilizo

atencion de los nifios. Ademas en para infroducir muchos

Intemet disponemos de muchos
recurses. Ahora mismo es una
herramienta impresncidible

5i. Porque el uso de la POl es
muy necesaria en las aulas.
Cada dia =e hace mas dificil
despertar el interés en los
alumnos y la PDI lo consigue.

Todos guieren jugar en ella. Es lo

Ma&s cercana que tenemos en el
aula que se parszca a una tablet

Si, es mi dia a dia. Utilizo muchao
n  la PDI, sobre todo para proyectar
el libro digital. Me permite poder
explicar mejor las actividades y
después comegirlas

5i, apenas uso la ofra pizama.
Solo para apuntar los deberes.
me gusta mucho utilizar la PDI
porgue captas la atencién del
alumnado. Les encanta que les
pongas las canciones de inglés
en la PDI, son coma vi
musicales. También me facilita la

contenido. Despu&n para
corregir, ver algun video de
youtulye, mirar el blog, stc.

Especialmente para ver videos
de youtube en inglés. Me
resulta muy comodo que los

VE@N, 85 Una especie de
karaoke. Tambien, la POl me
resulta comoda para coimegir
las actividades, proyecto el
libro digital y esat:nbn sobre los
gjercicios. En inglés tienes que
escribir mucho para que
puedan visualizar como se
escriben las palabras.

Sobre todo con el libro digital
tiene actividades interactivas
para reglizar con los alumnos.
Mo SN MmUYy NUMSrosas pero
ayudan. Tampoco tengo mucho
tiempo para buscar ofras
hemramientas por Intemet.

Para ver videos, actividades
online, hacemas algun dibujo

en plash{:a ¥ odo para
cormegir.

Sobre todo para las canciones.
Antes tenia que estar con el
radio cd a todas partes ahora
ya no hace falta. Tambign me
gusta grabarlos para que se

explicacion del vocabulario, ya no vean en la pizama. Les

hace falta que pierda el tiempo

dibujande en la pizarra. Ahora los gjercicios. Para ver

nifias ven y escuchan en inglés
todo lo que estamos trabajando

encanta. Para mrrag

bujos en
version original. Visitar paginas
webs inglesas.
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NO

CUESTIONARIO PARA DOCENTES (respuestas) — Respuestas de formulario 1

i Qué expectativas
tienes al respecto al uso
de las PDI?

Minguna nueva

Me gustaria saber darle
una mayor utilidad a la
PDI. Creo que las PDI
pueden aportar mucho
mas

Las normales

Yo creo que ya nos
hemos acostumbrado a
usar las PDI, yano es
una novedad.

Desconozca las
expectativas que tengo
de la PDI. Puede que no
se pueda realizar mas
cosas de las que ya

6 conozco.

¢ Qué competencias le
ha proporcionado la
formacién en PDI?

Muy pocas, aprendi mas
con la practica que con
los cursos.

Sobre todo a perder el
miedo a lo tecnolégico.
Se me dan fatal los
ordenadores.

Me ensefiaron a hacer
rotafolios y el software
de la PDI. Pero solo uso
el libro digital e Internet

Pocas, se limitd a
ensefiarnos a conectar
los cables, a abrir un
rotafolio y poco mas.
Desde que tengo la PDI
fija en el aula no tengo
problemas técnicos y no
hago rotafolios. Como

¢ Cree gque conoce las
posibilidades didacticas
que ofrece la PDI?

Creo que si.

Yo creo que no, la utilizo
igual que el portatil pero
proyectado en una
pizarra.

Lo que necesito me lo
proporciona.

Yo creo que
seguramente se podria
hacer mas cosas en la
PDI pero con el uso que

ya indigué con el libro es le doy tampoco las

suficiente

Suficientes

Ver todas las
posibilidades que me
ofrecia. Quizas ahora
me guste mas dar mi
area que hace veinte
afios.

explotaria

Creo que si, pero
fampoco tengo tiempo
para dedicarle a
formarme en pizarras
digitales

No sé que decir. Yo creo
que lo utilizo todo lo que
puedo.

¢iHa realizado alguna
actividad formativa en el
uso de las herramientas
2.0?

No.

Hice un curso sobre
blogs, pero no me animo
a tenerlo.

Un grupo de trabajo
sobre blogs. Ahora mi
compafiera y yo
tenemos uno sobre
inglés.

No

5i, hice un curso sobre
blogs y otro sobre
audicity.

Sobre blogs en el
centro. Fue mi
compafiera la que me
animo a tener uno pero
somos las dos las que lo
mantenemos.
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ANEXO VI
PROPUESTA DE MEJORA

Actividades con Audio y podcast

Evoca. Audio y podcast.
Actividad n°1 Lengua castellana y literatura
¢, Qué vamos a aprender? Ciencias sociales

Al empezar cada unidad didactica, los alumnos redgroa la pregunta formulada
Grabamos los contenidos a través de Evoca y laggews posteriormente en |el
blog

Actividad n°2 Lengua castellana y literatura
La noticia Ciencias sociales

Previamente los alumnos habran trabajado en exprescrita “la noticia”.
Los alumnos escribiran una noticia sobre un acantento personal, escolar o del
entorno. A continuacion, se leeran en el aula peabzar la correccion entre todos.
Para finalizar en el aula modelo realizaremos &bacion de la noticia.
Actividad n°3 Lengua castellana y literatura
Cuentos, fabulas, poesia e historias:
Previamente los alumnos habran trabajado en ekeatdato que queremos grabar,
Esta actividad favorecera la memorizacion de peesiambién, fomentara yn
interés por expresarse con correccion. Mejorangaodaunciacion y la entonacién
Esta actividad tiene una alta motivacion, por tdriés que le produce escucharse

Actividad con Buscador infantil

Buscador infantil . Buscadores

Actividad n°1 Lengua castellana vy literatura
¢,Qué sabemos de...? Ciencias sociales
Ciencias de la naturaleza
Matematicas

En el primer ciclo, las unidades didacticas tienancentro de interés en torno|al
cual giran las actividades. También desde las @led&3iencias Sociales y Ciencias
de la Naturaleza se realizan proyectos.
Estos proyectos tiene tres fases:

. ¢, Qué sabemos?
. ¢, Qué gueremos saber?
i ¢ Como vamos a investigar?

En la tercera pregunta los alumnos responden gaefuente de informacion es
Internet.
Los alumnos para esta actividad utilizaran los npioitatiles, ya que para dar
respuesta a las preguntas de qué queremos samguparan en trios.
Crearan una documento de texto con la preguntaguptas que les ha tocado y
deberan completar dicho documento con la infornmaon@s relevante que hayan
leido.
Nota: Es importante el papel del maestro en edtaidad, ya que la busqueda de
informacion no se puede simplificar en un “copigega’.
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Actividades con mapas conceptuales

Generador de gréficos y mapas conceptual.bubbl.us
Actividad n°1 Lengua castellana vy literatura
Nuestro proyecto Ciencias sociales

Ciencias de la naturaleza

realizando.
respuesta a qué sabemos, qué queremos aprenderoyl@amos a investigar
mapas que seran el disefio de nuestro proyecto.

Esta es una actividad en grupo que guardaremosrerato jpg, para publicarlo €
el blog y guardarlo en la carpeta creada en Gdogie para dicho proyecto.

Actividad n°2 Ciencias sociales

Mapa conceptual Ciencias de la naturaleza
Al finalizar cada unidad didactica de ciencias aled 0 de ciencias de la naturale
los alumnos elaboraran un mapa conceptual de mamgvadual o por parejas.
Tiene por objetivo que los alumnos desarrollan #pacidad de extraer
informacion mas relevante y que sepan relacionas wonceptos con otros. Esf

Ademas, también se imprimiran para que lo puedanpara el estudio.

Actividad con graficos

Generador de grafico. Chartgizmo
Actividad n°1 Matematicas
El tiempo Ciencias de la naturaleza

registrar. Las posibles opciones que daremos ssofnsol y nubes, nubes, lluvia
nieve.

En la libreta de aula pegaremos un calendario éslyribujaremos cada dia.

Al finalizar cada mes, elaboraran un diagrama deaba través de Chartgizmo g
imprimiran y pegaran en la libreta.

Posteriormente en el aula, se plantearan diferentestiones:

. ¢ Es verdad que en Asturias siempre llueve?

. ¢, Qué semana llovié mas? Y ¢ Qué semana llovio menos?
. ¢,Cuantos dias de sol tuvo el mes?

. ¢,Cuantos dias hacia que no habia sol desde efill?’7 ab

. Etc.

Los alumnos elaboraran mapas conceptuales senddélbgroyecto que estemos
En primer lugar, en la pizarra digital del aulabel@aremos el mapa que dara

mapas conceptuales). A través de la herramientbllogbrealizarén los diferentes

mapas se guardaran en Google Drive para su posexmosicion en el aula.

Elaboraremos un registro de los diferentes estdébsiempo a lo largo de cada
mes. Acordaremos qué hora vamos a fijar cada udosdestados y como se van a
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Actividades con mapas

WETES

Google Maps y Google Earth

Actividad n°1 Matematicas
Nuestro barrio Ciencias Sociales

Uno de los centros de interés que se trabaja prineér ciclo es el barrio. A través
de Google Maps, localizamos en primer lugar nuestiegio. Delimitamos I
extension del barrio. A partir del colegio marcamos puntos cardinales. A
continuacion, buscamos la biblioteca, el centrosdkid, el supermercado, efc.
Realizamos un itinerario para pasar por los hitesltemos marcado.

Realizamos la ruta a pie, con el mapa impresa yosamarcando los hito
sefialando marcas. También podemos llevar la caedi@os del colegio. Adema
llevaremos una aplicaciéon GPS que nos marque daenuiGoogle Maps. Una vez gn

el aula, hacemos una puesta en comun de los hittargas sefialadas. Creando|un
mapa en la pizarra digital y en el que podemosiintds fotos realizadas
Actividad n°2 Ciencias Sociales

La ciudad y el pueblo
Una forma de visualizar las diferencias entre laglades y los pueblos, es
aplicando Google Earth.
Esta aplicacién nos permite ver las caracteristiEasisicas de una ciudad o un
pueblo.
Les pedimos a los alumnos que busquen una ciudaGoegle Earth. Por las
caracteristicas psicoevolutivas del alumnado deigrciclo tenemos que partir de
ciudades que ellos conozcan. Por eso buscardnsAgon, Oviedo, Madrid ¢
Barcelona. Una vez que lo han buscado, Google Eaxthadra estas ciudades y a
partir de aqui comprobamos si tienen las siguiecaesacteristicas: son localidades
grandes, tienen calles largas y anchas, tienecexdifialtos, etc. Para comprobar
mejor estas caracteristicas pedimos a los alumnesagastren el icono de Street
View hasta el mapa.
Haremos lo mismo con los pueblos. Comprobaremos tgumen las siguientes
caracteristicas: son localidades pequefas, suessc@h cortas y estrechas, tienen
edificios bajos, etc. Visitaremos los pueblos deremcia de los alumnos, para que
nos expliquen ellos como son sus pueblos.

Actividad n°3 Ciencias Naturales
El paisaje Ciencias Sociales

Google Earth va a permitir a los alumnos ver lasaaristicas del paisaje de
interior (montafa y llanura) y paisajes de costa.
Buscaremos los Picos de Europa. Veremos que subresmstan blancas por|la
nieve. Que no estan junto a la costa. Que es urawarde con bosques.
Como en Asturias no hay grandes extensiones derdadirigiremos Google Earth
hasta Ledn (es una zona conocida para la mayoi&s gdumnos). Comprobaremps
gue en las llanuras hay diferentes campos de couljive se aprecian por 1ps
diferentes colores.
Para ver el paisaje de costa los alumnos buscafémerdes playas de la regign.
Buscaran playas, islas pequefas cerca de la egstatjlados, puerto, cabo, etc.
Actividad n°4 Ciencias Naturales

Nuestro Proyecto Ciencias Sociales

En funcion del proyecto que estemos elaborando leaula, puede surgir dar
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respuesta a ¢, donde esta?
Por ejemplo, realizamos un proyecto sobre EgiptscBmos donde esta en Google
Earth y a partir de ahi vemos las caracteristiehpadis: hay desierto porque esta
todo amarillo, es mas grande que Esparia, buscamhilo, etc.

Con Google Earth podemos localizar las piramidaaptos, rio, etc.

Actividades con Google Drive

Ofimatica en linea. Google Drive
Actividad n°1 Lengua Castellana y literatura.
Nuestro Proyecto Ciencias Naturales

Ciencias Sociales

Google Drive es una herramienta basica para elmdélsadel proyecto que se esté
realizando en el aula. En él alojaremos la infoidracque se desprende del
proyecto. De esta forma, cada alumno tendra

Actividad n°1 Lengua Castellana vy literatura.
Nuestro Proyecto Ciencias Naturales

Ciencias Sociales
almacenado. Es muy importante tener un orden ergl€darive y explicar a los
alumnos la importancia de tener todo guardado aaoirecta nomenclatura. Para
ello, se creara una carpeta con el nombre del proye&Como es un trabajo
desarrollado por pequefios grupo de tres alumndsssi#esignara una carpeta para
guardar su material.

. Los mapas conceptuales del disefio y los pasosajunesva dar para elaborar
el proyecto. ¢ ¢Qué sabemos? ¢ Qué queremos s@ibend yamos a investigar?

. Cada grupo ira afadiendo al documento “¢;qué queresaber?” la
informacion que ira recopilando.

. Para finalizar se hard una puesta en comdn palmmadea recoger todo lo
acontecido en el proyecto.

Actividad n°2 Lengua Castellana y literatura.

Sigue el cuento
Se crea en Google Drive un cuento colaborativoeeluts diferentes grupos del
ciclo. Esta actividad tendra una duracion de undstre. Cada semana le tocara a un
grupo continuar la historia que se esté redactaAdemas los alumnos podran
realizar las ilustraciones que los maestros escames para ir incluyéndolo en el
documento. Una vez finalizado el cuento, se colgar&suu para poder publicarlo
en un formato mas atractivo y posteriormente paklticen el blog.
Actividad n°3 Ciencias Sociales

Mapa conceptual Ciencias de la Naturaleza
Cada alumno guardara en su carpeta el mapa coatepaborado al finalizar cada
unidad didactica de ciencias de la naturaleza yc@s sociales (véase tabla 12,
actividad 2)

Actividad n°4 Lengua Castellana y Literatura
Presentaciones Ciencias Sociales

Ciencias de la Naturaleza
Google Drive nos permite realizar pequefias presiem@s de manera cooperativa.
Un ejemplo seria por ejemplo crear una presentatBam recetario elaborado en el
aula.
Se crea un documento de texto en Google Drive gda alumno se descarga y|en
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€l encontraran una tabla en el que deben inclaidierentes partes de la rece
Ademas, deberan buscar una imagen de su recetinplida. Una vez elaborad
el documento se guarda y se va colocando cada éexta presentacion. Good
Drive nos permite comprobar los cambios a tiempeah

salvajes, mi invento favorito, etc.

Actividad con Slideshare

También se pueden hacer presentaciones sobre ilnales domésticos, animales

Presentaciones. Slideshare
Actividad n°1 Lengua Castellana y Literatura
Presentaciones Ciencias Sociales

Ciencias de la Naturaleza
Los alumnos elaboraran diferentes presentaciones, egtaran almacenadas
Google Drive y que publicaremos en Slideshare, panposterior publicacion en
blog (véase tabla 15, actividad 4)

Actividad con Tikatok

en
el

Tratamiento de imagenes. Tikatok
Actividad n°1 Lengua Castellana y Literatura
Nuestros cuentos

A través de la apliacionTikatok, podemos crearohigs ilustradas. Los alumnos
pequefio grupo elaboraran un borrador de la histiu quieran contar. Se |
indica que tiene que haber una portada de la lsyoque cada pagina tiene q
tener una ilustracion. Una vez que tengan el borragk escanean las imagenes
guardan en Google Drive en la carpeta que hayadaneara esta actividad.

Esta aplicacion permite personalizar a los alunsgshistorias

Actividades con Video y TV

Video y TV. Youtube
Actividad n°1 Lengua Castellana y Literatura
El noticiario

en
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En el blog del aula crearemos un canal TV a traee¥outube. Ademas de grah
audios con noticias (véase tabla 10, actividada?ypién grabaremos estas notig
para colaborar con el periédico digital que se ieBa en el centro. Esta activida
tiene una gran carga de motivacion porque a losrads les encanta verse en la r

ar
ias
ad
pd.

Actividad n°2 Lengua Castellana y Literatura
Dramatizacion

En cada unidad did4ctica de lengua realizaremospageaefia dramatizacion. ES
sera grabada por los propios alumnos por pequefigsog Posteriormente,
visualizaran en la pizarra digital, para que todesn el trabajo desarrollado por S
alumnos.

Sta

e
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Actividad n°3 Lengua Castellana y Literatura
Yo te explico Ciencias Sociales
Ciencias de la Naturaleza
Matematicas

En el area de mateméticas, grabaremos las expliegide los algoritmos ¢
calculo tradicional. Estas explicaciones se puldicael blog para que sea un me
de consulta

le
dio
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