Algunhas isoglosas del conceyo da Veiga!

Jost ANTONIO FERNANDEZ VIOR

A xente de fora da franxa Navia—Eo, al chamdrennos galegos, supéin que nesta zona ddse
unha unidd ou, meyor dito, unha uniformidd que nosoutros tamos en muitos casos lonxe de

reconocer.

Elos fainlo atendendo a algunhas das sefias mdis xenerales y conocidas, como poden ser: a
falta de diptongos crecentes ie, ue (resultado del e ou del o abertas latinas), en casos como
dente, fonte, pedra, porta, etc.; a pérdida del —n— entrevocilica, casos de mazd, ventd, boa,
brao, mao, ermao...%; y a abundancia de diptongos decrecentes, tales como ei, oi, eu, ou (cer-
deira, carreira, corredoira, masoiro, enchedoiro, perfeuto, morréu, cantou, Louteiro) —anque
estes tamén se poden atopar nel asturiano na variante occidental—. Esta xente déixase levar
s6lo d’estes rasgos y paréceyes que todos falamos del mesmo xeito. Nun atenden a outros
fenémenos que son 0s que marcan as diferencias d’unhos sitos a outros.

Pro a os que nacemos y nos criamos entre estes dous rios, esas pequenas diferencias, qu’e-
les pasan por alto, témolas ben presentes y son as que coyemos pra localizar os falantes nun

1A denominacién de Vegadeo con qu’hoi se conoce este conceyo é de fecha tardia, de 1892, ano en que foi creada pral arci-
prestazgo pol Obispo Martinez Vigil. Pro, como parece ser gu’era del gusto da xente, solicitéuse tamén pral ayuatamento, peti-
cion que foi atendida y aprobada nel 1916. Antes conociase col nome de Veiga de Ribadeo, segiin reza nun articulo de J.L. Pérez
de Castro (BIDEA, 87-88, p. 583).

2 Anque reproduzo con unha o a vocal final, pode atoparse xente que, neste ¥ noutros ¢asos, prontinciala muite mdis escura,
case unha u.
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sito ou noutro. Asi nun € raro ouguir, por pofier un caso, a tn de Castropol “non, ef por Bual
y pola Caridd falan muito coel elle”. As veces refirense a casos concretos sin saber sequera
gu’ese caso responde a unha tendencia mais xeneral, como cuando dicen “non, aqui dicimos
mulieiro; mulifieiro € mds pr’hacia A Veiga”.

Se esto se pensa de toda unha zona como € d comprendida entre ¢l Navia y el Eo, con mdis
razén se fai al refirirse a un conceyo concreto como pode ser el da Veiga.

E unha opinidn estendida entre a xente del conceyo —outro tanto pasa nos conceyos veci-
0s—, qu’aquelo € medio galego, un chapurreado, unha mezcolanza (segtn espresidis que se
poden ouguir cuando se pregunta pola fala local). El motivo nun € outro qu’el convencemen-
to de qu’a sia fala é un coyer d’aqui y d’ali sin orden nin xeito: dicen el neno, el carro, el
horto, el veyo (con un articulo masculino ¢u’eles reconocen como non galego), pro tamén
dicen a nena, a gadafia, a veya {con un articulo que xa coincide col galego); dicen mulin,
como na mayor parte d’Asturias, pro falan del mulifieiro. Asi pos nun son d’estrafiar todas
esas denominacidis pouco positivas del sou modo de falar. Nun chegan a entender qu’esa
impresién de mezcolanza, como eles dicen, vén motivada porque na stia zona morren ou nacen
unha restra de fenémenos; noutras palabras, que por ali pasan unhos limites, unhas isoglosas,
que dan pé a esa impresion.

Puntos d’encuestacién nel conceyo da Veiga

1. A Veiga 18. Besado 35. Castramourin
2. Miou 19. Porzin 36. Nafaria
3. L'Outeiro 20. El Chao 37. Paramios
4. A Forxa 21. Beldedo 38. A Espia
5. El Puente 22, Vilameitide 39. Monticelo
6. El Folgueiral 23. As Cruces 4. Restrepo
7. A Fente I’Outeiro 24. Estelo 41. Vixande
8. Tremiado 25. Ferreiramion 42, A Pumarega
9, Cereixido 26. Veiga de Vilar 43, Purrarin
10. Abres 27. Montouto 44, Molexén
11. Bustela 28. El Foxo 45. Fabal
12. Refoxos 29. Meredo 46. As Trabas
- 13.Guiar 30. Xaraz 47. Penzol
14. A Grada 31. Vidal 48. El Foxo a4’ Afiides
15. Os Pedreiros 32, Viaxdi 49. Afiides
16. Piagtén 33. ACova 50. Ammeirin
17. Viladeye 34. Folgueiras 51. Presno



Estes fendmenos podemos repartilos en dous grupos atendendo 4 distribucion que tein nel
conceyo: unhos dividenlo en ddas zonas bastante precisas, anque desiguales na estension;
outros fendmenos dividen el conceyo en tres partes: as dos estremos, con solucidis encontra-
das, y unha entremedias, con muitas vacilacidis. Vou centrarme, tanto nun grupo como nel
outro, nas isoglosas mdis claras Io mesmo pra os falantes del conceyo que pra cualquera de
fora que sinta algunha curiosidd por este tipo de cuestidis.

Pral grupo primeiro toméin dias isoglosas: a que marca a linea entre os que palatalizan el
—r tras { nos finales latinos —inu, —inus, —ina, —inas, y os que perden a nasal neses mesmos
casos; y outra que marca as diferencias nel uso de formas del articulo y nos alomorfos d’esta
categoria.

Pral segundo grupo atépanse muitas menos y, polo regular, son menos definitorias, hasta el
punto que poden 4s veces pasar desapercibidas pral propio falante. D’entre elas, ademdis da
isoglosa da/unha, que presenta unhos limites un tanto especiales, eu destacaria a que separa a
zona d’uso das formas analdxicas das etimoldxicas.

a.l. Resultado das terminacidis latinas —inu, —inus, —ina, —inas.

Pra estes casos, el galego dd unhos resultados ben uniformes: a vocal i palataliza a conso-
nante nasal que ye sigue y queda entonces —ifio, —ifios, —ifia, —ifias (vicifio, vicifios, cucifia,
cucifias). Pol outra parte, el asturiano perde nel masculino sigular a vocal final, quedando
como resultado —in, mentres que, nel resto dos casos, a terminacion consérvase: —inos, —ina,
—inas (molin, molinos, rapacina, rapacinas).

Nel noso conceyo, as parroquias d’ Abres y Guiar asoméfianse nos resultados al galego, con
palatalizacion da consonante nasal (vicifios, cucifia, tolifias). Nel masculino singular aparece
unha solucidn que ben podia, a primeira vista, tomarse como andmala pos atopamos el resul-
tado —in, coa pérdida da consonante final y sen palatalizacién da nasal, de xeito que neses sitos
dicese toucin, camin, vicin... Penso qu’este iltimo resultado nun se contradice col galego,
sendn qu’esta tendencia criizase con ouira, xeneral 4 mayor parte d’ Asturias, qu’é a pérdida
da vocal final del masculino, que provoca, como é natural, a despalatalizacion da nasal.

Nas outras cuatro parroquias, A Veiga, Piantén, Meredo y Paramios, el resultado xeneral é
a pérdida da consonante nasal entrevocilica, a nun ser nel masculino singular unde se perde,
segin lo dito, a vocal final y manténse a nasal; asi ouguimos mulin, vicios, rapacia, rapacias.
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Anque os Hmites son abondo precisos nun quita pra qu’atopemos algunha palabra que con-
tradice este resultado; asi dicese mulin, pro tamén mulifieiro, fucin vy enfucifiar, farina y fari-
fiento. Os segundos elementos d’estas parexas tein en comun qu’el { que provoca a palatali-
zacidn € dtona menires as dos primeiros € ténica.

Pédese, asi pos, falar d’uvnha coincidencia dos resultados da zona mais occidental d’este
conceyo col galego, mentres os da zona cenfro—-oriental son os propios d’unha gran parte da
franxa Navia—Eo.

Os limites d’este fendmeno axistanse cos resultados da terminacidn latina —eru, que nas
parroquias d’ Abres y Guiar perde a vocal entrevocilica (cheo, centeo, tarreo) mentres que nas
outras pérdese a vocal final (chen, centén, tarrén) —na Veiga, el resultado de plenu vacila
entre cheo y chen, andan as didas—.

Resultado das terminacidis latinas -inu, -inus, -ina, -inas.
mw —in, —ifios, —ifa(s).
O —in, —fos, —ia(s).
a.2. Paradigmas del articulo.

Contarnos nel conceyo con dous paradigmas.



Un pras cuatro parroquias centro—orientales, que serfa:

singular plural
masculino el oS
femenino a~el as
neutro el~lo

Outro pras parroquias mdis occidentales, Abres y Guiar, unde el paradigma € como sigue:

singular plural
masculino o oS
femenino a as
neutro 0

Este paradigma coincide col del galego vy diferenciase del anterior non s6lo nel masculino
singular y nel neutro sendn tamén na esistencia d’alomorfos (lo, los, la, las) qu’usan nestas
ddas parroquias, case dafeito, tras el infinitivo, que nestes casos perde el erre final (rae—lo
forno, face—lo pan, recolle—lo trigo, alinda—las vacas). Tamén se pode atopar, ds veces, detrds
d’algunhas palabras qu’acaban en —s, pro xa é un caso menos estendido (todo-los dias; En
abellas y en ovellas non meta—lo que tefias).

Infinitivo + articulo

alomorfos del articulo.
O —r + articulo.

3 El utilfzase con sustantivos femeninos cuando empezan por vocal tnica; el aira, el herba, el outra...
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Con esta isoglosa corre parexa a que separa as formas dtonas del pronome personal de 3*
persona, en funcién d’obxeto directo, nas parroquias centro—orientales (lo, la, los, las) das
mesmas nas parroquias occidentales (o, a, os, as): Nun lo quixiche [ Non o quixeche; Sempre
las escuitéi | Sempre as escuitéi (einda mdis, tein estas parroquias unhos alomorfos qu’aque-
las nun conocen: Haino embaixe; fainno de noite; hai que roe—io®).

Referente del pronome personal en funcion d’obxeto directo.
m alomorfos tras —r, —s.
0O lofs), la(s).
b.1. Distribucion das formas analéxicas y etimoléxicas del masculino plural del demos-

trativo y de pronome personal de 3* persona.

As parroquias d’ Abres y Guiar usan as formas analéxicas col masculino singular este —> estes,
ese —> eses, agitel —> aqueles, él —> eles. Tamén ¢ posible atopar estas formas na parroquia da
Veiga (A Veiga, Miou, L'Outeiro, A Fonte I’Outeiro, Tremiado, El Folgueiral, Cereixido,

4Reprodiizolo con guidn pra diferencialo da zona centro—oriental del conceyo (que serfa tamén roele) unde lo nun é alomor-
fo; aqui sélo nos atopamos coa pérdida del erre del infinitivo.
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Vilameitide, As Cruces, Estelo y Ferreiramién), anque nesta parroquia hai qu’ir 4 xente veya pra
ouguilos con regularidd. Nel outro estremo, na zona suroriental (A Pumarega, Molexén, Penzol,
Ag Trabas, Fabal), solo escuitamos as formas etimoléxicas: estos, esos, aquelos, elos.

Nel medio queda unha zona unde ouguimos ben unhas, ben outras.

Distribucidn das formas analéxicas y etimoldxicas del masculino plural del demostrativo
y de pronome personal de 3° persona.

I Area de estes, eses, aqueles, eles.

[ Area de demostrativos analéxicos y etimoléxicos.

= Area de estos, esos, aquelos, elos.

b.2. Formas analéxicas y etimoléxicas dos posesivos.

Os posesivos tamén opdin a zona occidental (Abres y Guiar), con formas analdxicas coa de
primeira persona, teo(s), seo(s), 4 zona centro—oriental, unde as formas son etimoldxicas:
tou(s), sou(s). Queda nel medio unha pequena franxa, d’estension aigo mdis pequena qu’a del
fenémeno anterior, qu’usa ben unhas, ben as outras: por exemplo A Veiga, Miou, A Quinta
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das Paleiras... Pro xa caen pral lado das etimoléxicas As Cruces, Ferreiramién, Estelo y
Vilameitide.

As formas del femenino, mifia, mifias / mia, mias, opdin, outra vez de forma clara, as ddas
parroquias occidentales coas centro—orientales.

Asi pos, podemos acabar falando de dias zonas: unha al oeste, as parroguias d’Abres y
Guair, que s’asomefia méis al galego qu’el outra, unde entrarfan en case todos os fenémenos
as cuatro parroquias restantes. Estas didas zonas penso qu’os falantes del conceyo teinlas abon-
do claras; os de fora xa € outro cantar.

Formas analoxicas y etimoloxicas dos posesivos.
8 Area de mifia, meu, teu, seu.
m Area de mia, meu, teu, seu.

00 Area de mia, meu, tou, sou.
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