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Excmo. Sefor

Seforas. Sefores

este discurso en la gloriosa Universidad de
Oviedo que supo ser asturianfsima sin dejar de

sus viejos muros se apodera de todo el que devota-
mente se adenfra en ¢lla, sea o no asturiano.

Politica Universitaria. El Profesorado. El alumnado.

Durante los once afios dedicados a la ensefianza en es-
ta Escuela he aprendido lo que vale mas que ninguna oira
cosa: a estimar a mis alumnos como algo sustancial en
mi vida, procurando mejorarme para mejorarlos a ellos.
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Esta idea a la que he dedicado hondas reflexiones ha en-
cauzado mi pensamiento hacia el problema de los deberes
de Catedraticos y alumnos en la Universidad. Encierra
este problema dos cuestiones que pueden enunciarse de
esle modo.

1.ra Ef profesorado. Seleccién del mismo. Sus de-
beres.

9.da Los estudiantes. La disciplina escolar. Las aso-
ciaciones de estudiantes.

Dos condiciones son esenciales en el catedrético: la
competencia, la vocacion.

,Como juzgar de la competencia? En esta materia los
reformadores sostienen puntos de vista diamefralmente
opuestos; unos esliman necesaria la oposicién para el in-
greso, ofros culpan del fracaso actual de la ensefianza al
sistema de las oposiciones. Por mi parle, afirmo que la
oposicién en el momento presente es absolutamente nece-
saria. Bien sé que nuesiros superintelectuales no compar-
ten este criterio, ni se creen en el deber de refutarlo; esti-
man un principio axiomatico el sistema opuesto. En cam-
bio, yo trataré de fundamentar mi afirmacién en las razo-
nes siguientes: La primera razén los HECHOS, que han
venido a demostrar que en la seleccién del profesorado que
no es de oposicién no preside casi nunca el criterio del mas
apto, ni de) mds estudioso, sino del mds amigo, del mas
servicial; a veces ni se fiene en cuenfa la vocacién, y en
lugar de elegir al muchacho que se estd formando y aspira
al profesorado se elige a quien tiene ocupaciones distintas
y ainn dispares de la ensefianza, proporcionando de esta
manera a burécratas o aspirantes a politicos una dyuda o
un equivoco de Profesor de Universidad gue le sirve de
escalera. Cuidado, pues, con la autonomia en este punto,

_—7 -

que las Llniversidades corren el peligro de converfirse en
sucursales del Congreso de los Diputados.

La segunda razdn es esta: Se habla mal de la oposi-
cién memorista, efc., etc.; y yo digo que la memoria inte-
lectual (no la meramente mecénica) es una cualidad mag-
nifica y del todo precisa al Catedratico que quiera dar su
clase con decoro. Ademés, no es cierto lo de memorista
atribuido a la oposicién, porque en ella se desarrollan ejer-
cicios prédcticos, otros de conferencia, para cuya prepara-
cion se permite la consulta de libros, siéndole facil al Tri-
bunal saber qué libros consulta el opositor y la facilidad

‘que tiene para preparar el tema; asimismo, se tiene en
cuenta el bagaje cientifico—libros, articulos, etc.—y el

programa. Aun cabe perfeccionar la oposicién, e incluso
obligar al propuestio Catedréatico a que dé un curso con
éxito, antes de su nombramiento definitivo. En resumen:
cuantas garantias se quieran, pero oposiciéon. De otro mo-~
do, ¢,cudndo llegaria a la Catedra el estudiante humilde y
desconocido de los Proferores?

Ahora bien. Mucho cuidado con las Aduanas cientifi-
cas. En algunas materias no hay posibilidad, ni aun con

el sistema de oposiciones, de ser catedratico si previamen-

te no se hace uno amigo de los carabineros cientificos,

~que muchas veces no disponen mas que de la carabina de

Ambrosio, pero que son temibles, como lo son los fantas-
mas, hasta que se descubre que no !ienen realidad, y ope-~
ran a costa del miedo de los demads.

Ciertamente que el medio de seleccién defendido por
nosotros es compatible con el encargo de Cursiillos y atin
de Cursos enteros a hombres de ciencia eminentes; como
también lo es llamar alos Laboratorios Lniversitarios a in-
vestigadores de reconocido mérito. Pero aun esto mismo,
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seriamente reglamentado, para que no impere el caciquis-
mo, sino la justicia. '

En cuanto a la vocacién del Catedratico, no hay mas
que un modo de demostrarla: /a dsistencia rigurosamente
diaria a las clases ledricas y précticas. Sobre este punto
pocas explicaciopes, que muchas podrian restar vigor a la
afirmacion; solamente afiadir esto: quién no pueda cum-
plir con fan primordial deber que renuncie al cargo y al
sueldo. No vale el prefexto de formar parle de Tribunales
de oposiciones, ni de viajecitos al Extranjero; lo uno y lo
otro puede hacerse perfectamente en época de vacaciones.
Seria ridicula tanta preocupacion para seleccionar el pro-
fesorado y luego que los més selectos estén en cualquier
parte menos en sus cétedras. Claro que esto de «los mds
selectos» lo digo porque asi lo creen ellos, no porque lo
creamos los demads.

El hecho de encomendar las explicaciones a los Auxi-
liares es algo tan absurdo que no vale la pena de comba-
tirlo,

Otro de los deberes del Catedrdtico es el de sumisién
y disciplina a las auforidades académicas, ya que es in-
justo y vano exigir disciplina al alumno y no al profesor.
No sabemos explicarnos c6mo habiendo caido las mismas
Majestades quede en pie la majestad inviolable de} Profe-
sor, para hacer lo que le venga en gana. Es indudable que
cabe hablar de cétedra en propiedad y hasta con <jus abu-
tendi» y todo.

La segunda cuestién de esfe problema de politica uni-
versitaria se refiere a los estudiantes.

Las Partidas dicen que «estudio es ayuntamiento de
Maestros et de escolares que es fecho en algiin logar con
voluntad e con entendimiento de aprender los saberes». He
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aquf a gran verdad: la necesaria conjuncién de Profesores
y alumnos; pero sin que estos traspasen nunca los limites
de la disciplina y del respeto debido a sus Maestros. Sin
disciplina no hay Universidad, ni posibilidad de estudio,
ni otra cosa que escuela de rebeldia. Hace falta, pues, dis-~
cipliﬁa rigurosisima y sin contemplaciones, que juntamente
con la asistencia diaria a clase, es la base de la formacion
moral e intelectunal del estudiante.

(Pueden existir asociaciones escolares dentro de la
Universidad?. Pueden y deben en paises que como el
nuestro se tiende al individualismo y a la disgregacion.
Ahora bien; en la forma y medida estan el éxito o el fraca-
so de las asociaciones. Por de pronto podria haber en ca-~
da Facultad una Junta de estudianies esfrictamente escolar
para proponer las mejoras y denunciar las deficiencias en
el Profesorado y en el material; deberia estar formada por
los que hubieran obtenido la primera matiricula de honor de
cada asignatura, siendo su Presidente el alumno mas an-
figuo del filtimo curso o el de mas edad entre los de igual
antigiiedad, y Secretario el que reuniera las antedichas
condiciones, del primer curso, La forma de dirigirse a la
Junta de Facultad habria de ser siempre por escrito, pu-
diendo esta convocar a una reunion a la de estudiantes, si
fueren necesarios mayores esclarecimientos.

No hay que insistir en que la primera exigencia de la
Junta de estudiantes seria la que indica Gil de Zérate en su
libro «De la Instruccidn»: prohibicién absoluta de infervenir
en politica. Desde tiempos de Enrique IV, dice este autor,
se mand6 que ni Profesores ni estudiantes se mezclasen
en los bandos y parcialidades de los pueblos, obligando
todos los afios a jurar al principio del curso a unos y a
otfros no hacerlo.
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Aparte esta Junta deben ser reconaocidas todas las que
osfenten un (in licito: de deportes, de viajes, de adquisicién
de libros y revistas, y, desde luego, las asociaciones con-
1’esionales. catolicas, que ademas de la finalidad de morali-
zacion y fraternidad cristiana tendrian la de organizar cur-
sillos de Teologia (tan abandonados y tan necesarios al
juristia) de Filosofia Moral, etc., y la de celebrar con cultos
solemnes los dias de festividades religiosas especialmente
Universitarias: la Patrona de la Universidad, Sto. Tomés
de Aquino, efc.

No quiero ferminar esta parte de mi discurso sin hacer
un serio llamamienfo a los padres de los alumnos tan cul-
pables de muchas deficiencias de la ensefianza. La mayo-
rfa sélo se preocupan al final de curso para obtener a toda
‘costa la aprobacién de las asignaturas, que sepan o no sus

"hijos les tiene sin cuidado. Se dice aun por padres que po-
seen titulo universitario que el médico v el abogado se ha-
" cen después, y en su ignorancia no se dan cuenta de que si
" el médico y el abogado (lo mismo decimos de olros titula-
dos) se hacen después de salir de la Universidad es gra-
~cias a ella y a sus ensefianzas, que deficientes y todo han
formado su espfritu y su intelecto, preparandole dignamen-
te para la Profesién, cuando ésta se ejerce «dignamente»,

Es costumbre que acalo con mucho gusio, exponer
brevemente las variantes ocurridas en la vida Universita-
ria, durante el tiltimo curso. Comencemos por los cambios
agradables:

De nuevo se incorporé al cargo de Rector D. Leopoldo
G. Alas, que se le habia reservado mieniras desempefié la
Subsecrefaria de Justicia.

Ha sido elevado al cargo de Subsecretario de Instruc-~
cién Publica el catedrético y Decano de la Facultad de De-
recho D. Ramon Prieto Bances.

Se ha visto también honrada nuestra Universidad con
los nombramientos de los Catedraticos de la Facultad de
Derecho D. Manuel Miguel Traviesas, para Vice-Presiden-
te del Tribunal de Garantias Constitucionales, y para Se-
cretario del mismo Tribunal, D. Teodoro Gonzalez Garcfa.

La representacién Parlamentaria obligé a solicitar la
excedencia a D. José M.? Ferndndez Ladreda.

Todos estos cargos suponen pérdida temporal de las
valiosas ensefianzas de los mencionados catedraticos,
pero significan, a la vez, un galardén para la Universi-
dad. Con toda cordialidad damos la bienvenida al nuevo
compafiero D. Ramoén Izaguirre y Porset, que obtuvo la
céatedra de Quimica Tedrica de la Facultad de Ciencias en
reciente oposiciéon, y a D. Mariano Garcia Martinez, cate-
dratico del Inslituio de Oviedo nombrado Profesor-Auxi-
liar de las céatedras de Geologia y Biologia, de dicha Fa-
cultad.

Durante el pasado curso fué jubilado el que figuré co-
mo catedratico de esta Facultad de Derecho, D. Melquia-
des Alvarez. Las circunsfancias de no conocer personal-
mente a tan ilusfre jurista y politico, y el estar no poco
alejado de su ideologia, me permilen rendirle un doble tri-
buto de admiracién: al talento v ala voluntad. Nada hu-
biera conseguido con su maravillosa palabra de no haber
realizado el esfuerzo de adquirir una cultura sélida. Hoy,
todavia, con sus sefenta afios vigorosos, sigue siendo el
maestro de oraforia inimitable. Nacido en el corazén de
Castilla no pronunciaria con més perfeccién el Castellano.

Una noticia que debe registrar con jibilo nuestra Uni-
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versidad: la creacién del Institulo de Quimica aplicada, del
que es Director el Decano de la Facultad de Ciencias don
Benito A. Buylla, quien esta al frente de la Seccidén de
Carbén, hallandose al frente de la Seccién de Metalurgfa
el Vice-rector D. Carlos del Fresno.

Cerramos esta parte del preambulo, con una noticia
triste: el fallecimiento del que fué catedratico de esta Es-
cuela D. Fernando Pérez Bueno, que més tarde desempe-
16 en Madrid la misma catedra de Derecho Natural que
aquf ocupaba.

Y vamos ya con el tema objeto de este Discurso.

)<

LOS DELITOS RELIGIOSOS EN ESPANA



PRIMERA PARTE

LOS DELITOS RELIGIOSOS EN EL DERECHO HISTORICO



LOS DELITOS RELIGIOSOS EN LOS CODIGOS
ANTIGUOS DE ESPANA

A.—Consideraciones generales.

7k Ay en la Historia del Derecho Penal una mate-
ria, cuyo estudio ha de parecer a algunos
anacrénico é initil, pero que es interesantisi-
ma para quienes deseamos nutrir nuestro espiritu
con sustancia catélica, que es tanto como decir es-
pafiola.

Serfa suficiente motivo para su estudio el hecho
de que la Religion Catélica y la defensa de su inte-
gridad son las notas sobresalientes de nuestra Patria y de
nuestra civilizacion, y su exponente y su cumbre el siglo
de oro de nuestra Historia. Comienza con la conversién
de Recaredo (tal vez Leovigildo ya murié catdlico) y aun
tiene mucho que hacer en Espafia, hasta dar vida al nuevo
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renacimiento espafiol, inspirando sus instifuciones socia~
les, politicas y juridicas en las normas eternas emanadas
de las Sagradas Escrituras.

Claro que el sentimiento y la idea catdlicos no son ex-
clusivos de nuestra patria, pero si son fundameniales en
ella, y cierto también que el sentimiento y la idea religio-
sos son universales. Precisamente, uno de los reparos a
la teoria del delito natural, de Garéfalo, es el no incluir
entre los sentimientfos fundamentales de la sociedad el re-
ligioso.

Entendemos que el ataque al sentimiento religioso es
un verdadero delito natural y el Estado tiene la obligacién
de defender siempre este sentimiento con sanciones pena-
les. En tiempos pasados eran excesivas las penas impues-
tas alos delitos religiosos; cdese hoy en el extremo opue,-
to al dejar sin castigo hechos gque producen un profundo
malestar en la mayoria de los ciudadanos. Asf ocurre con
la blasfemia, por ejemplo, delito repugnanie.

Siendo evidente que el cardcter y las costumbres de
los pueblos se reflejan en sus leyes, nada tan elocuente y
demostrativo como exponer lo que nuestros Cuerpos lega-
les establecen acerca de la Religion catdlica y de las in-
fracciones y penas sefialadas.

Es preciso recordar que antes de la solemne conver-
sion de Recaredo los godos profesaban el Arrianismo.
Esta diferencia de religién entre godos e hispano-roma-
nos, que tanios franstornos produjo, quedé borrada gra-
cias a la intervencién de San Leandro, Arzobispo de Sevi-
lla que influy6 decisivamente en Recaredo para que abra-
zase la Religién catélica, resultando vencedores en lo es-
piritual los que en el aspecto guerrero habfan sido venci-
dos. Hecho repetido confinuamente en la Historia. ’
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La unién religiosa se traduce en la unién juridica que
consagra el Fuero Juzgo a mediados del siglio VII, desapa-
reciendo la desigualdad de legislaciones representada por
el Cédigo de Tolosa, aplicable a los godos y el Breviario
de Aniano, a los hispano-romarnos.

Declarada la catglica religién del Estado en el Con-
cilio Il de Toledo fué I6gica consecuencia que fos Con-
cilios que se ocupaban anles exclusivamente de asun-
tos religiosos trataran después de las leyes del Estadoy
del gobierno de la Sociedad Civil. Esto no quiere decir
que se estatuyera un Gobierno Teocrdtico, pues nunca los
monarcas dejaron de ser soberanos, y los consejos de los
Obispos y de: las Concilios eran solicitados por los mis-
mos Reyes, ‘quienes en definitiva daban valor legal a los
Consejos o'acuerdos de unos y otros.

El juicio de Montesquieu sobre las leyes del Fuero Juz-
go al calificarlas de torpes, idiotas e indtiles para el fin
gue se propusieron, es injusto, ya que estd probado que
gracias a estas leyes se fué haciendo la unidad del Estado
espafiol, y si mds tarde se luché victoriosamente conira
los moros .invasores fué, justamente, por ser una la Reli-
gion que todos defendfan. Si algunas de dichas leyes ve-
nfan a consagrar instifuciones injustas y crueles de la
época, fambién abundan las verdaderamente progresivas

'y humanitarias, que iban naciendo al calor del cristianis~

mo. No es posible enjuiciar las leyes sin trasladarse y si-
tuar la critica en el tiempo y circunstancias sociales y polf-
ticas en que se dictaron.

Haciéndolo asi se justifican las medidas severas que
imperan en el Fuero Juzgo contra los herejes y apdstatas,
y especialmente confra los judios, a quienes se obligaba
bajo fuertes penas a hacerse cristianosy a no celebrar sus
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fiestas ni a circuncidarse. Téngase presente que sc estd
cociendo el Estado espafiol, que la conquisia y union de
todo el territorio exigia la rigurosa unidad de creenciasy
que las penas eran igualmente crueles para los delitos ci-
viles, es decir, para los delitos comunes, puesio que ca-
racter civil tenian también los delitos religiosos desde el
punio en que fueron establecidos por el poder civil, casti-
gados por el poder civil y el fundamento de los mismos
fué la defensa de la sociedad civil y de la unidad nacional.

No se entenderd nunca la Legislacion ni la Historia de
esta época sino centrando sus problemas en sus cosium-
bres, su cultura y sus necesidades. Enjuiciar estas cues-
fiones religiosas con el criterio personal del ciudadano
actual y mirando a la sociedad presente es el mayor de los
disparates. e puede repetir o que dijo Solén a los ate-
nienses «Os damos no las mejores feyes posibles, sino las
gue eslais en disposicién de recibir» Hoy cualquiera perso-
na culta y cristiana haria leyes mucho mas perfectas que
las vigentes, pero, naturalmente, inaplicables en la précti-
ca. Los mismos legisladores godos escribieron: «la ley de-
be ser conveniente al tiempo y al lugar», y el Rey de los
Longobardos, Rotharis, comprendiendo que la prueba del
combate judicial era inicua la acepté por ser costumbre
general, imposible de desarraigar en aquel momento. Y en
definitiva, todos los pueblos de aquella época protegian
con sus leyes las mismas instituciones.

B.—Llas disposiciones del Fuero Juzgo.

He aquf, brevemente expuestos, los delitos mas graves
Y sus penas, establecidos en el Fuero Juzgo.

El Titulo Il del Libro XlI trata «De los hereges, é de
los judios é de las sectas» y establece en su Ley Il «De

foller los yerros de todos los errados», «<E por ende de-
fendemos, que ningund omne de ninguna gente, si quier
de nuestro regno, 6 estranno, ni de otra fierra non ose
disputar paladinamientre, nin a furto, que lo faga por ma-
la entencién contra la sancta fée de los cristianos, la fée
que es una sola verdadera: nin seya osado de la contra-
llar, nin nengund omne non ose despreciar los evangelios,
nin los sacramenfos de sancta eglesia: nin nengun omne
non desprecie los establecimientos del apostol: nengun om-
ne non seya osado de guebrantar los mandamientos que
ficieron los sanctos padres antiguamienire: nengun omne
non seya osado de despreciar los establecimientos de la
fée, que facen aquellos que agora son: nengun omne non
ose murmurar contra ningun santo, nin contra lps ‘manda-~
mientos de Ia sancta fée: nin cuidelo en su corazén, nilo
diga por la boca; ni lo contradiga; nin lo contienda nin lo
dispute contra ninguno. E cunalquier persona que venga
contra esto, nin contra ninguno de estos defendimientos,
pués que fuese sabido, si quier seya poderoso, si quier de
menor guisa pierda la dignidad e la ondra que oviese por
siempre, e foda su buena, e todo lo que oviere. E si fuere
omne [ego, pierda su ondra toda, e seya despojado de to-
das sus cosas, ¢ seya echado de la fierra por siempre, si
se non quisiere repentir e vevir segund el mandamiento de
Dios.» (1)

Bien claramente se explican en la ley anterior las razo-
nes de castligar estos hechos: «Que después que las leyes
fueron dadas a los fieles de Dios conviénenos a facer a los
non fieles»... «E desto nos fiamos que avremos dos gua-
lardones de Dios: el uno que tenemos nuestro pueblo e

(1) Edicion de ta Academia espafiola.
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nuesfro regno en paz: lo al que depués que saliremos
deste mundo avremos buén gualardén de Dios.» Es decir,
una finalidad politica: la paz en el pueblo, ofra nelamente
espiritual: el premio en la vida futura.

Las Leyes siguienies, de la lll en adelante, del Libro
XII, titulo If van encaminadas especialmente a defenderse
contra las maldades de los judios y a prevenir los ataques
contra la fé catélica de los judios y judaizanles o protec-
tores de los judios, siempre con el pensamiento de mante-
ner la paz en los pueblos y procurar la unidad de creen-
cias, y la unidad del Estado espafiol.

Estas prevenciones y penas se precisan y amplian en
el titulo Ill del mismo libro bajo la riibrica «De las leyes
nuevas de los judfos». Se castiga a los judios blasfemos y
sacrilegos con las penas de cien azotes, raspandoles o es-
quilandoles la cabeza, imponiendoles el destierro y la con-
fiscacién de bienes.

En ofras se dispone «Que los judios, nin sus fijos, nin
sus siervos non estén por baptizar» «Que los judios non
fagan la pascua segund su costumbre, nin fagan circunci-
sion nin fuelgan ningun cristiano de la ley de Cristo» «Que
non guarden los sabados nin las otras fiestas» «Que non
lean los libros que non aiitentica la ley de Cristo» y varias
probihiciones mdés, que sin llegar a imponer la pena de
muerte castigan con mutilaciones, algunas bien dolorosas,
por cierto (Ley 1V, titulo IlI, Libro XII).

En otras Leyes del Fuero Juzgo se castiga la hechice-
rfa, estableciendo severos castigos contra los agoreros,
endiabladores y encantadores (Libro VI, titulo ).

Nada que se refiera a esta materia dispone el Fuero
Viejo de Castilla.
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C.—Llas disposiciones del Fuero Real.

El Fuero Real, (1) comienza por establecer en su Ley I,
del fitulo 1, del Libro | «Todo christiano firmemente crea, e
tenga, que uno solo es Dios verdadero Padre e Fijo y Es-
piritn Sancfo, y estos tres son un Dios, e una nafura.»

Continua esla Ley con la exposicién del Credo catdlico
y termina asi «E queremos e mandamos, que todo christia-
no tenga fé, e la guarde, e cualquier gue contra ella viniere
en alguna cosa, es herege; y recibira la pena que es pues-
ta contra los herejes» Una critica ligera y frivola puede
sostener la inutilidad de esta declaracién de fé en la Ley [
pero si se parauno a pensar que la heregfa comienza a
ser crimen de heregia, y a castigarse con la pena de muer-
te en la hoguera, se concluird por aplaudir la previsién del
legislador que quiere evitar la heregia por ignorancia.

En la Ley 1, del titulo I del libro IV se dispone que
«Ningtin christiano no sea osado de tornarse judio ni mo-
ro, ni sea osado de facer su fijo moro o judfo: e si alguno
lo ficiese, muera por ello, e la muerte deste fecho a fal
sea fuego.

De igual modo se dice en la Ley siguiente «...que nin-
giin home no se faga herege, ni sea osado de rescebir, ni
defender, ni de encobrir herege ninguno de cualquier here-
gia que sea»... «que los obispos e los Perlados de la lgle-
sia los juzgaren por herejes, gue los quemen si no se qui-
sferen tornar a la fé.

Como se observa en esta tiltima disposicién se consa-
gra una doctrina de perdén judicial para el que se arrepin-

(1) Nos atenemos al texto del Dr. Diaz de Montalvo publicado por
Alcubilfa «Codigos Antiguos de Espaifia».
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fiere, que hoy mismo echamos de menos para algunos de-
litos, incluso graves.

En la antedicha Ley se impone al que no ayudare a

prender o asegurar hereje, ademds de la pena de excomu-
nion quedar con ftodo cuanto tuviere a merced del Rey.

Se castigan también como delifos los siguientes he-
chos: «...que ningun judio no sea osado de leer libros nin-
gunos que hablen eu su Ley y que sean contra ella en des-
facerla» «que ninguno ose sacar algun christiano para que
sea judio» castigando este iltimo hecho con la pena de
muerte y con la de cien azotes y multa el denostar conira
Dios, Sancta Maria o contra otros Sanctos. En este titulo Il
del libro IV, se penan ofros hechos menos graves. Pero
existe una disposicién que consagra un principio de tole-
rancia de cultos. Prescribe la Ley VII: «No defendemos que
los judfos no puedan guardar sus sabados, e las otras fies-
tas que manda su Ley... ¢ ninguno no sea osado de gelo
contrallar, ni de gelo toller: e ninguno no les constringa
que vengan ni embien a Juicio en estos dias sobredichos,
etcs,

D.—Llas disposiciones de Las Partidas.

Donde mds importancia se da a la materia de los deli-
tos religiosos, acentuando la enérgica defensa de la doc-
trina catélica es en el Cédigo de Las siete Partidas (1).
Casi toda la Partida I,—desde el titulo Il en adelante—
estd dedicada a prevenir y castigar los delitos religiosos.

- Se comienza en dicho titulo por exponer detalladamente lo
‘relativo a la Santa Trinidad y a la fé catélica, con fodo lo

(1) Nos atenemos al texto del Licenciado Gregorio Lépez, publica-
do por Alcubilla en «Cddigos antiguos de Esparia»,
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que debe creer un buen cristiano y como debe guardar los
articulos de la fé. Explica a continuacién, en el titulo IV,
toda la materia de los siete Sacramentos de la Santa Igle-
sia Catélica, en numerosas Leyes; en el titulo V trata «De
los perlados de santa eglesia, que han de mostrar la fé, e
dar los sacramentos» ocupandose incluso de la eleccion
del Papa, de las muchas virludes que han de reunir los
«Perlados» y de sus deberes; en el fftulo VI trata «De los
clérigos, e de las cosas que les pertenesce fazer, e de las
gue les son vedadas»; el fitulo VII se ocupa «De los reli-
giosos», sus cualidades y deberes; el VIII «De los votos, e
de las promissiones que los omes fazen a Dios e a los
Santos». Entra ya el titulo IX enla materia de las penas
candnicas «De las descomuniones e suspensiones, e del
entredicho». El titulo XVII se ocupa de la Simonia y penas
en que incurren los que cometen esle pecado, el XVIIL, «De
los sacrilegios y penas que merecen», fratando los restan-
tes titulos hasta veinticuatro de gue consta esta Primera
Partida: De lglesias, Monasterios, Cosas de la Iglesia,
Beneficios, elc.; todo ello, como se ve, materia candnica.

En esta Primera Partida y enla Séptima se halla con-
tenida toda la materia de los delitos religiosos, correspon-
diendo a estaiiltima los delitos mas graves, y como con- .
secuencia, las penas més severas. ‘

En cinco grupos cabe clasificar lo referente a los deli-
tos religiosns contenidos en el Cédigo de las Siete Par-
tidas.

1 .er Gruro: Comprensivo de los actos de irreverencia
y escarnio cometidos por cristianos, judios y moros.

a) Se castiga en la Ley LXII, titulo IV, Parfida I, con
gran pena—sin indicar cual sea esta, sin duda por dejarlo
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al arbitrio del ey — a los cristianos que encontrando en la
calle la Eucaristia que se leve a los enfermos, no la acom-
pafiasen, o descendieren de las bestias o al menos mos-
frasen «reverencia e humildad la mayor que podieren.»

b) Enla Ley siguiente se pena con tres dias de carcel
la primera vez, con seis la segunda y si no escarmentase
«mandamos quel prendan, e quel adugan ante el Rey que
le de la pena qual entendiere sobre ta! fecho.» cuando se
encontraren con la Eucaristia, Judios o Moros y no quisie-
ren humillarse o al menos refirarse de la calle.

c) Se castiga como reo de escarnio al que sin ser re-
ligioso use el habito de alguna Religién, imponiendole la
pena de azotes y expulsién del pueblo o lugar donde co-
metiere el delito: Ley XXXVI, titulo VI, Partida Primera.

d) Se castiga con pena de muerte a los judios que hi-
cieren remembranza de la Pasién en manera de escarnio,
en la l.ey Ii, titulo XXIV, Partida Septima.

2.° Gruro: Sacrilegios y sus penas.

a) En el titulo XVIII de la Partida ], en su Ley I se co-
mienza por definir el sacrilegio y @ que personas y cosas
alcanza, ferminando asi: «E tomé nome sacrillejo de sa-
crum, que quier tanfo dezir como cosa sagrada e de lae-
sio que quier tario dezir, como dafar».

b} Se castigan en la Ley V, con penas pecuniarias de
méas o menos gravedad las ofensas o dafios cometidos
contra obispos o clérigos.

¢} Con la misma clase de penas se casfiga en la Ley
VI a los que sacan monjas de los monasterios para yacer
con ellas, «E si lo fiziere clérigo, deuenlo deponer, e si
fuere lego, deuenlo descomulgar si non quisiere fazer en-
mienda del sacrillejo». ‘
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d) La muerle de una persona religiosa se castiga en
las Leyes VIl y VIII en diferente medida: ...Si matase cléri-
go de missa deue pechar por el sacrillejo seys cientos
sueldos. E si matase clérigo de euangelio, quatrocientos
sueldos. E si fuere de Epistola treszientos sueldos. E si ma--
tase monja, o otro ome de religién, quatrocientos sueldos.
E si matase obispo nueve cientos segun dize de suso.
E estos sueldos, se entienden por marauedis.» Si el cul-
pable fuese «el patron o otro qualquier que fenga heredad
de la Eglesia» perderd ademds el ¢patronadgo» o lo que
tuviere en la Iglesia, alcanzando el casfigo a sus descen-
dientes que no podréan ser clérigas y si entraren en orden
religiosa non pueden ser abad nin prior, nin auer dignidad
ninguna-.

e) EnlalLey IX se llega a imponer la pena de muerte
al que matase o hiriese en la Iglesia o en sus portales o
cementerios a un clérigo o al que se hubiere refugiado, y
la X hasta treinta libras de plala, que debian pagarse al
Obispo, a los que hicieren fuerza o dafio en la Iglesia.

H Finalmente, en este grupo de delitos, incluimos los
hechos calificados como semejantes a los sacrilegios en
la Ley Xl y que en realidad unos lo son y otros més bien
parecen herejfas o simples pecados; por ¢jemplo «cuando
alguno yerra en los articulos de la fé, o dexando de fazer
lo que ellos mandan por despreciamiento o por pereza o
por necedad». Menos aun parece sacrilegio «aquel que
mete bollicio entre las gentes, ayudandolas contra el Rey,
o contra la tierra, por meter desacuerdo, o fazer dafio en
ella. E llaman estas cosas como sacrillejo, por esta razdn,
porque bien assi como faze sacrillejo, el que derrompe las
cosas sagradas, o faze dafio en ellas, otrosi lo faze el que
traspassa o quebranta los mandamientos de la ley de Dios,
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e de los derechos comunales, porque se gnian las gentes.»
Ciertamente se da una interpretacion demasiado amplia al
coinicepto de sacrilegio que expone la misma Partida, en
una de las leyes anfes expuestas.

3.er Grupo: Herejia y apostasia,

a) Definicion de la herejia.— Segiin la Ley |, del titu-
lo XXVI de la Partida Septima «Haeresis, en latin: ranto
quiere decir en romance como deparfimiento: e fomé de
aqui esfe nome herege, porque el herege es departido de
la fé catolica de los christianos: e como quier que sean
muchas sectas, e maneras de hereges. Pero dos son las
principales. La primera es toda creencia que ome ha que
se desacuerda de aquella fé verdadera que la Eglesia de
Roma manda tener e guardar. La segunda es descreencia
gue han algunos omzs malos e descreydos, que creen que
el anima se muere.con el cuerpo, e que del bien e del mal
que ome faze en este mundo non aurd gualardén, nin pena
en el ofro. E los que esto creen son pzores que bestias: e
de los hereges de cualquier manera que sean, viene muy
grande dafio a la tierra. Ca se trabajan siempre de co-
rromper las voluntades. de los omes, ¢ de los poner en
errors.

b)) Aunre qu:'én Se gcusa 'y penas qgue Se imponen.—
Enla Ley II, se dice que «pueden ser acusados de cada
uno del pueblo delante de los obispos o de los vicarios»...
quienes» deuen pugnar de los conuertir... por buenas razo-
nes e mansas. palabras: e si quisieren fornar-a la fe deuen-
los perdonar. E si non se quisieren quitar de su porffa de-
uenlos judgar por hereges e darlos después a los jueces
seglares, e ellos deuenles dar pena en esta manera: si fite-
se predicador a que dizen consolador deuenlo quemar en

a
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flego, de manera gue muera. £ essa misma pena deuen
auer los descreydos que non creen auer gualarddn, nin
pena. E si non fuere predicador mas creyente que vaya e
esté con lo que fiziessen el sacrificio e que oya la predica-
¢ién... que muera.esa misma rmuerie. E si non fuese cre-
yente: mds lo metiere en obra yéndose al sacrifizio... man-
damos que sea echado de nuestro sefiorfo o metido en
carcel fasta que se arrepienta... E si fuere a oir dotrina
dellos mandamos que peche diez libras de oro a la Céma-
ra del Rey... e si non euiere denle cincuenta azotes.

En esta Ley se preceptua claranmente la relajacion al
brazo secular una vez convencidos los Obispos y Vicarios
de la.contumacia en -el error del hereje, y son los jueces
seglares quienes aplican las penas sefialadas, no por el
Derecho Canénico, sino porla por la potestad civil en las
leyes del Estado.

¢) Pena que merecen los que encubren herejes.—
«Encubren algnnos omes e resciben en sus casas herejes,
dice la Ley V, de estos mismos filulo y Partida, manda-
‘mos que pierda la casa en que los acogiere, e que sea de
la Eglesia.» Y si el duefio de la casa no tuvo culpa en ello
«mandamos... que el que fos rescibié: peche por ende diez
libras de oro a la cdmara del Rey. E si non ouiere de que
las pechar, que lo azoten publicamente.» En la VI se dice:
a los que amparan herejes ‘en sus castillos o en sus tierras:
«mandamos que sea enfamado que jamds nunca pueda te-
ner oficio nin lugar honrrado... E si fuese rico pierda el -
sefiorio... e si fuese ome vil el cuerpo e cuanto ouiere esté
a la merced del Rey.»

d) DPena que merece el que se fornare judio o mo-
ro.—-Ademdés de la pérdida de todos sus bienes en favor
de sus hijos cristianos o parientes... «mandamos que si
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fuese fallado el que ial yerro fiziese en algund lugar de
nuestro sefiorio, que muera por ello.» y aunque luego se
arrepinliese y tornare cristiano «deue ser enfamado para
siempre» pudiendo librarse de la infamia con todas sus
dolorosas consecuencias cuando «trabajarian de fazer al-
gund granado servicio a los chisfianos, que se tornaria a
grand pro de la tierra». Leyes IV, Vy VIII, del titulo XXV,
Partida Séptima, y VII del titulo XXIV de la misma Partida.

¢) lgual pena de muerte merece el judio que predicare
o convirfiere algiin christiano para que se torne judio ala-
bando su ley, e denostando la nuestra. Ley 1I, titulo XXIV,
Partida Séptima.

#) Otros varios delitos se establecen en los iftulos
XXIV a XXVI de esta Partida: «Que pena merescen los
que baldonan a los conuersos» «Que pena meresce el
Christiano o la Chistiana que son casados si se fornare
alguno dellos judio o moro o hereje» y otra Ley que pre-
ceptua «Como si alguno renegare la fé... puede ser acusa-
da la fama del, cinco afios después de su muerle» Leyes
I, VI'y VII, del tftulo XXV. Hay algunas leyes de toleran-
cia, como las IV y V del titulo XXIV, en las que se dispone
«Como pueden los judios tener Synoga (Sinagoga) entre
los Chrisfianos» y «Como non deuen apremiar a los ju-
dios en el dfa del sabado» y otra Ley, la XI por la que se
obliga a los judios a llevar alguna prenda sobre la cabeza
que los disfinga d2 los cristianos.

4.to Gruro: Delitos de blasfemia.

a) Se castiga con la pérdida de los bienes por algiin
tiempo, o por foda la vida al «rico ome que denostare a
Dios 0 a Santa Marfa o a los otros santos y al «cauallero
o escudero qgue dixere o fiziere fal denuesto como de suso
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diximos» Leyes Il y Il del tilulo XXVIIl. Partida Séptima.

b) «..los cibdadanos o los moradores de las villas
que fizieren el denuesto susodicho» sufrird la pérdida de
parte de sus bienes y si, «non hayan nada, por la primera
vez denle cincuenta azotes, por la segunda sefialenle con
fierro caliente en los becos (labios) que sea fecho a seme-
janza de b. E por la tercera vegada (vez) que lo faga, cor-
tenle la lengua». Ley IV.

¢) Con penas parecidas se castiga «aquel que ficiere
de fecho alguna cosa... escupiendo en la imagen o en la
cruz... escupiesse contra el cielo o firiesse en las puertas o

-las paredes de la Iglesia. Ley V.

d) Los mismos hechios comelidos por moros y judios
se castigan al arbifrio del Rey «Coino guier que non de-
uen apremiar a los judios nin a los moros para creer en la
fé de los christianos: con todo esso non tenemos por bien
que ninguno dellos sea osado... Ca silos moros defienden
en todos los lugares do an poder a los christianos, que
non denuesten a Mahomat...» Consagrando segiin se vé
dos principios: uno de respeto a las creencias de moros y
judios y otro de reciprocidad en cuando alas creencias
cristianas, Ley VI ’

5,10 Gruro: Otros delitos.

Penanse, finalmente, en las Partidas, todos aquellos
hechos que van contra la fé catélica, y asf el titulo XXIII,
de la Partida Séptima esta dedicada a perseguir y casfigar

.a «los agoneros... e los sorteros... e los ofros adeuinos,

e a los fechizeros, e los truhanes».

a) EnlaLey ] se define y prohibe la adivinanza, pero
admitiendo lo que se hace por arte de astronomia que es
una de las siete Artes liberales, y que pueden -usar los que
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son maesiros y la entienden verdaderamente «porque los
juyzios e los asmamientos (deseos) que se dan por esta
arte son catados por el curso natural de los planetas e de
las otras estrellas: e fueron tomadas de los libros de Plolo-
meo, ¢ de los otros sabidores. Mas los otros queinon son
ende sabidores non deben obrar por ella. fgual prohibicién
establece contra la otra forma de adivinanza, de los agore-
ros, sorferos y hechiceros que catan agiieros de aves, estor-
nudos, agna, cristal, espejo o espada, o adivinan en cabe-
za de hombre muerio o palma de nifio o de mujer virgen.

b) Se prohibe en la Ley Il la «necromancia» «De los
que encanfan espiritus, o fazen ymagenes (de cera o me-
tal) o otros fechizos, o dan yerunas, para enamoramiento,
de los omes o de las muyeres.

¢) Los hechos expresados en las Leyes 1y Il se casti-
gan en la lll con la pena de muerfe a los autores, y de des-
tierro a los encubridores.

d) Hay no solo una eximente, sino que sdeuen recebir
gualardén por ello» «los que fiziesen encantamiento con
entencion buena: assi como sacar demonios de los cuerpos
de los omes... o para desatar nuue... o para matar langos-
ta, o por alguna oira razén prouechosa.»

E.—Las disposiciones de las Ordenanzas
Reales de Castilla,

Ninguna disposicién hay en el Ordenamiento de Alcald
sobre esta materia. Son los Reyes Catélicos quienes vuel-
ven a preocuparse de la defensa de la doctrina catélica, en
las Ordenanzas Reales de Castilla, leyes «recopiladas y
compuestas» por el Doctor Alfonso Diaz de Montalvo,
conocidas también con el nombre de Ordenamiento de
Montalvo. Todo el libro primero, de los ocho que com-
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prende, estd dedicado a <las cosas tocantes al estado
de la Religion cristiana». Pero es el libro octavo el que
contiene la materia relativa a los delitos religiosos y sus
penas, extremando la severidad en los castigos, y en el
aspeclo preventivo llegando a prohibir toda comunicacioén
de los cristianos con judios y moros. Es de adverlir que
algunas leyes no fueron dadas por los Reyes Catdlicos, si-
no por D. fuan |. Gran parte de estas disposiciones fueron
incorporadas a la Novisima Recopilacién, y al trafar de es-
te cuerpo legal haremos indicaciones mas precisas acerca
de ellas.

F.—Les disposiciones de [a Nueva y
Movisima Racopilacion.

Nada hay en las Leyes de Toro que interese al fema,
excepto la Ley 83, que pena el perjurio. La Nueva recopi-
lacion viene una vez mas a dedicar gran espacio a las co-
sas y cuestiones religiosas; asi, todo el libro primero esta
consagrado ala fé catdlica, Iglesias, Monasterios, etc., ¥
el libro octavo a los delitos de herejia, hechiceria, blasfe-
mia, etc. Pero las méds importantes Leves de la Nueva Re-
copilacion, fueron incorporadas a la Novisima y serd al
ocuparnos de esta recopilacién el momento oportuno de
tratar con el debido detenimiento la materia que estudia-
mos.

La Novisima Recopilacién (1) fué promulgada en el
afio 1805 durante el reinado de Carlos 1V, habiendo sido
formada por D. Juan de la Reguera y Valdelomar. Merecio
acres censuras de Marina, justas en su mayor parte, ya
que no remedié la confusién legislativa, aumentandola,

(1) Cédigos Antigtos de Espafia. Acubilia; Tomo 11,
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por el contrario. Por lo que se refiere a la maleria religiosa
estd contenida especialmente en los libros primero, segun-
do y duodécimo, siendo este tltimo el dedicado a sefialar
los delitos religiosos y sus penas. Es decir, de los doce
libros de la Novisima nada menos que tres, estdn consa-
grados a las cuestiones de la fé y la religién catolica.

Solo nos hemos de fijar en los libros Il y XII. EI'l no
hace otra cosa que reproducir gran parte de lo dispuesto
en los cuerpos . legales anteriores sobre la fé catélica, Igle-
sias, Monasterios, Prelados y Clérigos, efc., ligeramente
modificado en algunos puntos. Es el libro Il en su titulo VII,
donde se traia de materia tan interesante para nuestro es-
tudio como esta: «De los Tribunales de la Inquisicion; sus
Ministros y familiares».

Forman el titnlo VIl unas cuantas Leyes dadas por di-
ferentes Reyes. La primera lo fué por medio de cédula en
Valladolid y en Madrid por el Rey Felipe ll, en los afios
1545 y 16563, como Gobernador de estos Reinos.

Se establecen en esta Ley el nimero y cualidades de
los Familiares de las Inquisicibnes, y declara en que casos
deben conocer sus Tribunales.

Fué el Papa Sixto IV quién concedié a los Reyes Cai6-
licos la facultad de nombrar dos Inquisidores en los Reinos
de Castilla y de Leén, en virtud de Bula expedida en el
afo 1479. El mismo Papa aprobé en 1482 el nombramiento
real de los Inquisidores, y por no bastar estos concedié
nombrar sieie mas. Posteriormente, en el afio 1483, per-
mitié el nombramienfo de un Juez de Apelacién de los In-
quisidores Provinciales, y en el mismo afio faculté a los
Reyes para nombrar Inquisidor General, incorporando las
Inquisiones de Aragdn, Valencia, Catalufia y Sicilia a las
de Castilla y Leén, y para nombrar Maestros teélogos
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o Licenciados en ofro de los Derechos, que habfan de co-
nocer de las causas de herejia juntamenfe con los Ordina-
rios locales. En un breve de Inocencio VIII de 1484 se con-
firmé todo lo anterior. ‘

En las Leyes I, lll y 1V, dadas por Felipe 1ll, Felipe IV
y Carlos Il, setratan de evitar los conflictos originados por
las cuestiones de competencia. Hay otras, hasta once, en
las que se dictan reglas procesales que carecen de inferés
para nuestro estudio, pero se inserta una con el nimero
VIl dada por Fernando VI que revela el cuidado que ponia
el Tribunal de la Inquisicién en que no se maltratase a los
reos llevados por las calles piblicas con lodo, piedras,
etc., imponiendo fuertes multas; lo que di6 origen a que el
Rey D. Fernando VI dispusiese «que cuando se hayan de
echar tales bandos lo haya de mandar hacer la Sala de
Corte, precediendo para ello aviso del Tribunal de la In-
quisicion». ‘ ‘

En los libros 1y XlIl de la Novisima Reéopilacién, espe-
cialmente en este ltimo, se desenvuelve la materia de los
delitos y sus penas. Adoptando la norma seguida al ocu-
parnos de Las Partidas la clasificamos en los grupos si-
guientes:

1.er Gruro: Irreverencias.

a) - Se castigan con pena pecuniaria los actos de irre-
verencia comelidos por cristianos moros y judios cuando
pase el Santfsimo Sacramento, mostrando mayor seve-
ridad con los primeros, y ordenando que los moros y ju-
dfos o «se escondan o finquen los- hinojos» Ley I, fitulo I,
Libro I, dada por Juan Il, en Briviesca.

b) Se castiga con pérdida de la mitad de los bienes al
cristiano que no confesare y comulgare al tiempo de mo-
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rir, si pudiere hacerlo. Ley Ill, del mismo libro y titulo, de
Alfonso XI y Enrique III.

c¢) Se castiga con la multa de ciento cincuenta ma-
ravedis el hacer cruces o figuras de Santos donde se pue-
dan hollar con los piés. Ley V, de Juan .

d) Con trescientos maravedis el hecho de frabajar en
Domingo. Ley VII, del mismo Rey.

e) Con frescientos maravedis y diez dias de prisién a
los que cometieren actos de irreverencia en las Iglesias,
durante la celebracién de los Divinos Oficios, Ley X. Da-
da por los Reyes Cat6licos.

£/ Se prohiben los espectdculos de disciplinantes, bai-
les en las Iglesias, Gigantones y todo lo que vaya contra
el respefo y sirva de indevocion «procediendo contra los
contraveniores conforme a los Leyes del Reino». Dada
por Carlos lll en 1777 y en 1780. Asi mismo, ya en tiem-
pos de Enrique Il y Juan | se castigaba con seiscientos ma-
ravesis al que aposentare personas o hestias en Iglesias o
Monasterios. Ley Ill, titulo 11, Libro [.

g) lgualmente se castigan los acfos de fuerza, que-
brantamiento i ocupacién de bienes en Iglesias y cemen-
terios, en Ley dada por Enrique II, Ley I, titulo 11, Libro I.

f1) Castiganse también los hechos que tiendan a per-~
turbar las visitas de los Prelados a sus Siibditos: Ley IlI,
titulo VIII, daba por Juan II; existiendo algunas otras prohi-
biciones anélogas a todas las anteriores, en este Librol, im-
posibles de recoger.

2.do Gruro: Herejia y apostasia.

a) Definicién y pena de la herejia.—«Herege es todo
aquel que es cristiano bautizado, y no cree los articulos de
la Santa F¢é Catdélica o algunos dellos: y este tal después
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que por el Juez eclesidstico fuere condenado pierda fodos
sus bienes, y sean para la nuestra camara.» Leyes de Al-
fonso XI, Earigue I y Felipe [, 1del tit. lll, de la Novisi-
ma.

b) Se impone la pena de muerie y confiscacion de (o-
dos los bienes a los condenados por herejes que se ausen-
taren de estos Reinos y vuelvan aellos creyendo haber obte-
nido en otras partes absoluciones, seguridades y ofros pri-
vilegios que les eximen de las condenas y penas en que
incurrieron. Castigdndose con la confiscacién total a los
que «encubrieren, receptaren 6 sepan donde estén y no lo
notifiquen, a nuestras Justicias.» Pragmaética de los Reyes
Cat6licos dada en 1498. Ley Il del mismo fitulo y Libro.

¢) Se estable también la transcendencia penal, exten-
siva a los hijos y nietos de los condenados y quemados
por los delitos de herejifa y apostasia, hasta la segunda
generacién por linea masculina y hasta la primera por li-
nea femenina, inhabilitandolos para ser del Consejo Real,
ni oidores, ni Secretarios, ni Alcaldes efc., «<s0 las penas
en que incurren las persénas privadas que usan de oficios
para que no fienen habilidad ni capacidad, y so pena de
confiscacién de todos sus bienes.»... «y las personas que-
den a la nuestra merced» Ley Ill del mismo titnlo y Libro.
De los Reyes Catdlicos en 1501,

d) Se pena con iguales medidas a los reconciliados
por los delitos de herejia y apostasia, segtin la Ley tiltima-
menle indicada.

e) Se castiga no solo la apostasia de los cristianos
sino la del hombre de cualquiera otra secta que se fornare
judio y al que le hubiese tentado de hacerlo... «e cualquier

" judio o judios que lo hicieren, que ellos, y los que asf tor-

naren a su Ley, sean nuestros cautivos, para que mande-
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mos hacer dellos lo que fuere la muestra merced «De
fuan I, en 1380.

En una Ley de los Reyes catélicos del afio 1480 se cas-
tiga a que sean quemados por la Justicia los que se tor-
naren judios o moros.

d) Asf mismo se castiga con las «<mayores penas, asf
civiles como criminales que se hallaren por Derecho» a
los gue impidieren a los judios y moros la conversién a
nuestra Santa Fé Catdlica. De Juan Il en 1412,

e) Consecuencia de las frecuentes apostasias y here-
jias de los cristianos, en las cuales tenfan no peguefia par-~
ticipacion los judios, se expulsa de estos Reinos con prohi-
bicién de volver a ellos a todos los judios y judias bajo
pena de muerte y confiscacién total de bienes. Extiendese

esto a los judios que viniesen de Reinos extrafios. Esta
misma medida sancionada con iguales penas es fomada

contra los moros y moriscos, por pragmaticaside los Reyes
catélicos en 1492; 5 Septiemhre 1499; 1501 y 1802; de Fe-
lipe Il en 1858, Felipe Il en 1569, Felipe V en 1712 y Car-
los IV en 1802. Leyes I, IlI, IV y V del fitulo I del Libro VII
v IL 1L IV y V del titulo I del mismo Libro.

d.et Gruro: Excomulgados.

Si bien la pena de excomunién es canénica y espiritual
y no civil, sin embargo, tenfa también consecuencias en el
orden material y civil. Asi, se imponian penas pecunarias,
que empezaban en seiscienfos maravedis y terminaban en
seis mil «si estuviere endurescido en la dicha excomunién
sels meses... y pasados, que pague cien maravedis cada
dfa y demés que le echen fuera de la villa... y si enirare
que la mitad de sus bienes sean confiscados.»
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4.t0 Gruro: De los blasfemos, y de los juramentos, per-
jurios y sus penas.

a) Se castiga con las penas seialadas en las Partidas
a los que denostaren a Dios, a la Virgen o a los Santos;
imponense nuevas penas por Enrique [V en el afio 1462,
llegandose por una pragmatica de Felipe Il a castigar con
seis afios de galeras, ademds de las penas ya sefialadas al
delito de blasfemia. Leyes I, II, [l y VII del titulo V, del
Libro XII.

b) Se castigan asi mismo las palabras de «descreo o
despacho» de Dios o de la Virgen, con penas de prisién y
pecuniarias, Ley de los Reyes Catdlicos 1492 y 1502. Le-
yes IV y V del titulo’V, Libro XII.

c¢) También se castigan los juramentos «por Vida de
Dios» y juramentos en vano» Leyes dadas por Carlos 1y

- D.? Juana en 1525 y 1528, por Felipe IV en 1639, 1686 y

1656, por la Reina Gobernadora y Carlos I[len 1666y 1670.
Leyes VI, VIII, IX y X, del titulo V. Libro XIL

d) El perjurio se castiga con pena pecunaria hasta lle-
gar a la confiscacién en algunos casos y a la pena talional
cuando el falso juramento se de en causa criminal. Dadas
por Enrique Ill, Juan Il en 1442, los Reyes Catdlicos en la
Ley 83 de Toro y Felipe V en 1705. Leyes [, II, IV y VI,
titulo VI, Libro XII,

5.t0 Gpuro: «De los adivinos, hechiceros y agoreros».

a) Se sefiala primero la penalidad de las Partidas le-
gando a declarar después la herejia con todas sus conse-
cuencias, a los que usaren y creyeren en agiieros y adivif
nanzas, porque hereje, se dice en la Ley I del tifulo IV, es
cualquier crisfiano que va alos adivinos y cree en adivi-
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nanzas. Dadas por Juan 1 en 1387, Juan Il en 1410, los Re-
yes Catdlicos en 1800 y Felipe Il en 1598. Leyes I, Il y I,
tffnlo IV del Libro XII.
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LA RELIGION CATéllCA EN LAS CONSTITUCIONES

HISTORICAS ESPANOLAS

! NTRA en el afio 1808 un nuevo elemento en el
juego de las doctrinas en materia religiosa:
las Consmucmnes Después, todos los COdI-

rehglosos estampados en la COHbﬂIUClOl‘l que rija en
aquel momento; de no hacerlo asi resultardan dos
preceptos opuestos, igualmente obligatorios ambos.
Se dard el caso del Cédigo del 70 en relacién con la
Constitucién del 76 inspirados ambos Cédigos —el politico
y el penal--en principios confradictorios, cabiendo legiti-
mamente la duda a que cuerpo legal habiamos de rendir
el culto de nuestro respecto y cumplimiento.

Todo cambio constitucienal lleva, pués, aparejada la
necesidad de una reforma penal. Si esto se vié claramente
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en los movimientos pendulares de principios del siglo XIX,
hacia el liberalismo unos y hacia la reaccién absolutista
otros, se ha visto con no menor claridad al promulgarse
la Nueva Constilucién Repiiblicana, que exijié una rapida
reforma penal, radicalfsima en la materia politica aunque
no lo fué en la materia penal cientifica.

Para mejor darnos cuenta de esta unién enire la Cons-
titucién del Estado y la Ley penal, expondremos a conli-
nuacién las diferentes declaraciones hechas por los Codi-
gos politicos y su repercusion en los Cédigos penales.

A.—Constitucién de Bayona.

Fué dada esta Constitucién por Jose Napoleén, en la
ciudad francesa de Bayona, el dia 6 de Julio de 1808, v,
nafuralmente, aunque en su formacion intervinieron algu-
nos espafoles, no fué una verdadera Constitucién, ni llegé
a enfrar en vigor. No obstante exponemos la declaracién
religiosa de este Estatuto.

La religién calélica, apostélica, romana, seréd la del Rey
y de fa Nacion, en Espafa y en todas sus posesiones. Ar-
ficulo primero.

B.—Constitucién de 1812.

Auténtica primera Constitucién espafiola decretada en
las Cortes de Cadiz reunidas en 1810, que comienza asi
«En el nombre de Dios Todopoderoso, Padre, Hijo y Es-
pirilu Santo, autor y supremo legislador de la Sociedad».

En el artfculo 12 se formula en estos 1érminos el prin-
cipio religioso «La religidn de la Nacidn espaifiola es y serd
perpetuamente la Catdlica, aposidlica, romana, tinica ver-
dadera. La Nacién la protege por leyes sabias y justas, y
prohibe el ejercicio de cualguiera ofra». Ya se verd mas
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adelante con que hipocresia fué redactado el dltimo pa-
rrafo.

Esta Constilucién -fué anulada por Fernando VIl en el
afio 14, restablecida, merced al empuje del liberalismo, en
1820 y anulada o abolida en 1823 ante el empuje de la reac-
cién, que durd hasta la muerte del citado monarca.

C.—Estatuto Real de 1834,

Aunque los liberales pretendian el restablecimiento de
la Constitucion del afio 12, a la muerte de Fernando VI, la
reina Regente di6, como transaccién la carta Costilucional
de 1834, en nombre de su hija D.* Isabel II.

No es una verdadera Constitucién y si solo las normas
a seguir para la convocatoria de unas Cories generales,
siendo digno de sefialarse que en el arficulo tercero se nom-
bra para formar el Estamento de Prdceres del Reino, que
ha de componer las Corles juntamente con el Eslamento
de Procuradores del Reino, en primer lugar a los MM.
R. R. Arzobispos y Obispos.

D.—Constituciéon del afio 1837

Decretada también por la Reina Regente D." Maria
Cristina de Borbén en nombre de D.? Isabel I, menor de
edad.

El articulo 11 dice asf «lLa Nacién se obliga a man-
tener el culto y los ministros de la Religiéon Caldlica
gue profesan los espafioles» Como se vé la declaracion no
es tan explicita como la formulada en la Conslitucién del
12, pués no se dice que es la Religién de la Nacion espa-
fiola, ni se prohibe terminaniemente el ejercicio de cual-
quiera otra. Claro es gue fampoco se consagra un princi-
pio de libertad de cultos.
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E.—Constitucion de 1845,

Decretada por la Reina D.* Isabel II.

El articulo 11 dice <lLa religién de fa Nacidn espa-
fiola es la catdlica, apostolica, romana. El Estado se obli-
ga a mantener el cultoy sus ministros.» Como se vé es
maés explicita en cuanto a la declaracion de ser la Religién
oficial, Nacional, la Catdlica.

F.—Constituciéon de 1856.

Aunqgue no llegd a promulgarse, franscribimos el arii-
culo correspondiente, que, como se verd, vuelve al princi-
pio establecido en la Conslitucién del afio 37, afiadiendo la
palabra eprotegers; dice asi «La nacién se obliga a man-
tener y proteger el culto y los Ministros de la Religién Ca-
télica que profesan los espaifioles. No se crea que este tira
y afloja, cambio de palabras y supresion o adicién de ellas
era caprichoso. No lo es nunca en ninguna Ley y mucho
menos en el Cédigo fundamental de la Nacién, en el que
se miden y pesan todas las palabras. Respondf{a a las ten-
tendencias de uno y otro campo politico y al deseo de
complacer a todos, que es igual que no complacer a nin-
guno.

G.—Constitucion de 1869,

Unos cuantos Generales de acuerdo con varios politicos
inician la Revolucién que habia de dar al traste conla
Reina D.® ]sabel, primero, y con la Monarquia, después. El
Gobierno provisional revolucionario convocé las Cortes
Constituyentes que decretaron y sancionaron la Constifu-
cion del afio 1869. ‘

He aquila consagracion de la libertad de cultos estable-
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cida en esta Constitucién en su articulo 21. «La Nacién se
obliga a mantener el culto y los ministros de la Religion
Catélica.» «E/ efercicio ptiblico o privado de cualguiera
ofro culto queda garantido a todos los extranjeros resi-
dentes en Espara, sin mds limitaciones que las reglas
universales de la moral y del derecho.» «Si algunos es-
pafioles profesaren ofra religion gue la catclica, es apli-
cable a los mismos fodo lo dispuesto en el parrafo ante-
riors

Completado con este otro precepto «La obtencién y el
desempefio de empleosy cargos, asi como la adguisicién y
el ejercicio de los derecho civiles y politicos, son indepen-~
dientes de la religibn que profesen los espafioles». Ar-
ticulo 27.

H.— Constitucién de 1876.

Ensayo de dinastia extranjera con el Duque de Aosta
—D. Amadeo de Saboya—; Repiiblicafederal «non nata»,
y restauraciéon de los Borbones en la persona de D. Al-
fonso Xl y vuelta a la declaracién de ser la religion Ca-
télica la oficial, sin libertad de cultos, aunque se consagra
la mera tolerancia. ‘

He aqui el articulo 11, que dié lugar a tantas discusio-
nes y que sirvio a todos nuestros politicos heterodoxos
para construir sus plataformas anticlericales. Dice as{ «La
religion catdlica, apostdlica, romana es la del Estado.
La Nacion se obliga a mantener el culfo y sus ministrcs.»
«Nadie serd molestado en el terriforio esparfol por sus
opiniones religiosas, ni por el ejercicio de su respectivo
culfo, salvo el respefo debido & la moral cristiana.» «No
se permitirdn, sin embargo, ofras ceremonias y manifes-
taciones ptiblicas que las de la religion del Esfado.»
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Después de consagrado este principio se han dictado
varias Rs. Os. aclaralorias de lo que debe entenderse por

maunifestaciones piiblicas, signos exteriores de culfos
disidenftes, efc, etc; casi siempre con amplio espiritu de
tolerancia.

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------

LOS DELITOS RELIGIOSOS EN LOS CODIGOS PENALES
HISTORICOS

A.—Cédigo penal de 1822.

‘u?
XS]

RATA de los delitos religiosos en Ja Parte Prime-
¥ ra. «<De los delitos contra la Sociedad»; en el
S2%n litulo primero. «Delitos contra la Constitucién
y orden politico de la Monarquia», bajo el epigrafe
«Delitos contra la Religién del Estado»: Articulos 227

v avarvad

y siguientes.

Esto viene a confirmar todo lo expuesto sobre es-
ta materia en las «Consideraciones generales» al co-
mienzo de la Primera Parte: Que los delitos religiosos fue-
ron considerados como delitos contra el orden polftico de
la Monarquia, y mejor aun contra el propio Estado, y esta
idea persevera en el afio 1822, a pesar de las mudanzas
no pequefias acaecidas en el orden politico y en la Ciencia
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politica influenciada por el liberalismo; que la Iglesia no
podia ni debia imponer las penas que protegian el culto
catélico, y que, como se verd méas adelante, su inferven-
cién fué para determinar la exislencia de la herejia, apos-
tasia, etc; porque era natural que no se confiase esla mi-
sién a personas imperilas en cuestiones teoldgicas. Se
trataba, pués, de una garantia para el acusado de delifo
religioso.

En el Codigo del 22 se consagra la libertad de concien-
cia, sin establecer ni tolerar la de culfos. Cierfamente ha-
bian pasado los tiempos en que el Estado necesild para
formar su Unidad de los més severos castigos; esto de una

. parte, y de otra, las ideas de la Enciclopedia se habian se-
fioreado de nuestros politicos y legisladores, cosa que for-
zosamente se traducfa en la consagracién del principio de
libertad de conciencia.

Ha desaparecido la Ilnquisicién, pero vedse que aun
se castigan con la muerte y otras penas graves los hechos
siguientes: ’

1.er Gruro: Conira la Religion y el dogma.

a) Se declara traidor y sufrird la pena de muerte al
que conspire directamente y de hecho a establecer otra
religion en las Espaiias, o a que la Nacion deje de ser ca-
télica. '

D) Se castiga con penas menos graves al que de pala-
bra o por escrito propagare méximas o doctrinas que fien-
dan directamente a destruir la religion del Estado.

¢) Con reclusion de uno a tres afios al que de palabra
o por escrilo propagare doctrinas contrarias a algunos de
los dogmas de la religién catdlica y persistiere en ellas
después de declaradas tales por la autoridad eclesidstica.
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d) Con multa de diez a cincuenta duros o arresto de
veinte dias a tres meses al que sin licencia del Ordinario
eclesiastico o sin observar lo dispuesto por la ley en su
caso, diere a luz en Espaiia por medio de la Imprenta al-
gtin escrito sobre la Sagrada Escrifura y sobre los dog-
mas de la Religién, perdiendo, ademas, todos los ejem-
plares.

e) lguales penas se imponen a los que introduzcan
vendan o disiribuyan algiin libro conirario a la religion
caldlica.

) Con pérdida del libro y multa de uno a cinco duros
al que conservare en su poder un libro prohibido por con-
trario a la religidn.

g) Con pérdida de empleos, sueldos y honores al que
apostatare de la religién, siendo considerado como no es-
pafiol; pero quedaré exenfo de toda pena si volviere al se-
no de la Iglesia.

2.do Gruro: Blasfemias.

a) Se castiga con pena de prision de quince dias a
tres meses a los que publicamenie blasfemaren de Dios o
los Santos.

b) Con arresto de ocho a cuarenta dias sila blasfe-
mia fuese en privado.

¢) Siel culpable fuese eclesidstico o funcionario pii-
blico se duplica el castigo. ‘

3.er Gruro: Sacrilegios, irreverencias y ultrajes.

a) Se castiga con pena de quince dias a cuafro meses
al que con palabras, acciones o gestos uitrajare o escar-
neciere a sabiendas algunos de los objetos del culto. Du-
plicase la penalidad al eclesidstico y al funcionario.
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b) Con igunales penas al que rompiere, derribare o
mutilare algiin objeto del culto.

c¢) Con multa de cinco a cincuenta duros y la pena
que corresponda al hecho, al que maliratare, injuriare o
ultrajare a un Ministro de la religion catdlica en sus funcio-
nes.

d) Con multa de cinco a sesenta duros y arresfo de
ocho dias a cuatro meses a los que alborotaren, impidie-
ren o retardaren el ejercicio del culto.

e¢) Con la pena correspondiente al hecho en e} grado
maximo, pudiendo aumentarse en una tercera parte mds
de dicho méximo al que hurtare o robare vaso, vestidura
1 otro efeclo sagrado.

) Con arresto de quince a cuarenta dfas o de treinta
a ochenta al que en Iglesia o acto religioso profiera pala-
bras o cometa actos ftorpes o indecentes. (Contenido en
el tifulo Séptimo del mismo libro.

4.to Grupo: Extralimitaciones de los eclesissticos.

a) Se castiga con arresto de uno a seis meses y mul-
ta, ademéas dela pena que corresponda por la injuria, al
eclesiastico que calificare de anfi-religiosa o herética a una
persena o doctrina no declarada tal por la autaridad ecle-
sidstica. .

b) Se castiga asimismo con inhabilitacién para ejer-
cer la predicacién o ensefianza y aun con las penas sefia-
ladas anferiormente al eclesiastico gue ensefiare docirinas
repugnantes al Evangelio, précticas supersticiosas supues-

tos milagros o causase algin escdndalo o grave perturba-
cién,

Codige penal de 1848,

Comienza el Libro Segundo «Delitos y sus penas»y
en su fitulo primero Irata de los «Delitos contra la religion»
Articulos 128 y siguientes.

1.er Grupa: Contra la religion y sus dogmas.

a) La rentativa para abolir o variar la religion se cas-
tiga con las penas de reclusién temporal o prision, segiin
sea el culpable autoridad o no.

Como se vé ya no se impone la pena de muerte, como
para hecho anélogo establecia el Cédigo del 22.

b) Se castiga con extrafiamiento temporal el hecho de
celebrar acros piiblicos de un culto no catdlico.

Lo cual quiere decir que se respeta no solo la libertad
de conciencia sino la del culto privado.

c) Con prisién correccional o exfraftamiento si es
reincidente al que inculcare pablicamente la inobservancia
de los preceptos religiosos, o se mofare publicamente de
alguno de sus Misterios o excifare a su desprecio, o pro-
palare y publicare doctrinas contrarias al dogma condena-
das por la autoridad eclesidstica.

Como dice Pacheco «No es ¢l celo lo que en este arti-
culo se comprime, es lairreligién sistemdticay desvergon-
zada, es la impudencia que quiere encubrirse con la mas-
cara de la libertad, es el insulto que quiere disfrazarse con
las vestiduras del derecho. .

d) .Con exirafiamiento perpetuo al que publicameirte
apostatui-e de lareligién catélica. Cesando la pena cuando
vuelva al seno de la Iglesia.
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2.do Gruro: Sacrilegios, irreverencias y ulirajes,

a) Oe castiga con reclusidén temporal al gque hollare,
arrojare al suelo o profanare las Sagradas formas de la
Eucarisiia.

b)  Con prisién mayor al que con propésifo de escar-
necer la religién hollare o profanare imdjenes,: vasos sa-
grados u otros objetos.

¢) Con arresto y multa de veinte a doscienfos duros
al que escarneciere publicamente los ritos o practicas, en
el templo o en un acio religioso.

o) Con prisién mayor al que maltratare de obra a un
Minisiro de la religién en el ejercicio de sus funciones,

e) Con la pena superior en un grado a la injuria al
que en iguales circunstancias le ofendiese de palabra.

£)  Con prision correccional al que por medio de vio-
lencia, desorden o escdndalo impida o perturbe el ejercicio
del culio, dentro o fuera del templo.

Ademds de las penas sefialadas en cada caso se impone
la de inhabilitacion perpetua para toda profesién o. cargo
de enseianza.

Comparando los precepios de los Codigos del 22 y del
48 se observa una mayor suavidad en las penas de este
iltimo, a la par que se suprimen como delitos religiosos las
blasfemias y las exfralimitaciones de los eclesiasticos.

Cédigo penal de 1870.

Se ocupa de esfa materiala Seccidn tercera del titulo I
del Libro Segundo; bajo el epigrafe «Delitos relativos al
libre ejercicio de los cultos.»

Era natural que se estableciese en este Cédigo y se
protegiese la libertad de cultos proclamada en la Constitu-~
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cién del afio 1869, con la que debia esfar en armonia. 3e
pueden clasificar de esle modo los hechos considerados
como delitos:

1.er Gruro: Actos contra la libertad religiosa.

a) Se castiga con prisién correccional y multa al que
con amenazas violencias, etc., forzare a un ciudadano a
ejercer aclos religiosos de culto que no sea el suyo.

b} Coniguales penas al que /mpidiere del mismo mo-
do précticar los actos de su culto.

¢) Con arresto mayor a prisién correccional y multa
al que por los mismos medios forzare a un ciudadano a
précticar actos del culto que profese.

d) Con ignales penas al que impidiere a un ciudadano
observar las fiestas de su culto.

e) Igualmente al que impidiere abrir tienda, almacén
o forzare a absfenerse de trabajos en determinadas fies-
tas.

2.° Grupo: Irreverencias y ultrajes,

a) Se castiga con prision mayor a los que tumultua-
riamente impidan, perturben o reftrasen la celebracién de
actos religiosos de cualguier culto.

b) Con prisién correccional y multa al que con he-
chos palabras o gestos ulfraje al Ministro de cualquier cul-
to en el ejercicio de sus funciones.

c¢) Con igual pena al que por los mismos medios im-
pida, perturbe o interrumpa la celebracion de funciones re-
ligiosas.

d) Del misno modo al que publicamente escarneciere
dogmas o ceremonias de cualquier religién que tenga pro-
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sélitos en Espafia y al que profanare publicamente imdige-
nes, vasos sagrados u otros objetos del culto.

e¢) Con la pena de arresto mayor al que en lugar reli-
gioso ejecutare actos que sin ser de los mencionados cfen-
dieren el sentimiento religioso de los concurrenfes.

e

SEGUNDA PARTE

LOS DELITOS RELIGIOSOS Y LA INQUISICION

LA INQUISICION, LA CIENCIA Y LA OPINION pUBLICA
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LOS DELITOS RELIGIOSOS Y LA INQUISICION
ESPANOLA

A.—Consideraciones generales.

8

) spANA luchd primero contra los moros en guerra
2 . . .
5; religiosa y politica: se peleaba por la conquis-
(]

- ta del territorio y se morfa por el triunfo de la
fé. Vencidos los moros aparecié otro enemigo mas
temible y a guién habfa gue vencer con ofras arrﬁas,
y Espafia vencié también a Lutero ¢ hizo de nues-
tra Patria la Nacion Catélica por excelencia. Con-
servo su unidad religiosa con fodas las magnificas
consecuencias que esto supone. Se crefa en aguellos si-
glos que el doble compuesto de espiritu y cuerpo requeria
la unién de las dos potestades: la espiritual y la temporal,
Se piensa hoy por muchos, no por todos, afortunadamen-
te, que la religién debe quedar reducida al d&mbito de lo pri-
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vado, que e] Estado es independiente y superior a la Igle-
sia, y mas aun, que el Estado es neulro: no tiene ni debe
tener religion.

¢Como luchd y se opuso el Estado espafiol a la refor-
ma religiosa, y anles a la herejia? Por medios legales,
sancionando los delitos conira la religion del Estado que
lo eran confra la Nacién misma, con iguales penas que
sancionaba otros delitos graves: ni mds severas ni mas
suaves. ,Con qué procedimientos? Con los de la época,
que fueron mejorados por los Tribunales de la Inquisicién
espafiola en su deseo de acierto y de no causar més dolor
del necesario para mantener la fé. ¢Quienes lo dicen asi?;
Los que estén mejor informados: Macanaz (Defensa critica
de la Inquisicién) y Olavide, que sufrieron sus rigores, Al-
fonso de Castro, que en pleno siglo XVI escribe la primera
obra de Derecho Penal del mundo y otra magnffica sobre

los castigos a los herejes, (1) Villadiego, (2) Juan Lépez de -

Palacios Rubio, (3) Eymeric, (4) Gé6mez de Carrién, (5)
Cordoba, (6) Simancas, (7) Pefia (8) y Rojas (9); y tanios
maés, que escriben de lo que vieron y entendian, por ser
casi todos eminentes filésofos y teélogos. Al contrario de
los que han escrito después, de lo que no vieron ni enten-
dian. Asf se forjo la leyenda de la inquisicién a base de No-

(1) De potestate loegis poenalis 1555; De Justa haereticorum
punitione 1568.

(2) Tractatus contra haereticam pravitatem, 1584,

) Alegatioin materia haeresis, 1584,

4) Directorinm Inguisitorum, 1607,

(8) Repertorinm [ngquisitorum, 1484,

(6)  De haereiicis recipiendis, 1562.

(7Y Enchiridion judicam violatae riligionis ad erfirpandas hae-
reses, 1573,

(8) Comentarios al Directorium de Eymeric, 1584.

(9) De haereticis, y Singnlaria, efe. 1581,
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velones, y de sabios extranjeros, ayudados por olros sa-
bios espafioles, del lipo mental y moral de Llorente.

B.—El delito.

Entre los varios delitos castigados por nuesiras leyes y
jnzgados por la Inquisicién fué el de herejia considerado
e/ mas grave. La herejia en el aspecto juridico supone la
existencia de estas tres condiciones o elementos: 1.© Un
error contra la fé catdlica, o sea, la herejia reo]égica,“ que
constituye la materia de este delito: 2.° conciencia por par-
te del sujeto de pensar contra una verdad revelada por Dios
y definida por la Iglesia; y 3.° manifestacién externa del
pensamiento herético para que pueda ser objeto de la ley
penal. (1) Es decir: error, conciencia y voluntad en el
error, (ya que como decia San Agusiin «Errare potero,
sed haereticus non ero»)y manifesfacidn externa de esa
voluntad.

Ya Justiniano castigé la herejia de los maniqueos con
la pena de muerte y condend a infamia perpetua y confis-
cacién a todos los herejes (2).

Ademés de la herejia—ha podido verse porla exposi-
cién historica de la Primera Parte—se perseguian como
religiosos otros delitos: la apostasfa, la magia y adivina-
ci6n, la blasfemia, etc. Los brujos y agoreros eran gene-
ralmente genle peligrosa e inmoral que encubria con sus
malas arfes ofros crimenes y vicios; eran sodomitas, ho-
micidas, infanticidas, ademéds de estafadores, como se de-
mositrd en los dos procesos de Vich y Logrofio en el siglo
XVII, segtin la opinién de Menéndez y Pelayo. (3)

(1) P.Jerdnimo Montes: £/ crimen de herejia, pag. 36,
(2) Codex repetitae proelectionis, Libro 1, tit. V, leyes 44 19.
(3) Fleterodoxos, Tomo V, pag. 375, 2.2 Edic. Artigas.
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Todos los autores de delitos religiosos eran delincuen-
tes peligrosos para el Estado, y poresta razén, y en aten-
cién a su peligrosidad, se les imponian penas civiles. La
mejor prueba de ello es que se consideraba mdas grave cri-
men el de herejia que el de apostasia, siendo asi que aquel
consiste en rebelarse confra una verdad dogmatica y éste
conira todas, puesto que se abandona y niega la religion;
pero se consideraba socialmente, politicamente més peli-
groso al hereje que al apdstata, y se le perseguia con maés
rigor. El hereje de entonces era como el anarquista de ac-
cién de hoy, que trata de destruir los fundamentos sociales
y la paz de la nacién. No debe olvidarse que el hereje re-
basaba los limites del mero opinante para convertirse en
proselitista.

Esto nos obliga a tratar de la cuestion: Pueden hacer-
se creyentes por la fuerza? ;Es obra digna de la Iglesia de
Cristo hacer cristianos fingidos? NO y NO. Pero no se
puede confundir el problema canénico y religioso con el
social y juridico. Si fuese posible que el hereje manifestase
sus opiniones sin dafio social, entonces bastarfa con las
penas eclesiasticas, mas el hereje era un delincuente social,
confra el Esfado, y no era lalglesia, que siempre obré
con amor, sino el Poder civil quién castigaba tan severa-
mente este delito, por considerarlo nzcesario para la defen-
sa social. Que la Iglesia intervino cuando pudo hacerlo en
favor de los reos, lo demuestra el hecho de que gracias a
Pedro de Valencia, que se dirigié al Inquisidor General en
este sentido, se suavizé el rigor contra los magos y brujos.

Por lo demds, no se imponia pena al que se manifestaba
hereje estando embriagado. Cuando era una asociacién o
multitud solo se castigaba a los dirigentes, y en cuanto a
los encubridores es opinién de varios escritores de aquella
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época que se atenuaba el rigor para los parientes y ami-
gos.

Se individualizaba el delincuente de herejia distinguien-
do: el piiblico del oculto, el sospechoso del cierto, el peni-
tente del impenitente, el corregible del incorregible, el pri-
mario del reincidente o relapso. A eslos era unicamente a
quienes no se concedia misericordia, a fodos los demés
sf, siempre que se arrepintiesen.

€. —El Tribunal.

La jurisdiccion propia del Romano Pontifice en toda la
Iglesia y de los Obispos en sus didcesis, en materias de
fé, fué delegada, tomando en este caso el nombre de Inqui-
sicion, eaviando el Papa, a peticién de los mismos obis-
pos, legados ‘especiales para el mantenimiento de la fé.
Encargados de /nguirir, para luego informar, fueron en
principio, simples predicadores, convirtiéndose més tarde
en jueces. '

En Bspafia el Inquisidor general fué casi siempre el
Prelado mds ilustre. (1) El Tribunal de la Inquisicién lo
era de fuero especial y jurisdiccién delegada. Funcionaba
de una manera paternal: primero amonestaba, [uego impo-
nia penilencias y ‘cuande fracasaba en el propésito de en-
miendé del reo lo enfregaba o relajaba al brazo secular

‘es decir, al poder civil.

Los inquisidores o jueces de cada Tribunal habian de
reunir las mejores cualidades de orden moral e intelectual,
debfan tener por lo menos cuarenfa afios, (después se
rebajé a treinta) ser probos, activos, discretos, celosos de

(1) Uno delos Inquisidores Generales fué et cardenal Jiménez de
Cisneros. Mas adelante vedse guienes fueron otros Inquisidores,
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la religién, documentados en teologfa vy jurisprudencia, y
por ultimo, poseer vocacion para el martirio, ya gue no
fueron pocos los que sucunmbieron bajo el pufial de los he-
rejes. Se les prohibia fodo tréfico, asf como aceptar dadi-
vas. Unase a todo esto el trabajo agotador que pesaba so-~
bre ellos, y digase, ahora, si era cargo apetecible.
Ademds de los Inquisidores, cada Tribunal del Santo
Oficio estaba integrado por un Promotor Fiscal, dos o tres
Notarios que daban fé de todo—interrogatorios y respues-
tas, autos, sentencias, pués fodo se hacia constar por es-
crito (con mds garantias que hoy)—: asesores, consultores
peritos, y, finalmente, los familiares; estos solian pertene-
cer a familias nobles que se constituian en milicia volunta-
ria, para vigilar lo relativo ala fé, y por ello gozaban de
cierfos privilegios, Ciertamente, interviniendo tal ntimero
de personas, algunas, quizd, no se comportaron siempre
en su delicada funcién con la moralidad y la prudencia
debidas, pero esa censura hay que aplicarla en el mundo
religioso desde los Papas a los sacristanes de las Igle-
sias. Que los hombres somos fragiles (de barro) y no
siempre estamos al nivel de nuestros cargos. No hable-
mos del mundo politico, judicial, académico, etc., porque
entonces, y mirandonos todos hacia dentro, no fendriamos
autoridad para lanzar censuras. Incluso reconocemos que
hubo equivocaciones, ¢donde no las hay?; pero el funcio-
namiento de los Tribunales de la Inquisicién espafiola, en
general, son algo admirable, y los inquisidores eran ade-
mas de jueces, y antes, padres de los reos; como dice Si-
mancas «/nquisifores enim non judices modo, sed ef pa-
fres reorum esse debef»; (1) iguales palabras se leen en

(1) Deecatholicis institutionibus,it. V.
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muchos fextos candnicos; o como dice Pdramo «Sancium
Officium clementer ad poenifentiam praevaricanfes ex-
pectat, misericorditer peccantes excipil, errantes in viam
veritatis benigne reducif». (1) El gran penalista Alfonso
de Castro recuerda a los inquisidores que ellos también
son hombres y estan expuestos a las mismas caidas, vi-
niendo obligados a agotar todos los recursos antes de con-
denar (2).

El funcionamiento del Tribunal ofrece a la considera-
cién del penalista algunas instituciones modernas, que ya
practicaba el Santo Oficio. Para ne alargar demasiado es-
te apartado, y a modo de ejemplo, exponemos las si-
guientes: .

a) La facultad de aumentar o disminuir la pena, ain
después de recaida sentencia, seglin el comportamiento del
reo: Sentencria indeferminada.

b) Arbitrio judicial, en cuanto a la gravedad, clase y
duracién de la pena, segiin las circunstancias del reo —he-
rencia, educacion, etc. —/Individualizacidn judicial.

¢) El perdénen ciertos casos: tempus graliae: Derdon
judicral.

d) Algunas penas se conmutaban por penitencias,
quedando definitivamente perdonadas si el penitente ob-
serva‘ba buen comportamiento: algo parecido a la Conde-
na condicional.

e) Selleg6 a pedir por algunos autores de estas mate-~
rias la aplicacién del principio universal de intraterritoriali-
dad o de administracién de la justicia mundial y sin fron-

(1) Responsum pro defensione jurisdictionis Sancti officii,

fol. 26. '
(2) De justa haereticorum.,. en el Prefacio.



— 64 —

teras, como hoy se pide; fundando su opinién en que la
lglesia Catblica es universal.

D.—El Procedimiento.

Ante todo, estaba ordenado que se tramitase las causas
con la mayor rapidez, y asi se recuerda en una Constitu-
cién de Bonifacio VIII. Ciertamente, a veces no se hacia
asi, pero era principalmente para agotar los medios per-
suasivos antes de entregar al reo a la justicia civil, con fo-
das sus dolorosas consecuencias.

Se seguian tres procedimientos: la acusacién, la de-
nuncia y la inquisicién. ' '

El primero tenfa el grave inconveniente de que si el
acusador no probaba el delito quedaba sujefo ala pena
que habria sido impuesta al acusado. Era un modo de que
los delitos religiosos quedaran impunes, porque nadie que-
rfa afrontar el riesgo de no poder probar el delito.

En el procedimiento de denuncia quién delataba no era
parte acusadora, sino un mero testigo. Denunciantes po-
dian y debfan serlo todos; porque como decia Simancas:
bién que perdonemos las injurias hechas a nosotros, pero
no las ofensas a Dios. Sicon la amonestaciéon amistosa y
caritativa, hecha por el denunciante al hereje para que vol-
viese de su error, era bastante, no debfa denunciario.

L.a denuncia se escribfa por Notario ante el juez y dos
personas religiosas; se obligaba al denunciante a presentar
testigos de los hechos denunciados y a prestar juramento

de decir verdad. La denuncia anénima no tenfa ningtn va-
lor. (1)

(1} Que distinto es esto del farnoso buzén del Palacio Ducal de Ve-
necia en el que se depositaban las denuncias anénimas, que prevalecfan,
habia unas caretas preparadas al efecto.
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El tercer procedimiento de la inquisicién, consistia enla
investigacion hecha por el propio juez, de oficio, y es ¢l
que dié nombre al Tribunal. Como se comprende este pro-
cedimiento es perfectamente compatible con el de denun-
cia, es decir, el juez puede inquirir por propia iniciativa o
mediante denuncia.

Existian dos clases de inquisicion o investigacién: la
general y la especial, La primera iba dirigida a conocer el
estado de una localidad o comarca en materia de fé, la es-
pecial encaminada judicialmente contra una o varias per-
sonas sospechosas de delito.

La inquisicion general se hacia siempre que por prime-
ra vez se establecia el Tribunal de la Inquisicion, aparte
de otras ocasiones en gue se estimase necesaria. El Inqui-
sidor convocaba al clero y al pueblo en la Iglesia principal
y se predicaba el sermén «de fide».

Publicaba a continuacién un edicto excitando a los cul-
pables de herejia a confesar su delito, con promesa de
perdon si lohacfan en el plazo sefialado, que oscilaba en-
fre uno y dos meses. A esto se llamé «fempus grafiaen.
Claro que de este perddn (que a veces era de pena de
muerte) estaban excluidos los relapsos y los gue ya habfan
gozado de esta gracia, si bien aguellos podian obtener el
perdon, y todos mayor benignidad en el juicio, si se pre-
senfaban espontaneamente.

En cuanto ala inquisicidon especial, el primer deber del
inquisidor era, si no se Irataba de denuncia, informarse
por mnedio de personas serias y graves si la fama de here-
jfa era cierta, y de ser asf citaba a nuevos testigos, no ya
de la fana, sino de los hechos concretos de herejia, Des-
pués, si habfa fundamento para ello, se citaba al denun-
ciado o se ordenaba su detencién, sila causa era grave y
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resultaba peligroso dejarte en liberfad. Pero esta prision
preventiva, que hoy tanto se prodiga, era acordada por
los Tribunales del Sto. Oficio solamente en aguellos casos
de segura o muy probable culpabilidad del denunciado, y
después de consultar al obispo y en muchos casos al Con-
sejo Supremo. Todo esto se hacia para evitar los perjui-
cios y la infamia que fraia consigo la acusacién de crimen
de herejia. (1)

El interrogatorio comenzaba por las circunstancias
personales: lugar de nacimiento y sitios donde habia vivi-
do, nombres de los padres, amigos, criados, si sabfa por-
gué se le citaba o prendia, y si sospechaba quienesle ha-
bian delatado.

Terminado el interrogatorio tenfan lugar las amones-
taciones, que eran tres. Primeramente recomienda e} juez
al reo que diga la verdad, prometiéndole misericordia; si
niega se le hacen otras dos amonestaciones tratando de
convencerie deloindtil de su negativa ante las pruebas abru-
madoras. Entre cada amonestacion debian transcurrir fres
dias cnando menos. La caridad y la dulzura estan reco-
mendadas en todas las Instrucciones de la Inquisicion
Espanola.

En el interrogatorio y las amonestaciones radicaba la
sagacidad y la delicada labor del inquisidor, gue como
médico de las almas sabia conocer las cualidades per-
sonales del acusado y el mal que padecia, para encauzar
el interrogatorio de disfinta manera en cada caso.

En ciertos procesos se usaba el procedimiento de las
cautelas, o estratagemas a que recurrian los jueces para

. (1) Asilo dicen y prueban: Juan de Rojas 9 Francisco Villadiego. El
primero en su obra «De faerectis» 2, 14-19 y el segundo en su «Trac-
taliis» Cuestion XI.
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que el reo confesase la verdad. Algunas eran admisibles,
ofras, en cambio, fueron rechazadas por llusires escritores
que solo consideraban licitas las que no fuesen practica-
das con mentira o iniquidad. Claro estd que la finalidad
que guiaba en fodo caso al juez era conseguir la retracta-
cion de los errores y librar de la pena, y sobre todo, salvar
el alma del reo.

LLa confesidn no siempre hacia fé en el juicio, era nece-
sario que se formase en el juez la certeza del hecho por
otros medios, y desde Juego se exigian estos fres requisi-
tos: 1.° Capacidad en el sujeto, 2.° Conciencia y libertad
moral, 83.° Ausencia de interés particular en confesar con-
tfra si mismo. Eran conocidos en aquella época los fend-
menos estudiados hoy de «autoacusacién;» asi, Vignate
(1), cuenia el caso de una mujer que se acus6 de herejia,
el juez se informé de que era mujer piadosisima y caritati-
va y que ayunaba casi a diario, el inguisidor le impuso co-
mo penitencia ayunar una sola vez a la semana, y la tran-
quilizé. Era un caso de alucinacién. Pefla refiere un caso
parecido de un joven que a foda costa gqueria morir en la
hoguera,

(Eran tan atroces los suplicios para arrancar la confe-
sién? ¢ Que hay de verdad en el formento?

Ante todo, una afirmacién de un hecho bien conocido:

La Inquisicién no inventé el tormento que era procedimien-

to antigufsimo, empleado con los reos que se obstinaban en ‘
negar. No solo no lo inventé sino que lo fomé de los Tri-
bunales civilesy estos a su vez del Derecho Romano, con-
siderado entonces como la razdn escrita. Precisamente las
Partidas aludiendo al formento dicen «Cometen los omes

(1) Tracialus de haeresi, Cuestion 14,
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e facen grandes yerros e males encubiertamente de modo
gque non pueden ser sabidos nin probados. E por ende to-
vieron por bien los sabios anliguos que ficiesen tormentar
los omes porque pudiesen saber la verdad ende de ellos»
Partida VI, tit. XXX. preambulo.

E! Tribunal de la Inquisicién fué el dltimo que admitié
el tormento y el primero que lo abolié; y lo aplicé, salvo
excepciones, contra las que protestaron los escritores cris-
fianos, con mucha mayor suavidad que los otros Tribuna-
les. Y, por dllimo, es evidente que a la Iglesia Catélica la
repugnaban estos procediriientos, que van confra su mis-
ma esencia, que es el amor. Bien elocuentes son a este
respecto los nombres de Luis Vives, Alfonso M.? Acevedo,
Feijo6 y otros.

Que no se abusé del tormento lo demuestra el hecho de
que para impornerle era necesaria wna senfencia dictada
conjuntamente por el Obispo y los inquisidores, de cuya
senfencia podia apelar al Tribunal superior el reo, y no
se ejecufaba hasta que no recayese seniencia definitiva.
Por otra parfe, era una prueba que se practicaba sin tener
en cuenta la clase social a que pertenecia el reo, fuera no-
ble, militar, hidalgo o plebeyo; al contrario de los Tribu-
nales civiles que admitian los privilegios de sangre y clase
social; para la Inquisicion no habia mds casos de excep-
cién en cuanto al tormenfo que los nifios, ancianos, emba-
razadas y mujeres durante la lactancia de sus hijos. Toda-
via hay que afiadir que mientras en algunos paises extran-
jeros era piiblico el formento en Espafia era privado.

Los tormentos usados por la inquisictén fueron la cuer-
da y el potro, sin que se permilieran otros.

Quizd ha sido la prueba de testigos secretos la méds
combatida, de las que utilizaba la Inquisicién, sin tener en
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cuenta las razones poderosisimas que aconsejaron el se-
creto, ya que los festigos corrian grave peligro de caer ba-
jo el pufial asesino. Por eso se rechazaba el testigo andni-
mo, pero se acogia con toda consideracidén y se aseguraba
la vida y tranquilidad del festigo que denunciaba lealmen-
te: lo menos que se podia hacer en aquellas circunstancias
era reservar su nombre.

Con objeto de que el acusado pudiera ya que no recu-
sar al menos descubrir a los testigos que fuesen sus ene-
migos, el juez le preguntaba si fenfa enemigos personales
y como se llamaban, comprobando después el mismo juez
esa enemistad, y en definitiva, dando a las declaraciones el
valor que merecieran apreciadas juntamenle con ofras
pruebas.

Fué Inocencio VI el que legalizé la practica de silenciar
y reservar el nombre de los testigos, para evitar las perse-
cuciones de que eran victimas. Tal importancia y tan con-
sustancial era esto en el procedimiento, que los judios ofre-
cieron cincuenta mil escudos a Fernando el Catélico si
abolia el secreto y a Carlos V, ochocientos mil.

El Cardenal Cisneros advirti6 al Emperador de las
graves consecuencias que fraeria la supresion del secreto.

Habia otras garantias en la prueba festifical, ya que el
reo podia presentar también sus testigos, siempre gue no
fueran servidores ni familiares. Las mismas garantias te-

‘mia en cuanto al nimero de testigos, calidad y caracteristi-

cas de las declaraciones, efc., y de fal manera afinaba el
Tribunal en este punio que se llegaron a observar las re-
glas siguientes: 1." Dos declaraciones contradictorias se
anulaban: 2.* Dos demasiado concordes y con las mismas
palabras, también se anulaban, por hacer sospechar un
previo acuerdo enfre los testigos v 3.* Las declaraciones

P
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singulares, de varios testigos que cada una se refiere a he-
chos distintos, de modo que no hay maés que un lestigo
para cada hecho, también eran nulas; en esie iiltimo caso
se seguia la norma procesal «téstis unus téstis nullus».

Al testigo se le hacfan preguntas minuciosisimas, tales
como: Si conocia al acusado, desde cuando, con qué mo-
fivo le conocid, sitenfa buena fama, s/ restificaba por
propio impulso o por excifacion ajena. Resultaba un fini-
simo estudio de psicologia judicial. Lo mismo que hoy,
gue en los Sumarios toma las declaraciones un escribiente,
oficial, cuando mds, que desde luego no es périto en dere-
cho,... ni en psicologia testimonial, que se limita a copiar,
Yy a veces ni eso, sino a extractar lo que-dice el tesfigo.

A ver, ahora, silos hombres de buena fé~que aun hay

muchos—no encuentran infinitamente superior al Tribunal
de la Inquisicién al sistema aclual, en esle punto tan com-
batido. Todavia algo mads favorable, que hoy por desgra-
cia no se aplica, aunque estd en las leyes; el castigo al tes-’
tigo falso a quién se le llegé a imponer la medida talional,
Yy a quién no se admitfa a penitencia aunque se arrepin-
tiese.

Iguales garantias ofrecfan la prueba de peritos, la in-
tervencién de la defensa del reo, que era de un abogado en
las causas mixtas, o sea, cuando se imponi{an penas cané..
nicas y civiles. Ademds se concedfa al reo el derecho de
recusacion del juez, e incluso de discutir con él en términos
respetnosos y de mesura. Y cuando alguien se atrevia a
negar al reo alguno de sus derechos, véase, por este pa-
rrafo, como se expresaban los escritores catélicos «tPor-
qué se ha de negar la facultad de la defensa a un hombre
infamado, cuando ni al diablo mismo se le debe negar?»
«Serfa una afirmacién indigna y contra todo derecho divi-
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no y humano.» (1) En este mismo sentido, aunque con me-
nos vehemencia, se expresa Péramo. (2)

La sentencia, finalmente, era votada por este orden: los
consultores, el ordinario o su delegado y los inquisidores.
Y no se olvide que, como dice Pefia, y esta plenamente
demostrado: quedaba al prudente arbitrio del juez aumen-
tar, disminuir o perdonar totalmente la pena, después de
la sentencia «afendidas las condiciones, naturaleza y
humildad de los penitenfes o convertidos» (3). Es, como
se ve, la sentencia indeterminada en su integridad. Ade-
mas, el reo antes de fa senfencia podia implorar perddén y
acogerse a la misericordia del Tribunal. Nuestros antepa-
sados decretaron sabiamente, dice Simancas, y asi lo
practicamos nosotros, que los herejes penitentes puedan
ser admifidos hasta la sentencia definitiva, mds no des-
pués. (4) Sin embargo de tan terminantes palabras, algu-
na vez incluso se perdoné después dela sentencia, con
fundamento en el cardcter espiritual y misericordioso del
Tribunal; en este mismo argumento se basa Eymeric para
sustenlar su opinion de que debia admitirse a reconcilia-
¢idn a todo reo que lo pidiese aun después de entregado
a la justicia civil para ser ejecutado. Ciertamente habia
para ello una dificultad juridica procesal, a saber: que ya
el Tribunal de la inquisicién, relajado el reo ala justicia
civil, no tenia competencia. Pero a veces pudo mas la mi-
sericordia y el perddn queel principio procesal de incom-
petencia. No pasé desapercibido a ningtin escrifor que mu-

(1) Simancas, ensu obra «Enchiridion» Apend.ia'c;’. o
(2) Paramo (Luis): De origine ef progresi Officii 8. Inquisitionis

Libro 3.0 Cuestién 1X, nim, 88. ' ' ‘
(3) Comeniarios al Directorinm de Eymerie; Comt. 44, parte 3.%
4) Ob. cit. nfim. 40.
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chos no eran verdaderos penilentes arrepentidos, siné que
huian de la pena escuddndose en una conversidn insincera.
Por esta razén se tomaron prudentes medidas.

E.—Las penas. Los autos de fé.
La hoguera.

Que la lglesia catdlica tiene potestad para imponer pe-
nas espirituales confra el hereje, es cosa que nadie puede
disculir,,como dice el P. Montes, (1) sin negar a la vez el
derecho a su existencia. En cuanto crimen religioso bas-
tan las penas espirituales, (excomuniones, negativa de sa-
cramentos, efc.,) pero en cuanio la herejfa es crimen so-
cial, que perfurba la sociedad civil, requiere el empleo de
ofras medidas sancionadoras, que forzosamente han de
ser penas temporales.

Alfonso de Casiro (2) se coloca en una postura de jus-
licia, y de benignidad (no de impunidad) que revelan un
perfecto conocimiento del problema punitivo de la herejfa:
ni indefensién frente a la herejia nillevarlo todo a sangre y
fuego. Cientificamente fundamentan la opinidn de la puni-
bilidad de la herejfa el P. Mariana, (3) y el P. Ribadeney-
ra (4). Algunos hombres ilusires, santos, ademds, que ha-
bian opinado en contra de su punicién rectificaron mas
tarde: San Agustin (5) y, muy amargamente, San Gregorio
Nacianceno (6) «Las canas también aprenden, dice, y a lo

(1) Elerimen de herejia, pig. 107,

(2) De jusia haereiicorum puniiione. Libro 1, Prefacio.

(3) " Deregeet regis instiutione, Libro 111, Cap. XVI.
‘ (4 Tratadode la religion yvirtudes que debe fener el Principe
Cristiano, Libro I, Cap, XXVI.

() Retractaiiones, Libro I, Cap V.

(6) Citado por Ribadeneyra: ob. v loc, cit.

que veo mi vejez no es tal que merezca el nombre de pru-
dencia... con tener muy conocida la impiedad de los here-
jes pensaba que con mi blandura los podia amansar. Mas
la experiencia me ha ensefiado que con esa blandura he
hecho dafio a la lglesia, porque los malvados no se ablan-
dan con la blandura ni se dejan vencer con la humanidad.

Oftra cuestion es la relerente a la dureza de las penas
impuestas por la Inguisicién. Es de advertir que tos Tribu-
nales del Santo Oficio podian imponer todas las peniten-
cias y penas canonicas y las civiles, excepto la pena de
muerte, las muiilaciones y otras andlogas, por el caracter
sacerdotal de sus jueces. En estos casos ni el Derecho Ca-
nénico establecié para ningtin delito la pena capital, ni la
Iglesia pronunci6 jamés una sentencia de muerte. Su mi-
sién consistia en declarar autor de fa/ delito religioso y
enfregar el reo al brazo secular, para que la justicia civil
impusiera la pena y la ejecutara. Era; pués, el poger civil
guién considerando gravisimo el delito de herejfa (equiva-
lente al de traicién a la patria) imponia pena de muerfe y
mandaba ejecutarla. Otros delilos religiosos, ha podido
comprobarse por las fuentes legales transcritas, no mere-
cfan dicha pena.

Quién se extrafie de que el Estado sancionase con la
pena capital el delito de herejfa, en cuanio a los impeni-
fenfes y relapsos—no laimponfa a los ofros herejes—, no
conoce el derecho punitivo de la época, ni sabe que el sim-
ple delito de hurto llegé a estar castigado con tal pena,
ni que la pena de muerte simple, aun siendo por medio de
la hoguera, era suplicio snave en comparacién con otras
formas de ejecucién de la pena capital, que iban acompa-
fiadas de accidentes tan dolorosos, que el hecho de morir
era no solo lo menos cruel, sino lo deseable por el conde-
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nado. (1) Hay, aun, algo mds que alegar en favor de la
lnquisicién, y es, que muy pocas veces se quemaba vivo al
hereje, pués esto solo se hacia con los impenitentes hasta
el ultimo momento, a los demds se les ejecutaba en garrote
y se quemaban sus caddveres.

Esto mirando el panorama espafiol, que si dirigimos la
vista a Francia e Inglaterra, donde en gran parte se ha
formado la leyenda negra, todo el rigor de la Inquisicién
espafiola palidece ante la crueldad de los Tribunales fran-
ceses, y, sobre todo, ante los suplicios espantosos contra
los catélicos ingleses ordenados por Isabel de Inglaterra,
para someterlos a su herejia: «los sacerdotes asesinados
sin forma alguna de procesos, muchos nobles muerios en
las cdrceles, millares de inocentes atormentados horrible-
blemente por simples sospechas, etc,, efc.» (2)

Todavia se esgrime ofro argumento en conira de la In-
quisicio’P esparfiola: el auto de fé. con la hoguera encendi-
da. En este punto la ignorancia de muchos corre pareja
con la mala fé de unos pocos. Vease lo que era el auto de
fé: Un acto piiblico y solemnisimo, al que asistian a veces
los mismos reyes y principes, se /lefan y publicaban las
sentencias recaidas en los delitos religiosos y se reconcilia-
ban los arrepentidos. No habia hoqueras: estas se encen-
dian después de terminado el aufo de fé y en sitio distinto,
cuando algiin reo era entregado a la jurisdiccidn cjvil.
Menéndez y Pelayo describe asf un auto de fé celebrado en
Valladolid y en el que intervino como Inquisidor el glorio-
so fundador de esta Universidad, Arzobispo Valdés, exi-

_ (;) ’Ass Io_re_cgnoce, como un progreso relativo, en su obra «Hisfo-
;{Oen;e I Inquisition en France, pig. 381, nota, el escritor frances Cat-

(2) Vid, P. Montes, ob. cit. pdg. 337, nota,

giendo juramento al Rey D. Felipe II, de favorecer a la
Santa Fé Catélica y Religién cristiana, dando fodo el fa-
vor necesario al Santo Oficio de la Inquisicién. Se celebré
conira varios luteranos. «A las cinco y media de la mafia-
na se presenté enla plaza Felipe I, acompafiado de la
princesa D.* Juana y del pricipe D. Carlos. En su séquito
iban el Condestable y el Almirante de Castilla, el Marqués
de Astorga, el dugue de Arcos, el Marqués de Denia, el
conde de Lerma, el Prior de San Juan D. Antonio de Tole~
do y otros grandes sefiores, con ’encomiendas y ricas ve-
neras y joyas y botones de diamantes al cuello, El Conde
de Oropesa tuvo en alto el estoque desnudo delante del
Rey. La concurrencia de gentes fué todavia mayor que la
vez primera (se refiere a ofro auto de fé celebrado también
en Valladolid en el mes de Mayo de aquel mismo afio).
D. Diego de Simancas, testigo presencial (1) y fidedigno,
afirma que pasaron de doscientas mil personas las que hu-
bo en Valladolid en aquellos dfas. Predicé el sermén el
obispo de Zamora, pronunciando la formula de juramento
el Arzobispo Valdés... Felipe Il y después todos los circuns-
tantes prorrumpieron unénimes: Si juramos. De los doce
relajados solo dos fueron guemados vivos por no querer
arrepentirse (2). _

El auto de fé¢ de Cazallalo describe asi: Alzése en la
plaza de Valladolid un tablado de madera, alto y suntuoso,
en forma de Y griega, defendido por verjas y balausires.
E| frente daba a las casas consisforiales, la espalda al Mo-
nasterio de San Francisco. Gradas en forma circular para
los penitentes; un pilpifo para que de uno en uno oyesen
la sentencia; otro enfrente para el predicador; una valla o

(1) Asiescribfan luego, perfectamente documentados.
(2) Heterodoxros, Tomo 1V, pags. 433y sigs.2.? edic, Artigas.




palenque de madera, de doce pies de ancho, que desde las
cdrceles de la Inquisicion protegia el camino hasla la pla-
za; un lablado més bajo, en forma triangular, para los mi-
nistros del Santo Oficio, con fribunas para los relatores;
en los corredores de las casas consisioriales, prevenidos
asientos para la infanta gobernadora y e! Principe D. Car-
los, para sus damas vy servidumbre, para los Cousejos,
Chancil_ier:’a y Grandes sefiores, y, finalmente, mas de dos-
cientos tablados para los curiosos, que llegaron a tomar
los asienfos desde media noche, y pagaron por ellos, do-
ce, frece y hasta veinte reales. Los que no pudierdn aco-
modarse se encaramaron a los tejados y ventanas. Desde
la vispera mucha gente de armas guardaba el tablado por
femor a que los amigos de Cazalla lo quemasen, como ya
lo habian intentado dos noches antes. Castilla enfera se
despobld para acudir a la famosa solemnidad; no solo po-
sadas y mesones, sino las aldeas comarcanas y las huer-
tas y granjas se llenaron de gente, y como eran dias del
florido Mayo, muchos durmieron al raso por aquellos cam-
pos de pan llevar. Parecia un propio retrato del Jucio final,
dice Fray Antonio de la Carrera... A la una empezé a decir-
se misa en Iglesias y monasterios, y aun no eran las cinco
de la mafiana cuando aparecieron en el Consistorio la prin-
cesa gobernadora D.* Juana vestida de raxa, con su manto
y toca negra de espumilla a la castellana, jubdn de raso,
guanles blancos y un abanico dorado y negro en la mano,
y el debil y valetudinario principe D. Carlos con capa y
ropilla de raxa llana, con media calza de llana de aguja y
muslos de terciopelo, y gorra de pafio y espada y guantes.
Les acompafiaban el Condeslable....., Delante venia la
Guardia Real de a pié¢ abriendo camino; detrds la de a ca-
ballo, con pifanos y tambores.

g

— 77 —

Luego que tomarcn asiento los principes bajo doseles
de brocado empez6 a desfilar la procesién de los peniten-
tes, delante de la cual venia un pendén de damasco car-
mesf con una cruz de oro al caboy oira bordada al me-
dio, llevado por el Fiscal del Santo Oficio. En el tablado
més allo se colocé la cruz de la parroquia del Salvador,
cubierta de luto. Los penitenfes eran “treinta; llevaban ve-
las y cruzes verdes... Herreruelo mordaza, y los demas
sambenitos (saco- bendito) y candelas. Comenzé la fiesfa
por un sermén del insigne dominica Melchor Canu, vy fué
como de tan gran varém, segun declaran unanimes los
que le oyeron. Duro una hora y versé sobre el ver. 15, Ca-
pitulo VII del Evangelio de San Mateo «Attendite a falsis
prophetis, efc... Acabado ¢l sermén el Arzobispo Valdés
se acercé a los principes y les hizo jurar sobre la cruz...
Acabado el juramento leyeron alternativamente las senten-
cias el relalor Juan de Ortega y el escribano piiblico juan
de Vergara.

A las cuatro de la tarde acabé el auto. La monja (uno
de los penitentes) volvi6 a su convento, D. Pedro Sarmien-
to, el marqués de Poza y D. Juan Ulloa fueron llevados a la
cércel de la Corte, y los demas reconciliados a la del San-
o Oficio.

Los relajados al brazo secular caminaron hacia la

puerta del Campo, junto a la cual habia clavados cinco

maderos, para quemarlos. Cazalla que al bajar el tablado
habia pedido la bendicion al Arzobispo de Santiago, y
despedidose de su hermana D.* Constanza con muchas la-
grimas, cabalgé en el jumento (asf iban al suplicio) predi-
cando a la muchedumbre «fiad enla fé de Cristo y en la
obediencia de la Iglesia, que ese es el camino para no per-
derse los hombres...» En vista de sus retractaciones a él y



a los demds se les conmuté el género de suplicio y fueron
agarrolados. De todos quince, dice Illeras, solo el bachiller
Herreruelo se dejé gquemar vivo... No pudo hablar, porque
por sus blasfemias fenia mordaza, pero en fodas las cosas
parecié duro y empedernido... Los primeros agarrotados
fueron Cristobal del Campo y D." Beatriz de Vibero, mu-
jer de exiremada hermosura, al decir de los contempora-
neos. Asi fueron discurriendo hasta llegar a Cazalla que a
grandes voces decia «este es el pago que da el mundo vy el
demonio a los que le siguen... Y poniendo los ojos en el
cielo dijo al verdugo, ea, hermano; y él comenzé a torcer
el garrote, y el Dr. Cazalla a decir credo, credo, y a besar
la cruz.

Con estos autos quedé nuerto y extinguido el protes-
tantismo en Valladolid. (1)

Hemos querido trasladar la descripcion de un auto de
fé, para que se vea: 1.° que no era el momento de ejecutar
las penas, sino de leer las senfencias, y aun de mover el
corazén de los reos por medio del sermén para que vinie-
ran a buen camino, y pudieran ser aun salvados de la
muerte o por lo menos de la hoguera, sieran relapsos o
reincidentes; 2.° para que se vea aquella fé admirable de
principes y pueblo que asistfa con verdadera devocién a
una fiesta casi enteramente religiosa, que duraba desde las
cinco de la mafiana, y aun antes, hasta las cuatro de la
tarde.

Claro es que muchos no acabardn de comprender estas
cosas ¢Como hacerles entender aguella doctrina de Santo
Tomas: «Es mdas grave corromper la fé, vida del alma,

(1)  Menéndez Pelayo. Helerodoxos, tomo 1V, pigs. 420 y sigs.
Artigas. ’ .

— 79 —

que alterar el valor de la moneda con que se provee
al sustento del cuerpo?. Y no son tan solo los males es-
pirituales siné los materiales, pués como dice Menéndez y
Pelayo «Nunca se ataca al edificio religioso sin qgue tiem-
ble y se cuartee el edificio social» (1) De que es asi,
tenemos hoy en Espafia una prueba inequivoca.

Salvado el escollo de la pena de muerfe, en cuanto a
las demés penas impuestas por la Inquisicién solo debe-
mos decir esto: que las penas de prisién se cumplian en
condiciones infinitamente mas humanas en las cdrceles de
la inquisicién que en las civiles, y de mayor moralidad,
durando a lo mas ocho afios, y de ordinario tres (esfo para
delitos graves). Se permitia la enfrada de fa mujer en la
prision del marido, conforme al principio y base del ma-
trimonio catdlico: «Quod Deus conjunxit homo non sepa-
ref» Se conmutaba la prisién, no pocas veces, con pere-
grinaciones y ofras penitencias, nunca con penas pecufia-
rias. Se ejecutlaba en el propio domicilio, si no era grave
el hecho.

Si se impuso a veces la cércel dura, se hizo para obli-
gar a confesar el delito a tiempo y evitar la relajacién al
brazo secular.

En general todas las penas se ejecutaban con miseri-
cordia y en los lfmites necesarios para la enmienda del reo
y el escarmiento de los demas.

F.—La Inquisicién, la ciencia y la
opinién pablica.

No se paran en barras los detractores de la Inquisisién
y esgrimen ofro argumento que consideran decisivo. La In-

(1) Helerodoxos, tomo V. pags. 402 y 403, edic. de Artigas,



quisicion, dicen, malé las ciencias especulativas y los na-
turales y limité los vuelos al arte, y todavia la esfulticia
distinguida, comenta: la Religién Caiélica siempre ene-
miga de la ciencia.

Dirijido esle discurso, en primer término, a profesores
y alumnos, no vamos a incurrir en la simpleza de demos-
frar que ia época inquisitorial coincide en Espafia con la
época de oro, que no fué de un siglo, sino bastante més,
puesio que comienza en los Reyes Cafolicos siglo XV llena
fodo el XVIy ocupa gran parte del siglo XVII. Nos referi-
mos, claro estd, a la edad de oro en lo intelectual y ariis-
fico, aunque lo politico nos parezca admirable, también.
Afirmar que en aquella época no existia libertad cientifica
literaria o artistica es olvidar lo mejor de nuestra filosofia,
de nuestra literatura, de nuestra escultura y de nuestra
pintura. Si para los libros jamés se opusieron vallas al
genio, en las tallas y pinturas, el area temética era tan
amplia, que mas de una vez se queda uno sorprendido
al ver los coros de nuestras catedrales y de nuesiros viejos
conventos y monasterios, y los relieves de sus sillerias, de
un desenfado que traspasa los linderos de la picardia.
4Que no habia libertad para el artey la ciencia.? No.
Eso no lo puede decirenserio ninguna persona culta. Pero,
a veces, puede mas el sectarismo que la verdad y el amor
ala patria. ‘

Cien veces, dice Menéndez y Pelayo, lo he leido con
mis ojos, y, sin embargo, no me acabo de convencer
de que se acuse a la Inquisicién de haber puesto trabas al
movimiento filosé6fico... Abro los «Indices» y no encuentro
en ellos ningtin fil6sofo de la antigiiedad, ninguno de la
edad media, n/ cristiano, ni drabe, ni judio; veo permitida
en férminos expresosla «Quia de los que dudan» de
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Maiménides, y en vano busco los hombres de Averroes, de
Avempace y de Tofail; llego al siglo XVI y hallo que los
espafioles podian leer todos los tratados de Pomponazzi,
incluso el gue escribi6é contra la inmortalidad del alma...
,Que mas? Aungue parezca increible, el nombre de Gior-
dano Bruno no esta en ninguno de nuestros indices, como
no estéa el de Galileo, ni el de Descartes, ni el de lLeibnizt,
ni el de Hobes, ni el de Espinosa. Afirmo, pués, termina
Menéndezy Pelayo, sin temor a ser desmentido, que no
condend nuestro Tribunal de la Fé una sola obra filoso-
fica de mérito o de notoriedad verdadera, ni extramjera, ni
espanola.

,Como pudo decirse en el documento de abolicién del
Santo Oficio «Ces6 de escribirse en Espafia desde que se
establecio la Inquisicién.? Cesé de escribirse en Espafia
en aquella época que posee un teatro superior en fecundi-
dad y en riqueza de invencién a todos los del mundo; (Hoy
mismo se proclama a Lope de Vega en Francia como el
mas grande escrifor teatral, que sirvié de modelo a escri-
tores de alto rango; como se dijo de Velazquez, también
en Francia—por Salomén Reinach.— «Desde el punto de
vista de la técnica es quizd el pintor mas grande que
ha conocido el mundo) (1) un poeta lirico a quién nadie
igualé en secillez, sobriedad y grandeza, un novelista,
gue serd ejemplar y dechado eterno de naturalismo sano
y potente; una escuela mistica, en quién la lengua cas-
tellana parece lengua de angeles. Nunca se escribié mas
y mejor que estos dos siglos de oro de la Inquisici6n.
(2). Y acaso, no fueron los frailes en aquella época, y en

(1) Apolo: pag. 275.
12) Heterodoxos, tomo V, pags. 405 y sigs. v «La Clencia Espa-
fola. 2.% edic. . . .



lodas, los: cultivadores de todas las ciencias, incluso las
fisicas y naturales?.

$Queria el pueblo espafiol la Inquisicion? Resuelta-
mente, si. Carlos Il que se atrevié a expulsar a los jesui-
tas instigado por el marqués de Tanucci, su ministro
en Napoles, no se atrevio, en cambio, a suprimir la Inqui-
sicion. «Los espafioles /a quiereny a mi no me estorba»
cuentan que contesté a Rodas. (1)

En efecto, asf era. De tal modo esta comprobado el
amor del pueblo a la Inquisicién y a la. Religion Catdlica,
que las Cortes de Cadiz no se atrevieron a consignar lo
que abiertamente propuso en su proyecio de Constitucién
de 1809 el economista asturiano D. Alvaro Flérez Estrada,
tque ningin ciudadano fuese incomodado en su reli-
gion sea la que quisiera.» Por eso los legisladores de
Cadiz procedieron solapadamente aprobando el articulo
franscrito en la Parte Primera, con el aditamento de que la
nacion prolege el catolicismo por leyes sabias y justas,
que después fué el fundamento para abolir la Inquisicién.
Es decir, primero se proclama que la religion catdlica es
la linica verdadera y serd perpetuamente la Religion de
Espafia, prohibiendo cualquiera otra, y luego se deja de-
samparada a esa Religién, suprimiendo e! tinico Tribunal
que hacia efectiva la responsabilidad de los delitos reli-
giosos.

Una cosa me ha llamado la atencién en este largo de-
bate, dice Menéndez y Pelayo, refiriéndose al de las Cor-
tes de Cadiz, «/a exfrafia unanimidad con que amigos y
enemigos de la Inquisicion afirman que el pueblo la que-
ria y la deseaba. A 1al punto que el diputado Ximenez de

(1) Helerodq.ros, tomo VI, pags, 160 2.% edic. Artigas,

e
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Hoyo, que no figureba en el bando de los serviles, dijo:
«nosotros sabemos lo que pasa y nadie ignora lo que los

pueblos piensan... En general, afirmo, el votfo de la Na-

cién es por el restablecimiento de un Tribunal que cree
absolutamente necesario para conservar pura la religion
catdlica. Yo por mi parte protesto y protestamos todos
los diputados de Cordoba, que jamés vofaremos la exlin-
ci6n de la Inquisicién, porque no es ese el vofo de los
gue nos han dado sus poderes para representarlos en
este Congreso. (1)

Otra prueba incontrovertible es que revivié la Inquisi-
cién anarquicamente, después de suprimida por la ley, con
el 1itulo de Juntas de la Fé.

Lo mas granado y excelso del pueblo espafiol se opuso
a la herejfa y al protestantisimo con todo ardor. «Dulce es
apartar los ojos del miserable luteranismo espaiiol para
fijarlos en aquella serie de venerables figuras de reforma-
dores y fundadores: en San Pedro de Alcéntara, luz de las
soledades de la Arrébida, que parecia hecho de raices de
drboles, segiin la enérgica expresién de Santa Teresa; en
el venerable Tomds de Jesis, reformador de los Agustinos
descalzos; en la sublime doctora abulense y en su herdico
compafiero San Juan de la Cruz; en San Juan de Dios,
portento de caridad; en el humilde clérigo aragonés funda-
dor de las Escuelas Pias; y, finalmente, en aquel hidalgo
vascongado herido por Dios como Israel, y a quién Dios
suscité para que levaniara un ejército, mas poderoso que
todos los ejérciios de Carlos V, conira la Reforma. San
Ignacio es la personificacién méas viva del espiritu espafiol,

(1) Heterodoxros, tomo VI, pdg. 75.
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en su edad de oro. Si media Europa no es protestante dé-
belo en gran parte a la compafiia de Jesiis. (1)

Lo mismo que contra el protestantismo, se habian mos-
trado los espafioles contra el judaismo y mahometismo,
sobre todo contra los conversos, que en privado y aun en
piblico despreciaban la fé catdlica y trataban de hacer
prosélitos, cosa que pocas veces consiguieron.

Ya en el afio 1478 y con motivo de una reunién de ju-
daizantes, descubierta ¢l mismo dia de Jueves Santo, que
blasfemaban de la fé catélica, el pueblo sevillano mosird
su indignacidn, impetrando Fr. Alonso de Hojeda, Bula de
Sixto 1V, que fué concedida para proceder contra los apos-
tatas y herejes por via de fuego. Hecha la inquisicién fue-
ron enfregados a las llamas seis judaizantes, en el campo
de Tablada. El mismo afio se publicé el Edicto de gracia
llamando a penitencia a los culpables, habiéndose acogido
mas de veinte mil. {Era quimérico el temor de apostasias?
Entre ellos abundaban canonigos, frailes, monjas y perso-
najes conspicuos en el Estado. (2) La indignacion popu-
far contra los judaizantes habia llegado a su colmo. «F/
fuego estd encendido--dice el cura de los Palacios— gue-
mard fasta que falle cabo al saco de lefia, que serd ne-
cesario arder, fasfa gue sean desgastados e muerfos. fo-
dos los que judaizaron» «Al proclamar el exterminio con
fan durfsimas palabras no era el cronista mas que un eco
de la opinién universal e incontrastable... (3) El edicto de
expulsién fué necesario para salvar a los judios del conti-
nuo y feroz amago de los tumulfos populares. (4)

(1) Menéndez y Pelayo: Heterodoros, tomo V.pdg.395edic Artigas
Marstzi}l Heterodoxos, tomo 1l pag. 3999 sigs. 2.9' edie, Bonilla ygSnr{
(3) Menéndez p Pefapo: Op. et. loc. cit.
(4) Menéndez p Pelapo: Op, et loc. cit,

La negra supersilicion de los conversos llegaba hasta
hacer hechicerias con la hostia sagrada, segiin consta en
el proceso famoso del Nifio de la Guardia, cuyo corazon
reservaron para igual objeto. En Lisboa también las ven-
ganzas de los cristianos viejos fueron atroces. En abril del
afio 1506 corrio abundante la sangre de los nedfitos por
las calles de Lisboa. La mania de limpieza de sangre Ilegé

" a un punfo risible. Cabildos, concejos, hermandades y

gremios, consignaron en sus estatutos la obsolufa exclu-
sion de todo individuo de estirpe judia, por remota que
fuese. (1).

Algo andlogo ocurrié con los moros, y es bien conoci-
da la revolucion de las Germanias Valencianas cn las que
corrié a raudales la sangre mora, siendo talados sus cam-
pos e incendiadas sus casas. El desacierto de Felipe II {ué
no haber llevado a cabo la expulsién de los moriscos,
pués enconados cada vez méas los édnimos las conspiracio-
nesy sacrilegios eran confinuos. Ni sirvié de nada que
Felipe lll inaugurase su reinado con un nuevo Edicto de
Gracia. Todo inutil; el mal estaba muy hondo y el odio
entre cristianos y moriscos estallaba con cualquier pretex-
joy sien ocasiones corria la sangre de los moriscos, en
otras, como en la insurreccion de la alpujarra, en tiempos
de Felipe I, eran estos los qgue se eniregaban como verda-
deros canfbales a todo linaje de alroces venganzas conira
los cristianos de la Sierra, especialmente contra los sacer-
dotes. Lo primero que hicieron (dice Marmol) fué apellidar
el nombre y secta de mahoma, declarando ser moros aje-
nos de la santa fé caldlica que profesaron ellos y sus
abuelos; y a un mismo tiempo sin respetar cosa divina ni

(1) Menéndez y Pelayo, Op. et. loc. cit,




humana, como enemigos de toda religién y caridad, llenos
de rabia cruel y diabélica ira, robaron, quemaron y destru-
yeron las Iglesias, despedazaron las venerables imdgenes,
deshicieron los altares, y poniendo mano violenta en los
sacerdotes de Cristo, que les ensefiaban las cosas de la
fé y administraban los Sacramentos, les llevaron por las
calles y plazas desnudos y descalzos, en piblico escarnio
y afrenta (1).

Al fin, el Duque de Lerma propuso a Felipe Il la expul-
sidn de los moriscos y éste Rey firmé el decreto.

La Inquisicién hizo lo demés, dando fin a las terribles
violencias entre cristianos, morosy judfos primero y en-
ire catdlicos y protestantes mas tarde.

«Clamen cuanto quieran ociosos retéricos y pinten el
Santo Oficio como un concilidbulo de ignoranfes y mata-
candelas; siempre nos dird a gritos la verdad en libros
mudos, que inquisidor general fué Fr. Diego de Deza, am-
paro y refugio de Cristobal Colén; e inquisidor general
Cisneros, restaurador de los estudios de Alcala, editor de
la primera Biblia Poliglotay de las obras de Raimundo
Lulio, protector de Nebrija, de Demetrio el Cretense, de
Juan de Vergara, del Comendador Griego y de todos los
helenistas y latinistas del Renacimiento espafiol; e inquisi-
dores generales D. Alonso Manrique, el amigo de Erasmo,
y.D. Fernédndo Valdés, fundador de la Universidad de
Oviedo, y D. Gaspar de Quiroga, a quién tanto debi6 la
coleccién de Concilios y tanta proteccién Ambrosio de Mo-
rales; e inquisidor D. Bernardo de Sandoval, que tanto
honré al sapientfsimo Pedro de Valencia y alivié la no me-
recida pobreza de Cervantes y de Vicente Espinel. Y apar-

(2) Citado por M. y P.; Op. et. loc, eit.
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te de esios grandes Prelados, ¢quién no recuerda que Lope
de Vega se honrd con el titulo de familiar del Santo Oficio,
y que inquisidor fué Rinja el melancélico cantor de las flo~
res, y Consultor del Santo Oficio el insigne arquedlogo ¥
poeta Rodrigo Caro? Hasla los ministros inferiores del Tri-
bunal solian ser hombres doctos en divinas y humanas le-
fras y hasta en ciencias exactas... José Vicente del Olmo,
a quién muchos habran ofdo mentar como autor de ia re-
lacién oficial del auto de fé de 168210 es también de unno
vulgar tratado de Geomefria especulativa y prdacfica d'e
planos y sélidos (Valencia 167]), y deuna Trigonometria
con la resoluccion de los tridngulos planos y esféricos y
uso de los senos y logaritmos. (1).

El escritor francés Bayle, buén conacedor de sus coni-
patriotas dice «Yo espero vivir lo bastanle para ver que
algiin espaitol hdbil les muestre (a los franceses) lo absur-
do y ridiculo de sus objeciones, pues realmente tienen ma-
leria sobrada para burlarse de las inveclivas sangrientas
que los escritores franceses han proferido contra la Inqui-
sicién de Espaiia, no porque sientan mal de ella, sino por-
que no estd establecida en Francia, si lo estuviese luego al
punto surgirfan dos mil panegiricos de ella, fijados en las
esquinas de las calles. (2) Bayle no era catdlico, lo que
avalora su comentario,

(1) Menéndez y Pelapo: Heicrodoros, tomo V. pags. 410-4t1 9

sigs. edic. Artigas. '
(2) Comentaire philosophigue. 1686,
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iExisten hoy delitos contra la
Religién Catélica?

',’ ENIAMOS el propdsito de escribir una Tercera
7 DParie, de proporciones andlogas a las anterio-
@,‘D,Wé res, a base de la criminalidad actual de tipo
Y religioso, gue es tanto como decir anti-catélico; y de
la legislacién vigente. Pero, sin renunciar a hacerlo,
£ hemos preferido consfruir un Apéndice que, en apre-
tada sintesis, contenga nuesiras opiniones sobre el
particular, Ante todo; he aqui la legislacion actual:

A.—Constituciéon de 9 de Diciembre
de 1931.

Ant. 3.° <«FEl estado espaiiol no tiene religion oficial»

ArT. 26 <«Todas las confesiones religiosas serdn
consideradas como Asociaciones saomefidas a una ley
especial.
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El Estado, las regiones, las provincias y los munici-
pios, no mantendrén, favorecerdn, ni auxiliarén econo-
micamente a las Iglesias, Asociaciones e Instifuciones
religiosas.

Una ley especial regulard la total extincion, en plazo
mdximo de dos aios, del presupuesto del Clero.

Quedan disueltas aquellas ordenes religiosas que es-
fatutariamente impongan, ademds de los fres voilos ca-
nonicos, otro especial de obediencia a autoridad distinta
de la legitima del Estado. Sus bienes serén nacionaliza-
dos y afectados & fines benéficos y docentes.

Las deméds Ordenes religiosas se someferén a una
ley especial votada por estas Cortes Constituyentes y
‘ajustada a las siguientes bases:

1.2 Disolucién de las que por sus actividades cons-
lituyan un peligro para la seguridad del Estado.

2.9 [Inscripcion de las que deban subsistir en un Re-
gistro especial dependiente del Ministerio de Justicia.

3.9 [ncapacidad de adquirir y conservar, por sio
por persona inferpuesta, mds bienes de Jos que previa
Justificacion, se destinen a su vivienda o al cumplimiento
directo de sus fines privativos.

4.9 Prohibicién de ejercer la 1‘ndusfr)'a, el comercio
o0 la ensefanza.

5.9 Sumisién a todas las leyes tribufarias del pass.

6.2 Obligacion de rendir anualmente cuentas al Es-
fado de la inversidn de sus bienes en relacidn con los
fines de la Asociacion.

Los bienes de las Ordenes religiosas podrdn ser na-
cionalizados. ‘

Art. 27 «lLa liberfad de conciencia y el derecho de
profesar y practicar libremente cualguier religion guedan
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garantizados en el ferritorio espaiiol, salvo el respefo
debido a la moral pablica.

Los cementerios estarén somelidos exclusivamenfe
a la jurisdicién civil. No podréd haber en ellos separacion
de recinfos por moltivos religiosos

Todas las confesiones podrén ejercer sus culfos pri-
vadamente. Las manifestaciones piblicas del culto ha-
brén de ser, en cada caso, autorizadas por el Gobierno.

Nadie podré ser compelido a declarar oficialmenfe
sus creencias religiosas.

La condicién religiosa no constituird circuslancia imo-
dificativa de la personalidad civil ni politica, salvo lo
dispuesfo en esta Constitucion para el nombramienfo de
Presidente de la Repiiblica y para ser Presidenie de:
Consejo de minisfros.»

ArT. 48 La ensefianza serd laica, hara del trabajo
el eje de su actividad metodologica y se inspirard en
ideales de solidaridad humana. '

Se reconoce a la Iglesia el derecho sujefo a inspec-
cion del Estado, de ensefiar sus respectivas docfrinas en
sus propios establecimienfos.

Esparcidos por ofros articulos (14, 2.°; 25, parr. 1.9
41, parr. 2.°; 43, parr, 1.°; 70, b; y 87, parr. 1.°) hay olros
preceptos de andloga tendencia.

Las disposiciones transcritas nos sugieren, por ¢l mo-
mento, los comenfarios siguientes:

1.° lgual proteccién merecen los catdlicos, por parle
del Estado, que los budistas, mahometanaos, efc. {Los hay
en Espafia? (Es esto justicia distributiva?

9. Las corporaciones oficiales podrédn favorecer y
auxiliar economicamente a centros seudo-cientificos, es-
cuelas de rebeldfa antisocial y antipatriotica, muchas ve-
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ces. No podrén hacer eso mismo con-las Instituciones Ca-
t6licas, escuelas de moralidad y buena cindadania.

3.° No se permiten a las ordenes religiosas mds pro-
mesas de obediencia y acatamiento que las prestadas a las
autoridades civiles del Estado, olvidando que la lglesia
catdlica manda explicitamente obediencia a las autoridades
civiles, y si no esté conforme con sus leyes y desea su re-
forma la procura por procedimientos de persuasion y cari-
dad, jamds por la violencia y menos por el crimen. Se per-
miten, en cambio, otras sumisiones y acatamientos a po-
deres exfrafos a la Nacion espafiola y a veces confrarios
a su existencia.

4.° Se previene el Estado contra el peligro (??) de las
ordenes religiosas y se las amenaza con su disolueién (y
se disuelve a una de ellas) Se permiten, en cambio, aso-
ciaciones delincuenles, que proclaman en plena calle la
revolucién social y establecen como normas de su conduc-
tay actividad la viclencia por el hecho: el incendio y el
asesinato.

5.2 Se obliga a rendir cuentas a las 6rdenes religiosas
de la inversion de sus bienes, y se permite al mismo tiem-
po que hagan el uso que crean mds conveniente de sus co-
tizaciones (y bien conocido es ese uso) ofras asociacio-
nes, francamente delincuentes.

. 6.° Se prohibe ensefiar a quién posee el magisterio
por excelencia, a la lglesia. Solo se la permite la ensefian-
za estricta de la Religiéon, como si se pudiera separar tal
ensefianza de los demds conocimientos humanos; y aun
eso, bajo la inspeccién de! Estado.

Por dltimo, se fija una norma de moral, en el artfcu-
lo 27: la moral piiblica. {De donde debemos extraer los
principios de la moral piiblica? ¢(Que es, y donde radica
esa moral piiblica?.
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B.—Cédigo penal reformado
de 1932.

Pequefia ha sido la reforma del Cddigo penal en este
punto. No era necesaria otra porque el Cédigo penal de
1870 respondia en materia religiosa a la libertad de cul-
tos, proclamada en la revolucionaria Constituciéon del afio
1869, como ya dijimos.

Asi, pués, los articulos todos del Cédigo del 70, «236 a
242 inclusive son-exactamente los 231 a 237 del Cddigo
penal vigente». A estos se han anadido ofros tres (228 a
230), que penan al funcionario piiblico que coartare la li-.
bertad de conciencia, impidiere a una confesién religiosa
el libre ejercicio de su culto u obligare a un ciudadano a
declarar oficialmente sus creencias religiosas. Con esta
reforma se pone a tono el Codigo penal con la Conslitu-
cién de 1931.

C.—La impunidad de los delitos
religiosos.

La proteccién penal del sentimiento y del culio catéli-
cos y de las ideas catdlicas se evapora como el humo al
extenderse sobre todas las religiones y sobre todas las
creencias. Tan débfl, es que ya casi no es profeccion pe-
nal. No habiemos de ofra proteccidn, porque es ferminante
el articnlo 3.° «El Estado espafiol no tiene religion oficials.
Pero ala proteccién penal, a esa sf tienen derecho los es-
pafioles catélicos, que son sin dudala inmensa mayoria,

~y esa, tampoco existe. Debil en los principios legales, es

nula en la practica.
El sentimiento religioso, (el catélico en Espafia, puesto
que quién aqui no es catdlico, es, sencillamente, descreido
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o ateo) es fundamental en la sociedad espafiola, y, por
tanto, el atague a este sentimiento pernianente es un autén-
lico delifc nafural grave. No nos importa hoy, puesto que
las circunstancias nacionales son bien distintas, la discu-
sion serena de las verdades catodlicas, pués como decia
Balmes (1) «La religién caidlica no ha menester envolver-
se en linieblas para conservar el legifimo ascendiente».
Ni es incompatible la ciencia actual con ningtin dogma
catdlico, nilo fué nunca. ¢,Que hubiera sido de toda la
ciencia medieval sin los frailes? Hoy mismo y en todas las
ciencias tienen la Iglesia y las Ordenes religiosas benemé-
ritos cultivadores, e investigadores y tratadistas egregios.
Para los equivocados de buena fé la obra evangeliza-
dora de todos serd un deber de ineludible cumplimiento
Para los que actiian de mala fé y se apoyan y empinan so-
bre la ignorancia de los otros atacando a la Religién Cato-
lica y poniendo en grave peligro todo lo que hay de excel-
s0 en nuesira patria, quiza el restablecimiento temporal de
la Inquisicién seria lo més eficaz ¢En el siglo XX?, se dird;
y’en el. XL si fuere necesaria: Salux populi suprema lex.
Después de todo, ya no seria nuevo el procedimiento
_en é&stos tiempos. Todos hemos visto arder en la via pii-
blica la prensa catélica y lo que es més grave las Iglesias
y'Sus obras de arte. Un buen cura lloraba en el piilpito re-
cordando lo que se habfa hecho:dias antes con el Copény
las Sagradas Formas, solo a medias palabras historiado,
pués el relato completo no era posible. La impunidad ya
estd consagrada por la practica. La policia judicial bas-
tante liene con investigar guienes son los autores del dlti-
mo asesinato, me decia una autoridad. No se daba cuenta

(1) Mds sobrela siluacion de Espafia, tomo XXIV,

aquel hombre de que eran los mismos los aufores de unos
y otros hechos criminales; aungue la mano sea distinta,
la causa es tinica: la irreligién. Ademas, los verdaderos
criminales, los inductores, son bien conocidos, y andan
suelios.

jiCuantos hogares se hallan entristecidos por los deli-
fos religiosos!! Ciertamente que algunos espafioles (?77) se
sienten mas felices.

Pero si la tristeza de los buenos espaiioles es respeta-
ble y su indignacién justa, la actitud de los segundos re-
vela una perversidad y un estado peligroso que exigen la
adopcién de medidas de seguridad.

FIN

el
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