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Excuo. ¢ Jlweo. Jeiiot.

El ineludible cumplimiento de un deber pone en mis ré-
mulos 14bios las entrecortadas frases, que apenas me atrevo
4 barbotar. Ni la respetabilidad de los afios, ni la inaprecia-
ble autoridad de una bien cimentada reputacion cientifica me
gostienen, y la inmensa responsabilidad, que lleva en sf la
representacion de esta gloriosa Escuela, me acobarda y
abruma. Y, sin embargo, falto de ciencia'y desprovisto de
dotes oratorias, pero rudamente compelido por la irresistible
fuerza del deber, vengo 4 llenar la noble mision de abrir lag
cientificas tareas de la ilustre Universidad Ovetense, en el
curso académico de 1881 4 1882, confiando tan solo en el
fraternal carifio de mis queridos compaiieros y en la bené-
vola critica del respeta,b(lle auditorio, en este augusto recinto

-congregado.

Al intentar la realizacion de tan digno y elevado propésito,
el espiritu vacila y se_detiene ante el sublime cuadro del
progreso cientifico moderno, y los innumerables problemas,
que nuestra generacion se ha propuesto resolver. Mas, es
preciso elegir cualquiera de ellos; preciso es, que fijemos
nuestra preferente atencion sobre una de las miltiples cues-
tiones' que, en este siglo de duda y de controversia, se pro-
mueven y se agitan.
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Bxiste una necesidad apremiante en las modernas socieda-
des: necesidad por unos desconocida y por otros relegada 4
un secundario lugar en sus proyectos de reforma. Al mismo
tiempo que se proclama, se echa en olvido, y al propio tiempo
que se encarece su importancia moral y social, ‘nicamente
en teoria se realizan los actos conducentes 4 su enérgico y
pronto remedio. )

Esta necesidad, que, sobre todo en nuestra Espafia, se hace
sentir con mas intensidad que en otras naciones, es la reno-
vacion completa de su Derecho Penal, y, como consecuencia
inmediata, la desaparicion de esas abyectas escuelas del
vicio, llamadas presidios en comun, y el pronto planteamien-
to de un buen sistema penitenciario, con el cual puedan
lograrse esos dos fines de toda sancion penal, tan intima-
mente unidos y que juntos constituyen la esencia de la pena
moral y juridica, la expiacion de la culpa y el perfecciona-
miento moral del penado.

Mas si J[mm legar 4 la plena satisfaccion de esta imperiosa
necesidad de nmestro siglo, largo y escabroso ha sido el
camino recorrido por nuestros padres, jcudn inmensas y al
parecer insuperables son las dificultades, que tiene que ven-
cer nuestra gencracion si ha de realizar la parte, que la
corresponde, en tan titAnica empresal '

Herencia de ldgrimas ha sido la herencia de nuestros ma-
yores. La legislacion penal del décimo octavo siglo cstaba
escrita con sangre.

'.Erlste os el cuadro, pero por desgracia verdadero.

En la terrible lucha de los poderes nobiliario, municipal y
real, que reasume la historia clle la edad media, habia de que-
dar triunfante el principio mondrquico-patrimonial que, en
su despotismo, sintetizé todo el elemento pdblico, y si el
espiritu feudal habia supuesto, que en el delito el sefior era
la persona ofendida, la autocracia real hizo proclamar como
un principlo evidente y eterno «toda justicia emana del rey.»
La razon de castigar es la sola voluntad del principe que
mnpone el castigo. «Abrid paso d la justicia cheZ reyy es el

lema, c(1111(—3 se escribe sobre el cuerpo de los sentenciados 4 ser
arrojados al rio. '

«Vidronse entonces castigadas con la muerte las mas lige-
rag ureverencias 4 la imagen del principe; perseguidos la
»palabra y pensamiento, y los enemigos del trono hasta mas
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»alli-de la tumba, perpetuando, en los inocentes hijos, los
ypretendidos crimenes de sus padres. Era justo todo lo que
»le placia al soberano, por la mera razon que le placia; la
»forma de los juicios arbitraria 6 violenta; los jueces vendi-
ydos 4 la autoridad; los delatores organizados, ennoblecidos
»y hechos duefios de la suerte de lag familias; las penas sin
yotra medida, que el capricho 6 el miedo de los gobernantes,
»y la necesidad de consolidar con sangre un cetro convertido
ven azote de la nacion; los patibulos siendo lag columnas de
»los tronos, cuyo guardian 'y protector era el verdugo.» (1)

Y si 4 esto unimos el espiritn religioso llevado al fanatis-
mo y 4 la supersticion, que hace confundir el pecado con el
delifo y piensa, que el suplicio del delincuente es, al propio
tiempo que la satisfaccion de la vindicta piblica 6 real, un
holocausto agradable 4 la Divinidad ofendida y que la recon-
cilia con gu pueblo, podremos comprender con cuanta verdad
se puede presentar, como significativo lema, al frente de se-
mejante legislacion penal, la inscripeion, que Dante coloca
sobre la puerta de su infierno:

Perme si vd nella cittd dolente
Lasciate ogni speranza, voi che entrate.

Mas, por fortuna, la odiosa planta del despotismo, consu-
miendo cuanto tiene vida en su alrededor, acaba por consu-
mirse 4 simisma. Y si hay monarcas, que llegan, despues de
escandalosas orglas, 4 negociar las naciones donde ejercen
su absoluto poder como si se tratara de alguna preciosa mer-
cancia; tambien hay pueblos, que ansian vivir la vida de la
libertad y procuran 4 todo trance reivindicar sus perdidos y
olvidados derechos. Y el antigno régimen se hundid para
siempre en el insondable abismo del olvido y con é1 desapa-
recié, por fin, esa legislacion penal tan execrable como
incompatible con los sacrosantos derechos de la Humanidad.

Pero 4 la obra de nuestrog mayores debe suceder la obra
de nuestra generacion. Ellos destruyeron: 4 nosotros mos
toca edificar. Ellog, no obstante, se anticiparon 4 su tiempo y
nos legaron inmensos é inapreciables materiales para la
reconstruccion social. Del mismo modo, la ruda y destructora

(1) TFrancogeo Carrara.
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iqueta se esgrime todavia contra los postreros baluartes,
Bonde se defienden con tenaz empefio los ltimos apologistas
de tiempos ¢ instituciones, que pasaron. Porque, en efecto,
se pueéen acaso separar en el progreso humano los dos
elementos, negativo y positivo, que integran su esencial
naturaleza? 4

Asi es, que, 4 pesar de los adelantamientos modernos,
resta atn mucho que andar en el camino de las reformas, y
la ley penal, contenida en las novisimas codificaciones, no
responde 4 las exigencias de nuestra época y de nuestra ci-
vilizacion. : '

Todavia los humanos legisladores, abrogindose una infa-
bilidad contraria 4 la finitud de nuestro ser, sefialan determi-
nada y tasativa pena para determinado delito, sin tener en
cuenta las indivicluales condiciones del agente y los mtltiples
y particulares accidentes, que en el hecho concurren; todavia
se convierte al hombre, fin en sf mismo, en simple medio
para obtener una utilidad social mejor ¢ peor entendida,
preocupéndose bien poco de i se le imposibilita 6 no el
cumplimiento de su destino; y atn subsiste y encuentra de-
cdidos y entusiastas defensores ese negro borron, que
empaila la civilizacion moderna, ese insultante sarcasmo
nferido 4 la sacrosanta religion del Crucificado, la lamada

ena capital, pena de muerte, Lija legitima del sentimiento
de venganzu, que las antiguas edades nos han trasmitido, y
expresion, la mas gréfica, de una justicia abstracta, que corta
el nudo por no cangarse en desatarlo. '
. 1Qué importancia, pues, revisten los estudios de la ciencia
juridico-penall jQué de teorins y doctrinas el infatigable es-
piritu del hombre Lia creado en esta eterna lucha de la verdad
contra el error!

Desde que el jéven y entusiasta marqués de Becearia lanzé
el primer grito de indignacion contra la infcua penalidad de
su tlempe ¢ inici6é su necesaria reforma, hasta nuestros dias,
ilustre pléyada de sdbios escritores de todag las nacionalida-
des, ha venido 4 awmentar, con su notables y concienzudos
trabajos, el rico é inapreciable tesoro de la ciencia del
castigo,

Pastoret, Bentham, Romagnosi, F euerbach, Nicolini, Bauner,
Martin, Grollman, Klein, Welker, Hegel, Zacharia, Modder-
mann, Rossi, Pacheco, Roeder, Pessina, Carrara, Pietro

iﬁ
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Ellero, Silvela, Lauria, Oscar de Suecia, Fouillée, Littre........
Teorfas retribucionistas; de la prevencion ya general, ya
especial; intimidatorias; de la defensa; de la coaccion psico-
l6gica; de la advertencia; de la reparacion; de la enmienda;
de la tutela juridica. Teorias absolutas y relativas; individua-
listas y soclalistas; espiritualistas y positivistas; puras y
eclecticas........ iQué gran perfodo de controversia cientifical
1Qué titdnicos esfuerzos de la inteligencia humana, en la m-

" vestigacion de la verdadera y esencial naturaleza del delito,

de la criminalidad y de su {][}15‘50 castigo! _

Mas, entre las diversas Teorias penales remnantes parece,
que lleva la mas genuina representacion del espiritu de nues-
fro siglo la Teoria de la correccion, enmienda ¢ reforma del
delincuente. Hija de un sentimiento filantrépico y noble,
propio de todo corazon %‘eneroso, snstentada por escritores
eminentes y filésofos profundos, y teniendo por entusiastas
heraldos, un Roeder, honra y gloria de la Universidad de
Heidelberg, un Armin, un Stelzer, un Henke, un Groos, un
Reichman, un Mohl en Alemania; un Moddermann y un Does
de Bye en Holanda; un Jordao y un Ferreira en Portugal; un
Howar, un Boxton, un Romily y nn Makistosk en Ing,latgrm;
un Saint Vicent, un Bonneville, un Girardin y un D’Alinge
en Francia; un Valentini y un Conforti en Ttalia; Y un Giner,
un Salmeron y multitud de ilustres profesores.y sdbios juris-
consultos en Hspafia, se ha estendido y propagado por todas
partes, se ha infiltrado en todos los Cédigos y hace sentir su
poderosa influencia, doquier encuentra una enérgica y entu-
siasta voz, que la proclame y se levante 4 su favor.

Sin embargo, ha sido y es rudamente impugnada. Las
escuelas utilitaria y positivista se ligan, intimamente, con la
teolégica y demds retribucionistas, para lanzar enérgico
anatema contra esa doctrina penal que proclama, como pri-
mero y fundamental principio; «la Sociedad no tiene Derecho
d imponer castigo alguno, que haga tmposible al hombre el cum~-

- plimaento de su destino.»

Pero el dia de su triunfo se acerca, por fortuna. Llegd, por
fin, la hora de hacer penetrar en la vida social, oomo_,ele(rinan—_
to préctico, el espiritu cristiano y el Derecho en ¢l fundado;
llegé, por fin, el momento de «acabar de una vez, con gsel,
yDerecho Penal, que parte de la oposicion entre el interés e
»BEstado y el del criminal, entre el juez y el cristiano, entre
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»la Ciencia Moral y la Juridica, y 4 quien no preocupa la
»duda mas procedente acerca de la libertad de la volun-
»tady (1). Y la Teorfa de la correccion se va abriendo camino
va penetrando en las leyes y se van aclarando, poco'4 poco,
lag al principio espesas filas de sus tenaces detractores. ,

Mas, como siempre sucede, la controversia ha producido

, . b VOl
opimos frutos. La necesidad de la ][usta defensa ha contri- -

b’u‘ido al desenvolvimiento de preciadas investigaciones cien-
tificas. Se ha procurado buscar la filiacion de la doctrina, y se
la ha encontrado en lag dos mas potentes civilizaciones: la
avilizacion Helénica y la civilizacion Cristiana. Platon pre-
sento sus primeras bases y Cristo la consagré con su propia
vida, ‘ ‘ ' |

_Una vez hecho este precioso descubrimiento, se compren-
dié el error tan generalmente difundido, de creer, que la
Ciencia Penal tiene su origen en la filosofia del xvim siglo y
en la obra inmortal del ilustre Beccaria. Y el espiritu ‘huma-
no, ansiando swmgre completar sus investigaciones, con la
posesion de la verdad, formuld, como una primera y funda-
mental cuestion, digna del mas detenido estudio, la relativa
al nacimiento y origen de la Ciencia del Castigo.

Pues bien; presentar la antigua filiacion de la moderna Teoria
correcolonalista y disefiar, con este propdsito, d grandes rasgos
el origen de la Clencia Juridico-penal: tal es, Bxemo. Sefior ol
objeto de nuestro pobre y desaliriado trabago. ’

1.

«Inseparable de la duplicidad de nuestro ser,—dice Fran-
»eisco Carrara, (2)—es lla lucha entre los apetitos, que se
»dirigen hdcia el bien sensible y las aspiraciones del ﬁma al
»bien supra-sensible, lucha que, cuando se resuelve con la
»victoria del espiritu, eleva al hombre 4 cjecutar acciones
»virtuosas; y, cuando termina con el triunfo de la materia
»arrastra 4 los extraviados 4 ofender 4 sus propios semej an-
»tes. Pero laley juridica es absoluta y eterna, y no puede ser
»mpuesta 4 la Humanidad por la Mente Su,prema, sin una

»

(1) Moddermann,
(2) Ideas sobre Derecho Penal.
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»sancion presente y eficaz, que la arranque la indole de ley
yimperfecta. La reaccion de los buenos contra los violadores
))de} Derecho,—concluye el célebre escritor italiano,—y la
»imposicion 4 estos de una pena, como castigo del mal, que
ycausaron, son, filoséficamente consideradas, una necesidad
sde la naturaleza hunana v, consideradas histéricamente, se

yencuentran ser nociones innatas en la Humanidad.»

Congecuencia inmediata y necesaria, la sancion pena, de la
libre actividad del ser moral, la ley penal remonta sus
orfigenes al orfgen de la Sociedad misma, al origen del hom-
bre. Desgraciadamente es muy antiguo el quebrantamiento
de laley moral y juridica, y es tan antigua la penalidad, como
la delincuencia.

Podemos encontrar primitivas y antiguas sociedades sin
legislacion civil, pero no encontraremos sociedad, por antigua
y primitiva que sea, que no reconozea, como un hecho gocial,
ol castigo de los delitos, que serd mas 6 menos justo, mas 6
menos legitimado y fundado, pero siempre existird. La ley
penal es, por lo tanto, la primera ley de las sociedades huma-
nas, es el hecho mas antiguo y universal, que la historia nos
presenta. :

La Sociedad estaba reducida, todavia, 4 sn primitiva ex-
presion, y ya se manché con un horrible fratricidio.

H¢ aqui,—esclama un eminente escritor italiano del pasado
siglo,—desconcertada en sus primeros pasos, deshonrada é
infamada aquella union hermosa, que la Divinidad y la natu-
raleza habian establecido en la tierra, para que sirviese de
modelo 4 todas las demds, que habian de formarse despues, 4

roporcion de como los hombres se multiplicasen. jQué terri-
bles consecuencias 1o arrastra siempre un delito!

H¢ aqui,—afiadivemos nosotros,—la primera manifesta-
cion, en la Sociedad, de la violacion del Derecho, del que-
brantamiento del deber; hé aqui realizada la trasformacion
del pecado en delito, toda vez, que, para_que exista en el
érden racional, no es preciso, que ?L ley del Estado lo prohiba,
como tan erréneamente se supone por Feuerbach en su
Teoria, siné que se infrinja uno cualquiera de los mas impor-
tantes deberes sociales.

Verificado el primer delito, la necesidad moral de la impo-
gicion de una pena, justo merecimiento del culpable, que
restablezca el bcrecho perturbado, por su injusta voluntad

- 2
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manifestada, se hizo sentir, desde luego, y la penalidad
sigmé inmediatamente 4 la delincuencia.

Sentida y conocida la necesidad de restaunrar el Derecho,
que el delito ha perturbado, por medio del castigo, el hombre
ha procurado, desde entonces, elevarse 4 los primeros y fun-
damentales principios, que determinan lo que debe ser la
criminalidad, el delito y la pena. Mas, en tan escabrosa
senda, si bien algunas veces ha entrevisto esenciales y su-
premas verdades, que han marcado un adelantamiento
notable ¢n la civilizacion, ha caido frecuentemente en el pro-
fundo abismo del error, dejindose llevar de las ideas preedo-
minantes en los diferentes tiempos.

Ast es, que, por mas que la Ii-)ey penal, tan 1mportante en
nuestro destino, se aplica y recae sobre hechos, cuya anti-
giiedad se pierde en los origenes del género humuno, la
clencia, que constituye su fundamento, no ha nacido hasta
tiempos mas posteriores y no ge ha desarrollado, sing con el
transcurso de muchos siglos. Y desde el momento mismo en
gue la Ciencia Penal, puede decirse, que empezd 4 existir,

esde el inmortal génio, que presentd, por vez primera, sus
fundamentales principios, hasta nuestros dias, multitud de
Jurisconsultos y filésofos han ido conquistando, poco 4 poco,
mapreciables y sublimes verdades, aunque envueltas y con-
fundidas con la falsedad y el error, creando Teorias, que,
producidas en parte por el cardeter individual de sus autores
y en parte por la influencia, que sobre ellos ejercieran las
condiciones histéricas de su época, han contribuido al des-
arrollo cientifico, por mas que, eu su conjunto, no debau, ni
puedan adinitirse. .

«Vamos, por tanto, 4 considerar al Derecho Penal,—como
»dice Francesco Carrara,—en su Idea, y en la Higtoria de la
»Humanidad buscaremos el génesis de'la Idea; su desenvol-
yvimiento, su progreso, sus agitaciones entre las ondas
»fatales de la ignorancia y de las pasiones; su depuracion, en
»fin," bajo la reaccion poderosa de la civilizacion y las ince-
»santes elaboraciones de la razon humana. Y cuando llegue-
»mos & contemplar esta Idea en su actual explendor, nos
»regoctjaremos, divisando en la Inz de hoy, no el mediodia
»de la Idea, préxima 4 su ocaso, siné el irts de una paz per-
»pétua entre la Humanidad y la justicia.»

~Ahora bien;la primera cuestion, que al estudiar una ciencia

y
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cualquiera, se suscita, es la relativa & su antigiiedad. Quién
dice, que es el producto de la civilizacion moderna; quién, por
el contrario, la asigna una exajerada antigiiedad, confundien-
do sn origen con el orfgen de lasg primitivas sociedades, sin
fundamento alguno para ello.

Esta primera cuestion no se lia suscitado, en rigor, toda-
via, acerca de la Ciencla Penal, y casi todos los tratadistas
han estado y estdn conformes en afirmar, que, si bien la ley
penal es tan antigna como Ja Sociedad misma, remontando
su origen al orfgen del género humano, la clencia, que debe
servirla de fundamento, encuentra su cuna en la filosofia del
xvi siglo.

Asi Pacheco (1), confundiendo el progreso y desarrollo de
la ciencia con su nacimiento y origen, y haciéndose eco de la
opinion general, sienta, de un modo terminante, que la Cien-
cia del Derecho Penal «ha nacido ante nuestros ojos y la
»hemos visto despuntar, crecer y elevarse casi como com{m-
yfiera y contempordnea de nuestra generacion. Nada de ella,
y—continta,—se encuentra en los filésofos de la Grecia
»antigua, en aquella época de una civilizacion tun adelantada,
»de una cultura tan parvecida, bajo clertos aspectos, 4 la
»cultura presente. Lios griegos, que tan extensamente escri-
ybian sobre todas las ciencias intelectuales y morales, y de
yquienes traen su origen, sin haberlos podido exceder, ni
yaumentar todos log sistemas filoséficos, que, por tres mil
»afios, han ocupado la inteligencia humana, nada hicieron,
»nada escribieron, nada pensaron sobre esta parte tan prin-
yeipal de la legislacion.” El Derecho Civil y el Politico,—
yafinde,—cncontraron en Platon v en Aristételes intérpretes
yprofindos, que removieron sus bases y proclamaron sobre
vellag ingeniosas investigaciones. Mas, el Derecho Penal
ypermanecié en olvido, y la ley criminal quedd abandonada
yal acaso, sin que la ciencia la dirigiese una ojeada de interés.
yLa Ciencia del Derecho Penal, que no podia ser hija si no
»del principio iudividual, no podia nacer, cuando este no
»tenia existencia; 1o podia progresar, ni elevarse, cuando

(1) Estudios dc Derecho Penal. )

Ts verdad, quo no faltan oscritores como Cousin, Saink Hilaire, Holio, ote., ote, quUe roconoz-
can la importancia do las doctrinas acerca del delile y de la penw, consignadas en las obras
de log grandes fildsofos de la antigiledad, ni jurisconsultos espafioles, como Gutiorrez Fcrnﬂndoz
y Maranges, que hagan arrancar do las ecivilizaciones Melénica y Romana la progresion clenti-
fica del Derecho Peonal; mas, sobre ser mofornisima esta tendoncia, la mayoria acepta, sin dis-
ension, las afirmaciones de Pacheco.
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»este no se desarrollaba, no se agitaba, no vencia. Lo mismo
»sucedié y lo mismo debia suceder en Roma. Asi, ni en Poli-
»bio (1), ni en Ciceron, los dos grandes fildsofos de esta
»época, en ninguno de ellos se encontrardn los fundamentos
»de la ciencia, que nos ocupa. No se adelanta mas bajo el Im-
»perio, ni bajo la dominacion bizantina. Habia venido, por
»entonces, ciertamente, al mundo el principio del Derecho
»individual, producto necesario de la religion cristiana; pero
»estaba muy lejos, faltdbanle muchos siglos para que su doc-
»irina llegase al estado de ciencia, y si ejercia, desde luego,
»su benéfico influjo, no era atlin, ni podia ser, con el aparato
»analitico que vamos inquiriendo. ]%sto mismo, que sucede
ven el Imperio Romano, sucede, idénticamente, al renaci-
»miento de las ciencias en Europa. La Edad Media no habia
»podido ser una época cientifica. La restauracion recogid,
»ansiosamente, la jurisprudencia romana, y, queriendo adap-
»tarla 4 la nueva sociedad, siguié, como ordculos, sus
»mspiraciones y sus tendencias. Todo, sin embargo, recala,
»principalmente, en lo civil; las leyes penales de los hirba-
»ros continuaban abandonadas 4 si mismas, sin que. se
»levantase una voz sola para sujetarlas 4 la critica” de la
»razon. La entronizacion del individualismo se prepard con
»la- Reforma, y su triunfo se realizé en la filosofia del
»xvi siglo. Entonces, no pudo dilatarse, por mas tiempo, la
»aparicion del Derecho Penal. La legislacion entera,—con-
»eluye el eminente orador espafiol,—se levantaba con Mon-
»tesquieu cnal convenia 4 los Estados modernos; la Economia
»politica se levantaba con Smith; el Derecho Penal con
»Beccaria y con Filangieri. El individualismo se desbordaba
»por todas partes, y la filosoffa francesa le llevaba del uno al
»otro }3010.»

Pacheco y los jurisconsultos, que como é1 opinan, han con-
fundido y confunden, en nuesiro entender, dos cosas: el
origen de la ciencia, con su desarrollo, y su nacimiento en
el érden racional y especulativo, con su aplicacion 4 la vida
practica.

Cierto es, en verdad, que la Ciencia del Castigo no ha
empezado 4 tomar vuelo y desarrollarse hasta el xvi siglo;
crerto es, en verdad, que ni en Grecia, ni en Roma, ni en los

(1) Tacheco considera & Polibio, aunque griego, come pertencoiente & la ocivilizacion Rowmana,
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siglos medios se han aplicado, 4 la legislacion penal, los
sublimes principios, que deben servirla de fundamento, que
todavia, por desgracia, no han recibido su completa realiza-
cion préctica, 4 pesar de los adelantos modernos; cierto es,
en verdad, que Beccaria fué el primero, que alzé su voz con-
tra la inicna legislacion de su tiempo ¢ inicié su necesaria
reforma; pero cierto es, tambien, que la Ciencia Penal existia
ya siglos antes, que el entusiagta cscritor italiano intentara
presentar sus bases.

En efecto, en la Grecia antigua, y entre los mas grandes
filésofos, que el mundo ha eonoci&);, desticase la inmortal

figura del divino Platon, -que, en los didlogos Gorgias y

Protigoras y en el Tratado de las leyes, deja entreveer las
mas exactas ideas acerca de la justicia penal, y echa las
bases 4 uno de los mas apreciados sistemas de los tiempos
modernos. Si de la patria de Temistocles pasamos 4 la de
Cincinato, si de las libres repiiblicas, vencedoras del persa,
vamos 4 la gloriosa Ciudad Eterna, dominadora del mundo,
el 4nimo se detiene, agitado y suspenso, ante elilustre cor-
dobég, honra de Espafia, cuyo nombre, despues del de
Ciceron, personifica la filosofia en Roma: Séneca, el imitador
de Platon, tal vez va mas lejos atin, que su modelo y, en sus
tratados De Clementia v De Ira, consigna wna Teoria penal,
que no desdefiarian hacer suya muchos fildsofos de las pre-
sentes edades.

Sistema importantisimo, que nos hace ver 4 la Ciencia
J uridico-penull, enn Roma, por encimna de sus leyes escritas, y
muy superior 4 muchos de los sistemas preec>(01ninmltes en
el XviiI siglo y aun en el prescnte, y en el cual, si el eminen-
te Séneca admite la pena capital, no es mas, que para el caso,
que sus principios no puedan llevarse & cumplido efecto,
partiendo como parte del error filoséfico, del que tambien

articipa gran niimero de nuestros jurisconsultos, que pue-
}aen existir y existen hombres incorregibles, para los cuales,
dice, no queda mas que el exterminio, porque es el dnico
medio de conseguir, que dejen de ser malos.

Ahora bien; gpor qué las civilizaciones Helénica y Latina,
4 pesar de encerrar en su seno las mas n}areoiadas Teorias
penales, no desarrollan_sus principios, llevindoles 4 sus
tltimas consecuencias? sPor qué el filésofo griego se detiene
en su atrevida concepelon? ¢Por qué el ilustre espafiol no
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llega 4 la extension completa de su sistema? ¢Por qué no se
traducen en leyes escritas las aserciones filogéficas?

Ll principio socialista, que, destruyendo la dignidad hu-
mana, tenia avasallado, con su absorvente poder, el mundo
antiguo, fué la causa inmediata, mas eficaz y poderosa, que
imp1di6, no el nacimiento, siné el progreso de la Ciencia
Penal. Si 4 esto afiadimos la supersticion, el cardcter religio-
so-pagano y el espiritu de venganza divina, innatos en las
antiguas sociedac}es, v de que no pudieron descartarse por
completo los mas profundos filésofos, todavia no iluminados
con LL vivificante lnz del Cristianisino, compréndese, desde
luego, por qué sec detienen y no concluyen de deducir las
necesarias premisas, que surgen de sus doctrinas, y por qué
la ley permanece muda ante las exigencias de la filosofia y
de la ciencia.

Mas, lo mismo en Grecia que en Roma, aparecen ya casi
todos los principios juridico-penales, que despues vemos
desarrollados en el siglo xvIir, y que en los tiempos de igno-
rancia y obscuridad subsiguientes 4 la irupcion barbara, y
en medio de aquella espantosa y terrible lucha entre el indi-
vidualismo y el soctalismo, se encuentran reasumidos en las
ideas de ejemplaridad, venganza y expiacion, mezcladas y
amalgamadas entre si.

La Iglesia, no obstante, cobija, bajo su manto, los verda-
deros principios y conserva, si bien circunseripto, tan solo 4
ella, cl divino dogma, entrevisto por Platon y Séncca, de
expiar-corrigiendo.

5] principio socialista se levanta vencedor en el siglo xvi
y la reaccion no se hace esperar; la reforma religiosa aparece
en el momento mismo, y con ella todas las exajeraciones del
individualismo absoluto.

Como consecuencia inmediata de estas ideas, el andlisis
huimano revisd, criticé y juzgd todo lo existente. La ley os-
crita no habia segnido las inspiraciones de la ciencia,
circunscripta 4 unos cuantos sdbios, y una penalidad de
terror, hija legitima de los principios de intimidacion y de
venganza, dominaba en toc}aos los Cédigos y Copilaciones
Kuropeas. Era necesaria una reforma fundamental en las.
leyes penales, y Beccaria se levanta, potente y magnifico,
cuando destruye, cuando anatematiza la cruel y sangrienta
legislacion de su época: mas quiere, al mismo tiempo, edifi-
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car, y presenta un sistema incompleto, erréneo, falso y muy
inferior 4 la concepcion sublime del fildsofo griego.

No arranca, por }l)o tanto, del siglo xvir el nacimiento de la
Ciencia Juridico-penal. Lo que arranca sf, es su desarrollo,
el espiritu de discusion, de controversia y de andlisis, que ha
dado tanto progreso 4 la clencia y tantas y tan importantes
y varias Teorias, presentadas, las mas de ellas, con diversos
disfraces, que las dan un cardcter de novedad, que no tienen,
y que reacciones las unas de las otras, la critica de nuestro
tiempo las destruye y toma, de cada una, las verdades par-
ciales, que en si encierra, llegando de este modo al sistema
armdnico de la Ciencia del Castigo. Que st la ley penal nace
con el hombre y las sociedades y la vemos terminar en las
modernas codificaciones, la ciencia, que debe servirla de fun-
damento y base, encuentra sus dos gloriosos extremos en
Platon y Séneca, Roeder y Pessina.

Pero procedamos con método.

Lo primero, que teuemos, que determinar {mm resolver
esta interesante cuestion, es cuando se entiende creada una
ciencia.

Analicemos. Cuando nuestro entendimiento conoce un
hecho cualquiera, se dice, que percibe. Si esta conmprension se
repite, se dice, que observa. Si, despues, concibe cierta seme-
janza entre diversos objetos, entonces abstrae. Si extiende las
propiedades percibidas 4 objetos, que no la ]pmsel}tan 4 pri-
mera vista, generaliza. Continnando la inteligencia humana
sus operaciones, investiga las causas, y entonces especula. Si
se eleva & principios, Znduce. Por ltimo, ordena, metodize (1)
los conocimicntos adquiridos, y un génio aventajado, un
hombre notable les da nombre. Hé aqui el desarrollo de la
ciencia.

Mas, gcudndo puede decirse, qaue existe? Algunos, y entre
ellus el inmortal Vico, han creido, que desde la percepcion.
Otros, por el contrario, han sostenido, que desde el método.

No basta conocer el hecho, es %)1‘GCiSO comocer SUS causas,
sus principios; no basta la simple percepcion, es necesario
expecnlar ¢ inducir, investigar las causas y elevarse 4 los
primeros principios de la ciencia. La expeculacion ya crea la

(@) Tl método, en general, es el instrumento de la Cieneia; aqui nos referimes al método de
construceion cientifica, cuyo resulthdo es ¢l plan d¢ la Cioncia.
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ciencia; la induccion la completa y la ordena y sistematiza el
método. Por mas que una ciencia no haya recibido su regu-
lacion del método, puede existir, como nun almacen esalmacen,
aunque los géneros, que en él se encuentren, estén desorde-
nados. Tampoco es necesario el nombre para que una ciencia,
exista. La Historia nos ensefia, que existlieron ciencias antes
de d4rselas nombre, y que, por el contrario, se dié nombre 4
ciertos errores, que no censtituyen ciencia. Asi vemos, que
del estudio de la TFilosofia y de la Moral nacié la Ciencia
Juridica, y que la Astrologia judiciaria no es, ni puede ser
en manera alguna clencia, por mas, que recibiera nombre
de tal. :

Para nosotros, por lo tanto, existe una ciencia desde el
momento migmo en que, conocidos log hechos, lo que es, se
remonta la inteligencia humana 4 la investigacion de sus

causas, 4 lo que debe ser y formula sus fundamentales prin-

Cipios.

Pero csto no basta; se necesita algo mas.

Todas las ciencias presentan una primera y esencial cues-
tlon: una cuestion Importantisima, que abraza todas las

demés, 4 la cual estin subordinadas, que es su principio

generador, que constituye su punto central, de unidad, de
partida y de término. Dominémosla, coloquémonos en su
elevada ctispide y habremos dominado, habremos abarcado
todo el conjunto de la ciencia. Todo con ella se vé claro;
todo con ella se comprende; todos los vacios se llenan; todas
las ideas encuentran su necesario complemento. Segun recibe
una solucion 1 otra, el conjunto arménico de la ciencia expe-
rimenta un cambio completo, porque varia su clemento
generador, su principio constitutivo.

¢Cudl es, en ]Ia Ciencia Juridico-penal, esa primera y esen-
cial cuestion, esa idea madre sintesis de todas las dem4s, en
la cual todas se contienen y por la cual todas se demuesiran?

¢Por qué y para qué la Bociedad-Estado castiga? ;Cudl es

el fundamento juridico y el racional fin de la pena?
Resolvamoslo y tendremos resuelto todo. %7 ariemos el fin
de la pena y Liabremos variado por completo el sistema de la
penalidad, su fundamento mismo. Porque, en efecto, squé
mas d4 decir fin de la pena, que fundamento de la pena? ;No
estdn en relacion intima el uno con el otro? ;No han de cam-
biar, necesariamente, alterdndose cnalquiera de ellos? ¢No es
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la misma idea, en diversa forma manifestada, la que consti-
tuye estos dos principios extremos?

?lla finalidad de todas las cosas estd en su fundamento. El
fundamento no puede ser otro, que el firi, y el fin otro, que el
fundamento. Son la misma idea bajo dos aspectos distintos.
Cuando se llega al fin esencial, el fin y el fundamento se
aproximan, y se vé clara y evidente su identidad bajo
formas y aspectos diferentes. Partiendo, sin duda alguna, de
este principio filosdfico, decia ya uno de los mds grandes
sdbios de la Grecia: «ITaz tu 4 Dios principio y fin de todas
lag cosas.» ‘

El hombre trae al mundo un fin, que realizar. Por eso la
rimera cuestion social es: geudl es el fin del hombre? es
ecir, ;qué es lo que debe servir de fundamento 4 1o conduc-

ta humana? Todos sus actos han de dirigirse al cumplimien-
to de su destino, y por consiguiente la regla y norma, el
fundamento de sus acciones es su destino mismo, el fin 4 que
aspira. Del propio modo, la pena no ha de tender nunca, siné
4 {n realizacion de su finalidad, y por lo tanto dnicamente
serd justa aquella, que aspive 4 la consecucion de su fin racio-
nal. Y asi tendremos, que este es el principio, que sirve de
norma y criterio para investigar cémo, en qué f%rnm y por
ué medios puede y debe penarse. El fin se convierte en fun-
amento, como el fundamento en fin: se confunden en la
identidad; si bien se presentan, 4 primera vista, bajo distintas
fases, bajo diferentes formas. .

Si supusiéramos, por 1 momento, que un principio cons-
tituia el fin, y otro diverso el fundamento de la pena;
tendriamos, que toda aquella, que aspirase 4 la realizacion de
ese fin, seria justa; pero, al mismo tiempo, el fundamento
de la pena ordenaria al legislador, que la desechase por no
ser conforme 4 él, 4 su esencia, y que la sustituyese por otra
que, i bien se ajustaba al principio fundamental, estaba en
oposicion abierta con el fin dltimo 4 que toda pena deberia
de aspirar, ,

La relacion, pues, de estos principios extremos, cs intima,
directa, inmediata. No se puede tratar la cuestion del funda-
mento del castigo, sin enlazarla necesariamente con la de su
fin; como tampoco puede prescindirse del fundamento, cuando
se va & dilucidar cudl hia de ser el principio, que determine la
finalidad racional de la pena.




Hé aqui la primera y fundamental cuestion, que constituye
el problema mds esencial, el tinico problema del que depen-
den todos los demds, que en la Ciencia del Castigo se

resentan. La determinacion del delito y de la criminalidad;
a proporcion, cualidades, aplicacion y ejecucion de los casti-
gos; todo, absolutamente todo, estd resuelto, al resolver esta
capital cuestion; basta, inicamente, seguir el curso de las
consecuencias ligicas, que natural y racionalmente de ella se
desprenden. _

Asivemnos, que la diferencia, que existe entre las diversas
Teor{as penales, no tiene otro fundamento, que la distinta
manera con que resuelven sus autores esa primera cuestion,
que sirve de punto central, de unidad, de Bﬂl‘tlda y de. tér-
mino en la Ciencia del Delito y de la Pena. La simple
enunciacion, pues, del principio supremo, que constituye, en
la creencia de unos 1 otros, el fundamento y la finalidad
racional del Castigo, es, por si sola, la expresion y enuncia-
cion de una Teoria penal completa.

Ahora bien, no basta la simple percepecion del hecho delito;
no basta, que se haya sentido y comprendido la necesidad de
la sancion pena; no basta la simple percepcion del hecho del
castigo; es preciso algo mas para encontrar el génesis de la
Ciencia Juridico-penal. Necesario es expecular ¢ inducir,
investigar las causas y elevarse 4 los primeros principios de
la ciencia. Preciso es, que se formule y resuelva, con toda
claridad, este Linportante problema; ¢por qué el poder pibli-
co castiga? ;Cudl es ¢l fin que se propone con la aplicacion y
ejecucion de los castigos? Y, cuando la inteligencia humana,
remonténdose del hecho 4 sus causas y principios, de lo que
es 4 lo que debe ser, le haya, en forma sistematica, enuncia-
do y resuelto, entonces y solo entonces, reconoceremos la
existencia de la Ciencia del Castigo.

Sirvanos, por lo tanto, este criterio ciertd y verdadero de
guia al investigar la antigiiedad de la Ciencia Juridico-penal,
y llegaremos 4 adquirir un exacto conocimiento de su origen
en el progreso histérico de la civilizacion del mundo.

1T.

Verificado el primer delito, fué sentida la necesidad de la
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sancion pena: la ley de la responsabilidad fué proclamada, y
la penalidad siguié 4 la delinenencia. Innato, en el hombre,
el principio de lo justo, gravado, por el Hacedor Supremo,
en el fondo de su conciencia, no podia menos de reconocer
las divinas leyes de la responsabilidad, del merecimiento y
del castigo, restaurador del érden juridico perturbado. Mas,
no se formulan sus bases, y muchos siglos transcurren, antes
que se conciban y formulen.

- Se conoce el hecho, lo que es, se enfreveen sus causas, sus
fundamentos, pero la ignorancia, la supersticion y las pasio-
nes los oscurecen y ocultan 4 la investigacion continua de la
inteligencia humana.

La ignorancia de los hombres primitivos confundié esta
idea sublime de lo justo, apenas concebida, con el sentimien-
to individnal, hijo de la pasion y de la célera, que, pertur-
bando el 4nimo del ofendido, produce en ¢él un resentimiento
que, para calmarse, reclama el sufrimiento del agresor, que
es lo que constituye el funesto principio de venganza. Asi, la
justicta-penal presentd, en su origen, caractéres de identidad,
con una pasion violenta, y confundida, lastimosamente, con
ella, quedd encerrada en el estrecho circulo del interés de
uno 6 de pocos. Donde no existe justicia social, la justicia
privada ocupa, necesariamente, su lugar. Donde falta un
poder, que proteja los derechos violados, los deberes infrin-
gidos, en nombre de un principio social; donde el interés
individual lo es todo, se necesita dejar al individuo, que tome
reparacion de sus propias ofensas, en nombre de un interés

articular: las violenclas justifican las violencias, la fuerza

Iéel Derecho es sustituida por el Derecho de la fuerza. Tal
es,—esclama Chauveaux,—la ley de todos los pueblos, en
los que, la fuerza material no estd subordinada 4 la fuerza
moral.

Mas, un elemento social viene, no obstante, 4 mformar
esta primera fase del castigo. La sociedad de los tiemlpos
primitivos no es una coleccion’ de individuos, es, en realidad,
y bajo el punto de vista de sus miembros, una agregacion de
familias. Pequefias asociaciones patriarcales, corporaciones
independientes, en un principio, se unen, se agregan las
unas 4 las otras, formando un todo, en el que no desaparece,
ni muere la idea de los elementos afines, que le engendraron.
La elevacion moral y.la depravacion del individuo se con-
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funden con los méritos y las faltas del grupo 4 que pertenece:
el crimen es un acto colectivo, y sus consecuencias se extien-
den 4 toda la comunidad. Si el individuo delinque, sus hijos,
sus parientes, los hombres de su tribu, con él y, 4 veces, por
él, son castigados. Asi, sobre esta base se levanta la res-
ponsabilidad hereditaria, y el principio individual va, poco &
poco, espirando en el seno del mas absorvente socialismo.

Fomentados los édios y las venganzas particulares, de
familia y de tribu, perpettase el dominio de ﬁa, fuerza, sobre
el dela inteligencia, y pervertido el sentimiento moral, la
idea de lo justo se desnaturaliza y no tiene, ya, mas funda-
mento, que la crueldad, el capricho y la célera. La virtud es
proscripta; el 6dio enaltecido; el perdonar es cobardfa, injus-
ticia é infraccion del sagrado deber de lograr una satisfaccion
completa por la sangre vertida, y la venganza individual y
social, cruel v arbitraria es la expresion de la justicia huma-
na, y no tardar4 en serlo, tambien, de la justicia divina.

In efecto, la primera transformacion, que las primitivas
sociedades experimentan, es la caida en el régimen de la mas

“absoluta teocracia. :

Si en el albor de la vida social, el hombre, abriendo su
inteligencia al conocimiento de la verdad, y compenetrandose
en la idea de un Dios eterno, creador de lo existente y su-
premo bien humano, concibe el Derecho, como grifica
expresion del pensamiento y de la voluntad divina, no ha
abdicado, atn, de su personalidad. El elemento subjetivo
debié predominar, pues, la afivmacion del propio sér, es la
primera elaboracion de la conciencia hunana (1), hasta que,

(1) Tista es la razonm, por la quo hemos seguide lo tendencia marcada por Du Boys, Chau-
veaux, Melie, Carrara, Ortolan y oires eminentos jurisconsultos y publicistas, quae ven aparecer,
ol prinecipio subjetivo, en In penalidad de las sociedades primitivas, antes qua se forme y dos-
envuelva el principio objetivo, Sin embargo, el ilustre y malogrado profesor Sv. Maranges opina,
por el contrarin, que el clemento objetivo lha precedido al subjetivo. en ol desmrollo de la
idea de la penalidad en- la legislacion. 1 orror, en nuestro cntender, csté ou que ol sofior
Maranges ‘ha partido, en sus imvestigaciones, de. los tiempos historicos, sin rccordar, que los
tiompoy prohistéricos y primitivos constituyen mma verdalera ¢ hwportante época en la vida do
la Hnmanidad, digna del wmaa detenido ostudio. In, efecto, aun prescindiondo do la absurda
hipdtesis del jndividnalisno atomistico, y reconociendo, que la Sociedad es un clemento esencial
do Ta matnvalexa humana; ain partiendo del principio, que la nnidad soeial no- os el individno,
stnd. la familia, siempre nos encontraremos con que el primer .destello de la inteligencia del
hombhre ha tcnido, necesariamente, que ser la athrmacion do »u personalidad y de sn existencia
individual, dengro del medio social Familin ¢ Tribu, Alora bion, yue estn primers manifesta-
cion de la idea del Derecho, oviginaria, primitiva y coetfnen,—como dice Pepere,—con ¢l naci-
micuto de Ia Tumanidad dejé, pronte, su puesto & una concepcion panteista .y contradictoria
con 1o prineipios de libortad y de igualdad, que, por un wmomento, habinn. sido reconocidos y
consagrados, 10 confesamos, desdo luego, y que, desde aquol mismo instante, el elemento. objeti-
vo sustituyo al subjetivo, on la vida juridica de Ia Sociedad, lo hoemos, terminantemente, con-
signado en ol texto. :

S
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abriéndose paso el elemento objetivo, llegd un momento en
que, bajo el predominio de los sentidos, propio delaedad de
la infancia, Ia naciente Humanidad vino 4 confundir al Uni-
verso con Dios y 4 desenvolver la idea de un solo sér, de una
sustancia inica, que en sl todo lo contiene y de la cual todo
emana, de modo, que nada tiene existencia propia y que
todos los séres no son, sind formas de su divina y animada
esencia. El panteismo se entroniza: la Ciencia es Teologia.
«La voluntad humana no es la libre determinacion subjetiva,
»siné el abandono del individuo en el seno de la divina po-
»tencia del mundo, porque esta le ha predestinado la forma
»de su existencia y la drbita de sus accionesy (1). Y la conse-
cuencia inmediata de esta concepcion panteista, que domina,
bajo diferentes formas, toda la filosofia, 4 la vez religiosa,
moral y politica, del Oriente es la Teocracia.

La casta sacerdotal trata de asegurar su absorvente poder,
nacido con la ignorancia y la supersticion, y creando un Dios
cruel é iracundo presenta el crimen, 4 los ojos del pueblo,
como una ofensa 4 la Divinidad, cuyo ultraje reclama una
pronta y sangrienta satisfaccion y venganza. '

Esta nueva fase de la justicia limité, es verdad, é hizo des-
aparccer las venganzas particulares, de familia y de tribu,
pero convirtiendo Jos juicios penales en ceremomas religio-
sas, en sacrificios cruentos para calmar la célera divina,
confindié la Religion con el Derecho, la Teodicea con la
Ciencia Juridica.

El hombre, abrogindose la soberbia mision de vengar 4 la
Divinidad ultrajada, trata de equiparar la intensidad de la
pena con la dignidad del ofendido Dios, y crea un sistema de

enalidad, que solo respira venganza y terror, y redacta
eyes, que parecen escritas con sangre. o

Deificados los principes, 4 quienes se supone hijos de la
Divinidad, v, reasumiendo en si toda la idea del Estado y del
interés piiblico, mézelase, poco despues, y por la irresistible
16gica de los hechos, con’la ofensa del nfimen supremo, la
ofensa 4 la majestad soberana, que lo encierra todo en su
sagrada y antocrdtica voluntad. El rey es la personificacion
del castigo. «Es el castigo—dice Manti (2)—un rey lleno de

1) Pepare. Storia del Diribto. . . .
223 Cbzligo do Mam VIL 25. Véase Manava dharma gastra. Les lois de Manou traduites en
Francais par Loiseleur-Deslongchama. :
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energia, un administrador hdbil, un sdbio dispensador de
»las leyes......»

Una verdad, no obstante, se proclama en estas nuevas y
erréneas fagses de la justicia humana. Ya no se considera la
pena como la satisfaccion de la venganza individual, siné
como la satisfaccion de la vindicta ptiblica; ya, no es el delito
un mero acto privado, siné que se considera como una ofensa
eminentemente ptblica. ‘Kl Derecho Penal, 3711, rompe el
estrecho cireulo, que le aprisionaba; ya, el perdon particular
del ofendido no extingue la accion del castigo.

Del mismo modo, surge laidea de conservacion del érden,
de proteccion del Derecho, de prevencion del mal futuro. «kl
»castigo—dice Manil (1)—go}éierna el género humano: el
»castigo le proteje; el castigo vela mientras todos duermen;
‘vel castigo es la justicia, dicen los sébios.......... «8i el rey no
»castigase, continuamente y sin piedad, 4 los que merecen
»ser castigados, los mag fuertes asarian, como peces en un
vasador, 4 los mas débiles, porque es dificil encontrar un
»hombre naturalmente virtuoso; no existiria derecho de pro-

‘»piedad, se corromperian todas las clages, el universo no
»seria mas que confusion, si el castigo no cumpliese su
»deber.»

«Si el cielo no castigase con severas penas—dice Confucio
»el mundo no podria estar bien gobernado. El cielo ha queri-
»do proteger & los pueblos con las penas, y para esta obra ha
»asociado, 4 su poder, 4 los jueces, que }as imponen. La
»aplicacion de las penas pacifica el imperio, y el temor, que
»difunden, impide 11fL comision de nuevos delitosy (2). Mas el
principio de la intimidacion absorve y oscurece, con su fu-
nesto influjo, los débiles destellos, que laluz de la verdad
intenta difundir con tales doctrinas, y el hombre, objetivado
por completo, es reducido 4 la mera consideracion de cosa
sin Derecho.

Tambien se entrevee una ley moral, confusamente com-
prendida y falsamente aplicada, que lleva en si la idea de
expiacion, de merecimicuto, de restauracion del bien, de

- purificacion de la culpa. «Todo hombre—dice Mant (3)—que

s

(1) Ttem. Codigo do Mani VIL 17-24. .

(2) Scin-King (Libro sagrado por oxcolencin)., Parte IV, cap. 27 y 21. Véase Pouthier. Les
livres snerds de 1‘Orient. i

(3) Codigo de Mand XI y VIIL

mo cumple los actos prescriptos 6 realiza los prohibidos,
»queda sujeto & penitencia expiatoria. Si el delincuente no
»eumple con este deber, el rey le impondrd un castigo cor-
yporal. El hombre, que cometié un delito, por el cual ha sido
»eastigado, va derecho al ciclo, tan puro como aquel, que tan
»solo ha realizado buenas obras.» Pero, la influencia de la
doctrina panteista y la absoluta confusion de la justicia
divina y la justicia humana, unida 4 el concepto de un Dios
vengador ¢ iracundo, no dejan apreciar estas verdades como
debieran serlo.

Sin embargo, el principio de la purificacion del culpable,
de la enmienda d(—S delincuente encuentra representacion,
mas digna, en el Mazdeismo, en la doctrina religiosa y moral
de Zoroastro. Si, en el panteismo indiano, el mal y el bien
son emanacion de Dios; en el Mazdeismo, Diog es todo
bondad y el mal no proviene del Creador, siné de la criatura.
La lucha entre el bien y el mal no es eterna, y la lucha ter-
mina con el tfriunfo del bien. Ahriman es vencido por
Ormuzh.

El hombre, por lo tanto, no debe permanecer impasible en
presencia del mal, antes por el contrario, su deber es comba-
tirle y hacer, que el bien fructifique en el mundo. Y Zoroastro
considera la pena como el medio de estirpar el pecado y el
delito, fuentes del mal, y encuentra su fundamento en la
purificacion del alma y en la destruccion de los malos esp-
ritus. El castigo sé dirige, de esta manera, 4 destruir, en el
alma del culpable, el pensamiento del mal, y en la sociedad,
todos los males consecuencia del delito (1).

Sublimes principios, que hubieran producido épimos fiu-
tos, 4 no estar envenenados con el error findamental de la
doctrina religiosa y moral, de que dimanan. En efecto, consi-
derados los delitos, como las fuerzas de Ahriman obrantes en
el mundo, exigen su destruccion con la muerte del culpable.
La purificacion del alma se convierte en la destruccion del
cuerpo: la pena no es la enmienda, es el anonadamiento del
delincuente. No era, no, la filosofia zenda, 4 pesar de sus
brillantes concepciones, la llamada 4 deducir las 1égicas con-
secuencias, que, de semejantes principios, surgen; n1 4 desen-

P(1) Véanse. Anguet{l-Duperron. Lo Zend-Avesta: Spiegel. Avesta die heiligen Schriften der
araen, \ :
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volver, en todo su esplendor, un tan importante sistema de
penalidad, que se iniciaba, en medio de profundos errores y
en el seno de una civilizacion, que no podia comprender la
inmensa trascendencia de sus doctrinas, y que negaba 4 la
ersonalidad hwmana sus sagrados é inviolables derechos.
%ero“ es el creptscnlo de la verdad en el horizonte de la cien-
cia: es el gérmen, que desarrollado mas tarde por el inmortal
Sécrates y el divino Platon, habia de producir, en la mas
ortentosa civilizacion y al calor de la mas racional filosofia,
Fa Jiencia del Delito y de la Pena.
Consecuencia inmediata de los falsos principios de la inti-
midacion y de la venganza ptblica y divina, y su medida
suprema es la ley del Talion, expresion grafica y grosera de

la retribucion del mal por el mal. Mis gne una ley es el -

Talion un principio, es la expiacion, tal y como la justicia
humana de aquellos tiempos barbaros debis concebirla, es la
expiacion limitada 4 la cuantidad del mal causado. Sintesis
de la justicia penal de los pueblos orientales, es consignada,
por Moisés, en las leyes de los Hebreos. «El delincuente
»pagard alma por alma; ojo por ojo; diente por diente; mano
»por mano; pié lior pi¢; quemadura por quemadura; herida
»por herida; golpe por golpe. Reddet animam pro anima,
oculum pro oculo, dentem pro dente, manum pro manw, pedem
pro pede, adustionem pro adustione, vulnus pro vulnere, livorem
pro livore (1).

Tales son las ideas preedominantes, acerca de la penali-
dad, en los antiguos pueblos del Oriente. Todavia, no existe
la Cicncia Juridico-penal; se perciben los hechos primordia-
les delito y pena, y se entreveen sus fundamentales princi-
pios, pero, oscurecidos por el preedominio de la doctrina
panteista, por el régimen teocrdtico y por la ommnipotencia
real, no encuentran condiciones de vida y de desarrollo en
aquella infecta atmdsfera socialista, que ahoga todas las
libres manifestaciones del Derecho individual.

o IIL

En medio de las densas tinieblas del error, que envuelven,

(1) - Exodo, cap. XXI, ver. 23-2h.

<
~

I -

por doquier, 4 las primitivas sociedades, resplandece, expar-
ciendo su vivificadora luz, la nitida antorcha de la oivilliza-
cion Helénica. Es, que en el desenvolvimiento de la vida del
espiritu humano, el Oriente hace plaza & Grecia, «4 ese
»pueblo, que ha ejercido sobre los progresos de la especie
»humana, una tan enérgica como dichosa influencia, cuyo
»genio le ha abierto todos log caminos de la verdad y 4 quien
»la naturaleza habia preparado y destinado, para ser el bien-
»hechor y el guia ]éle todas las naciones y de todas las
vedades» (1).

Del seno del pueblo griego habia de surgir el divino genio,
sintesis de aquella grandiosa civilizacion, asombro de las
modernas generaciones, que, despues de separar el Derecho
de la Religion y crear un sublime sistema ﬁ}oséﬁco, presenté
lag primeras bases de la Ciencia del Castigo. Si, hasta en-
tonces, la supersticion, la iguorancia y las pasiones habian
confindido sentimientos tan opuestos, como la venganza y la
justicia; si, hasta entonces, la inteligencia humana, oscureci-
da y extraviada en medio de log mas crasos errores, no habia

odido llegar 4 conocer el fundamento racional de la penali-

ad, el discipulo de Sdcrates, el inspivado Platon trata de
explicar la naturaleza esencial y caracteristica del delito y
de la pena, elévase & sug primeros principlos y consigna una
Teorla penal completa, en sus célebres didlogos Gorgias y
Protdgoras y en su magnifico Tratado de las leyes.

Kl Oriente, dominado por el principio supersticioso y pan-
teista vy cousiderando 4 los reyes como hijos de los Dioses,
no podia, en manera alguna, Uegar 4 la concepcion de la
vert\adem y exacta naturaleza del castigo; mas Grecia, eman-
cipando el elemento social del religioso, df al hombre la con-
ciencia de.su libertad y, disgregando de la Religion la
Ciencia Juridica, se remonta 4 los fundamentales principios
del Derecho Penal, sancion tltima y suprema de la nueva
clencia, que ha concebido y creado.

clia desigualdad social y la falta de libertad, son los
yearactéres distintivos del Oriente. En la India branménica,
»la designaldad es de institucion divina, y, como la Divini-
»dad, es eterna: las monarquias conquistadoras no conocen
»ya las castas, mas no se puede decir, que reine en ellag la

(1) Condorcet. Esyuissa dun tablean historique des progrés de lesprit humainm
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pverdadera igualdad, siendo, mas bien, la servidumbre de
»todos, bajo el despotismo de uno solo. La libertad es extrafia
»al Oriente; incompatible con la teocracia es, igualmente,
»imposible bajo el régimen despédtico; no llega, atin, 4 abrirse
»paso en el mosaismo; que la omnipotencia del Dios tdnico
vaniquila en ¢l la individualidad humana. Mas, Grecia
vrealiza la libertad y la igualdad en la ciudad, al menos bajo
»ciertos respectos y en ciertos limites. No hay ya clases
»sociales, que gocen de privilegios politicos, por derecho de
»nacimiento; hay igualdad entre los hombres libres: la liber-
»tad aparece, por vez primera, en el érden politico. No eg ya
»la persona de un déspota, ni la omnipotencia divina, lo que
»constituye el Estado, siné el cuerpo (Ye cindadanos; la rept-
»blica, la ciudad» (1).
Cierto es, en verdad, que el hombre en Grecia es absorvido
or el Estado, como lo era en Oriente For la Religion v el
gespotismo, y que conserva dominante e princilpio socialista
con su funesto poderio, pero la concepcion del hombre como
ser libre y poseedor del Derecho, aunque esta libertad se
conciba como producto de la organizacion del Estado, y no
como elemento constitutivo de la naturaleza humana, pre-
sentando nuevas y mas dilatadas esferas de accion y desen-
volvimiento 4 su espiritu, hizo sentir su poderosa influencia
en todas las ramas del saber. ,

Las Ciencias y las Artes no pudieron flovecer mas entre los
griegos, porque no parecia siné que la Filosofia, la Historia,
la Politica, la Poesia y la Medicina habian colocado alli su
sblio y establecido su reino; cualquiera hubiera dicho, que la
nacion griega habia sido la destinada por la naturaleza, para
sacar todas las cosas de la oscuridad, ilustrarlas y presentar-
las al mundo bajo un luminoso aspecto.

Elevada la Filosofia 4 un alto grado de esplendor, y presi-
diendo la razon y no el dogma, el nacimiento de la Ciencia
- Juridica, no podia menos de exclarecerse, casi por completo,
la Idea del Derecho Penal, que aparece, por fin, rodeada de
una brillante aureola y sintetizada en la eterna verdad de
expiar-corrigiendo.

Si Pitdgoras se inspira en la cruel justicia de la reciproci-
dad, y proclama laley del Talion como fundamento de la

(1) Ladrent. Estudios sobre la Historia de la Humanidad.
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pena, Platon, ese gran genio del gentilismo, que parece
inspirado por Dios, consigna en sus inmortales obras los mas
exactos conceptos juridicos y, remontindose del hecho 4 sus
causas y 31'inci]€)ios, especula, induce y Eresen’ua, por ultimo,
las verdaderas bases de la Ciencia del Castigo.

Pero al nombre de Platon, asociar debemos el de Sécrates.
El profeta del paganismo nada escribié, mas sus doctrinas
fueron los fecundos gérmenes del rico y brillante progreso
de la IMilosofia griega y la enseflanza, que guié 4 Platon en
sus notables investigaciones cientificas, de tal modo, que
casi imposible es precisar lo que al discipulo y al maestro
en ellag corresponde. Gran parte de las doctrinas juridico-
Eenales, que en las obras de Platon encontramos, son atri-

uidas, por éste, al glorioso mértir de la Repiiblica de Atenas,
y en sus famosos didlogos aparece siempre Sécrates como el
decidido y entusiasta campeon de la verdad y de la justicia.

Ahora bien; hé aqui en sintesis su Teoria penal, tomada de
los didlogos Gorglas y Protigoras y del Tratado de las
leyes (1). ' :

Reconociendo la existencia de un Sér supremo creador de
todos los séres, principio y fin de todas las cosas, y, no vien-
do en el hombre mas que la union intima, misteriosa y divina
de la materia y el espiritu racional, el cuerpo y el alma, con-
cibe, crea y explanulla doctrina filoséfica de las ideas innatas.
La idea de la justicia con las de lo verdadevo, lo bueno y lo
bello forma el conjunto de estas primeras ideas ¢ prototipos
del 6rden moral. Kl hombre y la Sociedad tienden al migmo
fin, que es su perfeccionamiento, esto es, realizar todo lo que
es verdadero, bueno y bello, y la justicia no estd, sind en la
coordinacion de todos los esfucrzos individuales y sociales,
para la obtencion y realizacion del bien.

Proclamando la libre actividad del hombre llega 4 la ley
de la responsabilidad y 4 su consecuencia inmediata el
castigo. Encuentra el fundamento del delito en la voluntad
libre del agente, y mide sn gravedad, atendiendo al elemento
interno, la intencion, y al dafio causado, clemento externo.
Considera al delito como una enfermedad del alma; al juez
como el médico moral, vy 4 la pena como la medicina del

(1) V. Platonis Opera. R. B. Mirschig y C. 16 Ch. Schuneider; Paris, 1862.--Didlogo Gorgias
vol. F, p. 328 y sig.—Ditlogo Protfgoras, vol. 1, p. 233 ¥ sig,—Tratado do lag leyes; vol. II,
. 208 y sig.
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alma, qne la libra del mayor mal de los males, realizar el
crimen y no ser de él purificada por medio del castigo.

Perturbado, por el delito, el ¢érden moral y social, es pre-
ciso restaurarle. Bl hombre se ha contrapuesto 4 su destino
v es necesario encaminarle a4 él. Esta idea, evidentemente, se
deduce de sus docirinas, toda vez que, haciendo radicar el
delito en la libre voluntad del hombre, y considerdndole
como nna enfermedad del alina, no vé en la pena mas que el
Jjusto merecimiento del culpable, que le libra de la intempe-
rancia y de la injusticia, corrigiéndole y haciéndole ver la
falta que hia cometido. Y, esta idea de expiar-corrigiendo, en
que hace consistir la esencia de la pena, ¢no tiene por fin
tltimo encaminar al hombre por la senda del bien, que es su
destino? Es indudable: )

Ast es, que signiendo la légica de estos principios, dice:

_«HEs mayor mal cometer una injusticia, que sulrirla (1). La
»injusticia, la falta de castigo y cualquier otro mal del alma,
»es el mas grande de todos los males (2). A la verdad, el co-
»meter una injusticia es, por su magnitud, el segundo de los
»males; pero la impunidad de] injusto es, por su naturaleza,
»el mas grande y, 4 la vez, el primero de los males (3). El
»castigado, cuando se le castiga, sufre wna accion justa. Lo
»que sufre el que es castigado, es bueno y le es, por consi-
»guiente, Gtil. Y esta uti%dad consiste, como yo juzgo, en
»hacerse mejor en cuanto al alma, si en verdad ha sido jus-
»tumente castigado, Luego el que es purificado por el castigo
»se libra de la maldad de su alma (4). Y yo pienso, que el |
»hombre injusto y criminal es siempre desgraciado; lo es”
»mas, 81 no se purtfica de su crimen, por la pena; lo es menos,
»81 se purifica de su culpa y os justamente castigado por los
»Dioses y por los hombres (5). Asi el castigo proporciona el
»verse libre del mas grande de los males, de la injusticia (6).
»La Economfa libra de la pobreza, la Medicina de la enferme-
»dact y la Justicia (en tanto que corrige vy que castiga), libra
»de la intemperancia y de la injusticia (7). Porque obliga 4
»volver en si y 4 hacerse justo; como que el castigo e la me-

(1) Item DPlatonis Opera, vol, I, Gorgias, pag. 847, p. 3.
(2) ltem Gorgias, pig. 349, p. 83, Bl g P

(3) TItem Gorging, pdg. 360, p. 36,

(4) Tten Gorgias, pag. 348, p. 32,

(6) Item Gorgias, pag. 346, p. 28.

(6) Item Gorglus, pag. 850, p. 34,

(7) Item Gorgias, phg. 349, p. 34.
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»dicina del alma. Por consiguiente, desgraciadisimo vive el
»que injusto permanece y de la injusticia no se libra. Seme-
»jante hombre, ¢no es aquel, que perpetita los mas grandes
verimenes v lleva 4 cabo las mas graves injusticias, haciendo
»de modo, que no sea ni corregido, ni castigado, hi pague su
»merecido? (1

»En verdad, todos esos hombres hacen lo que aquel que,
»viéndose acometido de las mas graves enfermedades, halla-
»se el medio de no sufrir, que el médico le aplicara el trata-
»miento oportuno, para curar los vicios de su cuerpo, ni
»usase remedios, temiendo, como un nifio, la amputacion ¢ k
»quemadara, por su gran molestia. Semejante conducta tiene
»gu origen en la ignorancia de las ventajas de la salud y de
»la buena constitucion del cuerpo, y parece, s1 tenemos en
peuenta nuestras anteriores concesiones, que los que huyen
»del castigo se conducen de la misma manera, pero estin 4
veiegas respecto 4 su utilidad: ignoran cudnto mas lamenta-
»ble es vivir con un alma no sana, sind Corrom})i da y ademds
»injusta & impia, que con un cuerpo enfermo. Por esta razomn,
»hacen los mayores esfuerzos para escapar del castigo y
»para no verse libres del mayor mal de los males (2).

»El castigo es la curacion del alma generadora del de-
»lito (3).-

»Si se ha cometido una injusticia, sea por uno mismo, sea
»POr UNna persond que nos intercse, es preciso presentarse en
vel sitio donde, lo mas pronto posible, pueda recibir la cor-
sreccion conveniente, ¢ ir, apresutadamente, en busca del
»juez como si fuese un médico, no sea que la enfermedad de
»la injusticia, llegando 4 estacionarse en el alma, engendre
yen ella una corrupcion secreta, que la haga incurable (4).
»Asi es, que los médicos dejan, generalmente, 4 los sanos la
»libertad de satisfacer sus apetitos, como la de comer lo que
»quieran cuando tienen hambre, y lo mismo la de beber cuan-
ydo tienen sed; pero, no permiten, casi nunca, 4 los enfermos
ssaciarse de lo que desean. Y ¢no debe observarse idéntica
yconducta respecto al alma? Quiero decir, que mientras es
»mala, esto es, insensata, intemperante, injusta, inpia, se la

(1) Item Gorgias, pag. 350, p. 34
(2) Item Gorgias, pig. 360, p. 38,
(3) Item Platonis Opera; Definitiones, vol. II, part. 2.4, pig. 308.
(4) Item Gorgias, pag. 381, p. 86,



— 30 —

»debe alejar de lo que desea y solo permitirla lo que la puede
»hacer mejor. Porque esto es lo mas ventajoso para el alma.
»Mas, tener 4 alguno lejos de lo que desea, ¢no os casti-
»garle? (1) ‘

»Nadie puede ni corregir, ni castigar los defectos de la
»naturaleza, 6 de la casualidad. No sucede, asi, con las cua-
»lidades que se pueden adquirir por la aplicacion el ejercicio
»y el estudio: cnando uno carece de ellas v se deja dominar
»por los vicios opuestos, vienen bien los castigos y repren-
»siones. En el ntmero de estos vicios estd la injusticia, esto
»es, todo lo que es contrario 4 la virtud politica. En tales
»casos se usa ol castigo, porque evidentemente se puede
»adquirir esta virtud, por los cuidados y por el cstudio.
»Nadie castiga 4 los que se han hecho culpables de injusti-
»cla, pot la inica razon de haberla cometido, 4 no ser que se
»castigue de una manera irracional y barbara. Cuando se
»hace uso de la razon en las penus que se imponen, no s6lo
»se castiga, atendiendo 4 la falta pasada, porque lo hecho no
»puede dejar de haber sido, siné mirando 4 lo futuro para que
»el culpable no caiga en injusticia y su castigo contenga 4
»los que le hayan presenciado (2).

»Con relacion a]l dafio y tambien al provecho agenciado,
»injustamente, como cuando alguno se procura una ganancia
»por medios ilicitos, el legislador, mirando estas injusticias
»como enfermedades del alma, aplicard remedios 4 las que
»gon susceptibles de curacion, y hé aqui el fin que debe pro-
»ponerse en el trataiento de tales enfcrmedndles. El de en-
»seflar, por medio de laley, al autor de la injusticia, sea
))gmnde 6 pequeiia y precisarle 4 no cometer, con propésito
»deliberado, semejantes faltas, 6, por lo menos, 4 cometerlas
»gocas veces, exigiendo, de todas maneras, la reparacion del
»dafio. Todo cuanto haga para inspirvar 4 los hombres aver-
»sion 4 la injusticia, hacer que amen 4, por lo menos, que no
»aborrezean la equidad, valiéndose para ello de liechos 6 de
»palabras, del placer 6 del dolor, de los honores 6 de la infa-
»mia, de las multas pecuniarias 6 de las recompensas, todo
»esto, no Fuede menos de ser obra de las mas bellas leyes.
»Pero si el legislador observa, que el enfermo es incurable,

(1) Ttemn Gorgiag, pitg. 370, p, . .
(2) Item Platonis Opera, vol. I; Protagoras, Dig. 245 y 243, p. 13
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»equé ley y pena dictard contra é1? Como sabe que, para esta
»clase de personas, la vida no es el estado mas ventajoso,
»que, con su muerte, proporcionan una doble utilidad 4 los
»demds, puesto que para estos es un ejemplo, que los aparta
»de obrar mal y se purga, al mismo tiempo, la reptblica de
»los malos stbditos, no puede dispensarse de imponer la
»pena de muerte para esta clase de crimenes y de crimina-
»Fes: pero, fuera de este caso, no debe usar de este re-
ymedion (1).

Hé aqui, ya, creada la ciencia del Derecho Penal; hé aqui
proclamados sus fundamentales principios; hé aqui su majes-
tuoso origen, el génesis de su Idea, grandioso producto de la
civilizacion Helémca.

Despues de leidos los anteriores parrafos (2), extractados
de los inapreciables escritos del gran filésofo griego, ¢pucde
dudarse acaso que en ¢l se encuentra el origen de Ta Ciencia
Juridico-penal? En sus obras se enuncia y dilucida la prime-
ra y esencial cuestion, que sintetiza y en si encierra todo un
sistema de penalidad, la primera y esencial cuestion de la
que todas las demds dependen, y que constituye el punto
central, de unidad, de partida y de término en la Ciencia del
Castigo.

Hé aqui la antiquisima filiacion de la moderna teoria cor-
reccional. Verdad es, que Platon y Sécrates consagran el
principio objetivo de la expiacion (8) del merecimiento del
culpable, natural exigencia del inflexible principio de justicia
y grafica expresion de la eterna ley de la respousabilidad
humana, mas, al propio tiempo, consideran, como el tnico
medio racional de realizarla, e} perfeccionamiento, la enmien-
da 6 mejora del delincrente, «la curacion del alma generadora
del delito.» Expiar-corrigiendo, tal es la sintesis de su doc-
trina.

«La Teorfa platénica,—dice un eminente publicista fran-
»eés (4),—que coloca el mal en el crimen y no en la pena,
»que proclama la necesidad de la expiacion y que quiere,

(1) Ttem Platonis Opera, vol. II, part, 25 Leyes, Libro IX, pig. 425 y 420. . )

(2) En Jas indicadas obras de Platon se¢ pueden ver ofros magnificos  textos, relatives & la
Gioncia Ponal, que no hemos transeripto, por crecr bastan para nuestro objeto con los ya
ocitados, Sobve todo, en 6l Tratado de las leyes, so proponen y resuclven,..con racional criterio,
las mas intoresantes cucstiones, que al delito, 4 la criminalidad y al castigo 80 refieren.

(3) Si la’expiacion so presonta como la natural cxigencia del yrineiplo objetivo de un drden
supevior y cterno, tambien encierra en i, el elomonto subjetivo dal merecimiento del culpable,
do la responsabilidad del delincucnte,

(4) Mr, Barthelemy Saint-Hilaire.



32 _

»que esta explacion sea una satisfaccion para el cul&)able, q]ue
vella rehabilita, estd reproducida en la moral de Aristételes
»y se encuentra todavia, aunque tal vez menos explicita, en
»K)s preceptos dela escuela Estéica. El sufrimiento de lapena,
24 1os ojos de esta filosofia, purifica el alma manchada por el
verfimen, que puede solo asi volver & la serenidad y calma,
»que constituyen la prdetica del bien. No es esta aquella
»formidable expiacion & que condenaban los sacerdotes, en
»nombre de una divinidad ofendida y vengativa; es una
yreparacion establecida, en nombre de ?; ley moral, que debe
pregir los actos humanos, y en nombre de la conciencia, que
el remordimiento oprime y que se refugia en el castigo como
»en un asilo.»

En efecto, 1a verdadera concepeion del delito y de la pena,
entrevista por Platon, por mas, que no se aplique, prictica-
mente, en las leyes de su tiempo: por mas, que se desconozca,
por su época, no se pierde, sin embargo. Aristdteles, el
maestro (}e Alejandro, el discipulo y rival de Platon, en su
obra la Moral 4 Nicomaco, desenvuelve la «Teoria de la jus-
tictey v consigna los mas exactos principios acerca del tun-
damento de la penalidad (1). Esto, no obstante, falta la
claridad y precision que se nota en el Gorgias, en el Protd-
goras y en el Tratado de las leyes, por mag, que puedan
considerarse lag 1deas, por Aristdteles emitidas, como el
necesario complemento de los conceptos platénicos.

Pero, ¢se limita & Grecia el desenvolvimiento progresivo de
la nueva Ciencia? jDénde encontrard el necesario comple-
mento y la indispensable depuracion de sus doctrinas?

IV.

El 'mundo Romano contiene un gran progreso de la cou-
ciencia juridico-politica; mas, sin embargo, no nos presenta
ningun nuevo desarrollo en el conocimiento de los funda-

(1) Puede leerso con fruto el Jibro V do la reforida obra La Moral & Nicomaco, Viase.
-+ P. Azchrate, Qbras do Aristételoy, tomo I, pig. 119 y sig. Bste libro V citado, estd reproducide
textualmonte on la Moral 4 Tudemio. Merccen tambion un espocianl estudio log cap. 11 al 16y
el 31 del liwo I de la Gran Moral, sobre todo el 11, cn ol que se desenvuelve la «Zeoria de
la Ubertad del hombren. Viase Axodrate, ob. cit, tomo II.” Tambien Deméstencs y TPlutarco
consignan on sus csoritos algunas fundamentales ideas acoren de la naturaleza del castigo.
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mentos 1deales del Derecho: la Filosofia juridica permanecid
estacionaria.

Es, que los romanos carecian de esa actividad, que promo-
vi6, entre los griegos, la creacion de tan diversos sistemas
filosoficos, y desdefiaban las especulaciones cientificas, como
inttiles y perjudiciales para los intereses del Estado. Y esa
pléyada ilustre de jurisconsultos, «nueva y admirable gene-
»racion de hombres libres, bajo la mas monstruosa tirania;

«

doctos y sdbios, en medio de la ignorancia universal; vir-

»tuosos y magninimos, en el seno de un pueblo abyecto y
»corrompido; esa brillante generacion de escritores sébrios,
»castizos y sinceros, de recto y firme criterio, de severa y
»elegante majestad» (1) se preocupd, bien poco, del estudio
de las Teorias del Derecho Natural, y dedicé todos los es-
fuerzos de su rica inteligencia, al conocimiento é interpreta-
cion del Devecho Positivo. Asl es, que si los romanos
Hlegaron 4 un alto grado de esplendor, en el desenvolvimien-
to de su legislacion, en lo que se refiere 4 la Filosofia del
Derecho no hicieron mas que apropiarse los resultados de la |
cultura helénica, y, de este modo, Roma cumyplid el suefio de
Alejandro. «Cuando se acabd la obra de la conquista reapa-
»recid el genio de Grecia, para continmar su mision: los
»griegos vencicron 4 sus vencedores y conquistaron 4 la
»civilizacion el mundo entero, bajo el nombre de Romay (2).

Ahora bien; ¢qué suerte espera, en la cultura cientifica de
la Ciudad Eterna, 4 la nueva Teoria Juridico-penal, por el
discipulo de Sécrates creada?

Ciertamente, que Ciceron, el primero de los escritores
romanos de I*‘ilosofia—d'a—]j;?echo, se ingpira en las doctrinas
de Platon y de Aristételes, y, atn, en los rigidos preceptos
de la Escuela Estéica; pero no encontramos, en ninguna de
sus obras, un sistema completo de penahdad, siné, inicamen-
te, algunas ideas sueltas, mas ¢ menos exactas, mas ¢ menos
atinadas acerca de la naturaleza del delito y del fundamento
del castigo. Al elevado principio de expiar-corrigiendo susti-
tuye el mas positivo del interés del Estado, y no vé en la
pena, siné un elemento preventivo ¢ intimidatorio, «ut ceeter:
sint ad injuriam terdiores» (3). De esta manera, parece que, 4

(1) Pietro Giordani.
(2) Laurent. ' .
(3) De off, lib I, ¢ XI, V. Ed, Nisard, Ob. Cic., tomo 4.5 pig. 433



ejemplo de Aristételes, el eminente orador latino se ocupa en
investigar los principios que informan la legislacion de su
tiempo, mag bien, que en pedir 4 la razon lag bases capitales
de la ciencia. o
De nuestra gloriosa Espafia habia de surgir el profundo
ensador, que, inspirdndose en la filosofia griega, habia de
levar 4 la civilizacion romana los preciosos gérmenes que,
para el progresivo desarrollo de la Ciencia del Castigo, la
patria de Cimon le presentaba. El ilustre y desgraciado
maestro del ingrato y cruel Neron, Séneca el grande, repro-
duce en sas tratados De clemencia y De ira, la Teoria penal
consignada en el Gorgias, en el Protdgoras y en el Tratado
de las leyes (1). . ' :
No debemos insistir respecto 4 este punto; eu las citadas
obras Séneca traslada en todas sus partes la doctrina platé-
nica. Pregenta, como fundamento de }a pena, el merecimiento
del 'cul{gable; como fin, la restauracion del bien; y como
medio, la correccion y enmienda del agente; considerando al
delito como una entermedad del alma, y al juez como el
médico moral que de sus enfermos, log delincuentes, cuida.
Asi es que, partiendo de estos principios, anatematiza la
venganza calificiudola de grave delito y, profesando el error
que existen hombres incorregibles, reserva para ellos la
ultima pena, como el remedio supremo para obtener su cura-
cion. «Al que peca,—dice,—es preciso corregirle ya por
»medio de la amonestacion, ya por la fierza, ya por la dulzu-
»ra, ya por la severidad; y hacerle mejor, tanto por él mismo
»eomo por los demds, no sin castigo, pero sin ira. JCudl o8,
ven ctecto, el médico que se irrta con su enfermo?y (2)7
«Pero, son incorregibles: no hay en ellos nada de bondad, ni
vesperanza de enmienda. Quitad del nfimero de los vivos 4
vaquellos en los que log crimenes traspasen la comun medi-
»da; porque es el inico medio de conseguir, que dejen de ser
»malos;. pero esto sin ddion (3). «Nam quum,—afade,—ira
welelictum andmi sit, now aportet peceata corrgere peccantem» (4).

(1) Véase T, Nlsard, uvres complefes de Sdéndg i i i

v il. Nisard. 5 s ‘méque le philosopho. De ira ad novatnm.—

clementia ad Neronmem Cewsaveni ! . ’ v oe
a9 R Q 3 it i if1, 1

liﬂg;{]]ﬂCtl‘)lln{l,{(ll.lld.lls 086 1§ig¢1u§ qmlpecuat, ol adwmonitione, ot vi, et molliter, et aspore: me-
‘qne tara sibi quam alils’ facienduy, non sine castigatione, sed sine ira. Quis enlm cui mede-

tm" frascitir? Vv, Bd cit. Do Iva, libro 1., p, 14, ’ : e
3) Ai corvigi nequennt, nihike in illis lone aut spei bonwe capax est. Tollantur ¢ coctu

mortalium  facturi pejora quie conbingunt, ot quo uno modo . possunt  desina i
) fact ) oD sinant m ue; 80
hoe sine odio. K eit. De Ira, lib. I, N, 15. ! o ot mati osse; - sed
(4) [tem Do lra, libro T, p. 16,
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Del mismo modo, que su modelo Platon, vé, por consi-
-uiente, en la pena el justo merceimiento del culpable, que le
ﬁbm del mal del alma, le corrige y, corrigiéndole, hace 4 los
demds mejores con su gjemplo, al paso que asegnra el érden
social (1)." Y, desenvolviendo el sistema creado por el gran
filésofo griego, no considera la pena como un mal congecuen-
cia del delito, siné que presenta su aplicacion como el perti-
nente remedio del mal moral. Omne pena genus remedit loco
admoveo (2). ‘

Masg, tanto el uno como el otro se detienen en su atrevida
concepeion y no concluyen de deducir todas las necesarias y
l6gicas consecuencias que de sus principios se derivan. Esta
gloria estaba reservada 4 los tiempos modernos, encargados
por la Providencia, en sus inescrutables designios, de desar-
rollar la ciencia creada por la exuberante civilizacion de
Grecia. ,

Tambien, en algunos jurisconsultos y aiin en poetas roma-
nos, encontramos la influencia de estas doctrinas. Asi Paulo,
dice: «Peena constituitur in emendationem hominumy (3). Aulo
Gelio, apoyindose en Taurns comentador del Gorglas,
asigna por fin 4 la pena la correccion del delincuente, el
ejemplo y la reparacion del dafio causado (4); y Publio
Siro (5) reconoce, que el objeto 4 que debe tender toda buena
legislacion penal, no es tanto 4 extermmar los criminales,
siné los crimenes:

Res bona est, non extirparc sceleratos, sed scelera,

y levanta su enérgica voz contra el absurdo principio de la
responsabilidad hereditaria:

Ridiculum est, nocentis odio, perdere innocentem,
Patris delictum, nocere nunquam debet filio.

consignando luminosas verdades acerca de la naturaleza

(1) Transeamus ad alionas injurias, in guibus vindicandis, hwee trin lex sacuta est: aut ut
ewm «quem punit cmendet; aut nt peena ejus ewloros moliores roddat; aunt ut sublatis mali
gecuriores cweteri vivant., V. Tid. cit. Do clemenein, b, I, p. 22

@) ltom Do Ira, libro I, §. 16. Creomos sorfamos demasindo molestos trasladando los innumao-
rablos y magnificos textos, que revelan los profundos conociicentos del filésofo cordobés, en la
ciencia pomal, Del mismo modo, gue al tratar de Platon, nos remitimos & sus citadas obras, que
todo criminalista debe consultar.

@) L. 20 Dig. Do Peenis,

(4) Noctium atticarnm, lib. VI, cap. X1V. V. Td Nisard, pag, 645,

(5) V. Ed Nisand, Sent. pig. 814 y 816.
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esencial y caracteristica del delito y de la pena; mAs otros
aunque hacen ver, que se dejaron llevar, insensiblemente,
por la magia de este principio de la correccion, dan en sus
escritos un predominio, casi absoluto, al elemento utilitario
sintesis de la legislacion greco-romana, que realiza, en efecto,
aquella méxima del inmortal Ciceron: Omnem animadverssio-
nem et castigationem ad redpublicee utilitatem pertinere; y en
nmguno encontramos un sistema completo como vemos en
Séneca. ‘

Tampoco estas verdades, proclamadas por los dos mas
profundos pensadores de Grecia y de Roma, reciben aplica-
clon préctica en las leyes, en las cuales dominan los absur-
dos principios de venganza divina -y publica, con sus
inmediatas consecuencias, la ley del Talion y el sistema utili-
tarlo-preventivo de la intimidacion y del terror. ' |

Los legisladores griegos y romanos no escucharon, no
pudieron escuchar las ensefianzas de los sébios, que habian
entrevisto las verdaderas doetrinag, y una penalidad injusta
fundada en una utilidad social mal entendida y peor 'p'racti:
cada, y sin otro fin que la venganza y la intimidacion, impera
por completo en el mundo antiguo. Poco importa ,que de
cuando en cuando, se deje oir alguna autorizada voz ,que
proclame laidea de lo justo: esta voz, por antorizada qué sea
no encuentra eco, muere ahogada en la fatal atmésfora socia-
h/sta, que desconoce y anula, Ta personalidad del hombre, y la
férmula del Exodo es la legal medida del castigo: el orieso
se atiene & la ley de Solon: «.S%¢ quis monoculo occulum (z;»‘,"/.?)dm?z't
uterque ex effociatury (1); y el romano pone en préctica la le,y,
de las XII tablas: <S¢ membrum rupdt, nd' cum eo paseat, talio
estoy (2). : o o

s

El espiritn de venganza, como fundamento del castigo, es
llevado 4 la mas extrema exageracion; sea gjecutado el delin-
cuente,—dice una ley romana,~cn el lugar del crimen, «In
solatium _cognatis intereptorumy; y el influjo de la funesta

Justicia de Radamanto se encucntra, atin entre los poetas de
mas elevados sentimientos: .

+-..Mors morte pianda est,

dice, elegantemente, Ovidio.

(1) Didgenes Lacrelo. Vit Solon, § 9. Arvigt Ni
@ Lo 1L, Tabla VIIL Cai Inst. Comm DT & so0 " o

S e

S,

et ... Qui alterl exitivm parat
FEum scire oportet, sibi paratam pestem, ut participet parem,

oxpresa uno de los mas antignos poetas de la Cindad

Eterna (1); y un notable jurisconsulto trata de justificar, tan

inhumana ley, exclamando: «Quod quisque juris statuerdt in

alterum, et ipse eodem Jure utatwr. Quas enam aspernabitur edem
. Jus stbi dict, quod ipse alid dixit?

Fra necesaria I{? sublime doctrina del Crucificado, para
que, rotas tan onerosas cpdenas, libre, por fin, el espiritu
('%el hombre, se elevase 4 las celestiales esferas de la verdad

y descartara la doctrina platénica de todos los errores, con
que mezclada se hallaba. +»

V.

Una nueva era se prepara: las profecias se cumplen: el hijo
de Dios toma cuerpo de hombre en las entrafing de Maria, y
la Humanidad, aténita y asombrada, escucha su divina pala-
bra, su sacrosanta doctrina.

Kl érden social recibe una transformacion completaumente
nueva.

Hasta entonces, las religiones habian sido nacionales; el
cristianisio, abarcandolo todo, va 4 ser la religion universal.
«Ya no hay,—dice San Pablo,—ni judio wi griego; no hay
siervo nt libre; mo hay hombre nd mager, porque todos vosotros
sots uno en Jesueristo. Non est judeos neque greecus; mon est:
servus neque lber; non est masculos neque foemma. Omnes enm
vos estis unum in Christo-Jesu» (2). _

Hasta entonces, confundidos todos los érdenes sociales, los
poderes religioso .y jurfdico habiun radicado en una misma
persona. Bl monarca, hijo de los Dioses, era el representante
del Supremo Hacedor sobre Ja ticrra; de su voluntad depen-
dian las leyes divinas y humanas; todo se reasumia en su
inviolable ¢ irresponsable personalidad divinizada. El hijo
de Maria separa, por completo, los dos poderes juridico y

(1) Furypylus, Cit por Ciceron en sus Tusenlanag, libro II, cap. XVIL V. Ed Nisard, Ohb.

Cie., tomo 3.0, pag, 663. . )
(2) Epistola de San Pablo & los Galatas, cap. 18, ver. 28,
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vall o . 4 A »y y K
zehb)loszo (l)',l y «dando @ Dios lo que es de Divs, y al. César lo
que es del (ésur,» destruye, por su base, el despotismno del
antiguo mundo.
. Lias nacionalidades Orientales habian sepavado, lo que es
m}pomble separar; habian destrozado la naturaleza humana,

[ - s 1 ' ‘ ) !

déndolo todo al clemento social y llegando, asi, 4 la negacion
del principio individual. El hijo'de Dios, haciendo radicar en
la naturaleza antropolégica el fandamento de la Sociedad y
del Derecho, y enalteciendo la dienidad del ser moral, para
cuya redencion habia descendido ﬁel cielo, proclama los eter-
nos principios de libertad, de igualdad v de fraternidad.

La esc]n{rlt{ld, esa odiosa herencia de las antignas cdades,

=Y 0y ay=ls > ) naty 1o s 3
giléc, p{uf:,L deshonra dg nuestro siglo, todavia encuentra fans-
1‘bostc é} exlg.so;es, cac por ticrra ante el sagrado G})rmcipio de
1 eI1: ad. Ya no se concibe, 4 la manera que en Grecia y que
en homa, cowo un producto de la organizacion del Esméo
siné como un elemento constitutivo de la naturaleza humana,

La ley de castas, denigrante institucion nacida con la
3utoc acta sacerdotal y militar, desaparece ante el divino

1 kA ¢ " N 0 m e
d gl‘gl{l.cyd]e ‘LJ, l._guw].cLlLd.l lpc_lo hombre, por el wmero hecho de
ser, VlOlIl dne, goza d {f os 1mprescriptibles derechos que se
dor van de su naturaleza, de su personalidad. Ya no existen
erenciag atendiendo al nacimiento, sélo la virtud, ¢l saber
¥ la ciencia constituyen el mérito personal, que ha de pre-
{mgu'se doquiera se encuentre. Ya se proclama solemnemente
ta C{gu_aldag ante Dios, ante la Naturalesa v ante la ley, que
olfwm‘ no ]1;} legudo, en las modernas sociedades, 4 tener
s va} - N Y 3 s (l " e > o] , 3 b
aplicacion préctica, tt.{gemu de los geucrosos esfuerzos de los
mLE tires de estas civilizadoras doctrinas.

! 08 .13}1@];)]_95 antiguos, profesando el principio que todo
extranjero era enenigo, no tenian mas medio de relacionarse
que la gr'uerra, uegaciou de todo Derecho y fundamento his-
;clérlco de la esclavitud. Jesu-Cristo, llamando 4 todos log

ombres hermanos, arroja lus primeras bases de la fraterni-

dad universal; el dogma cristiano, resplandeciente de cari-

N N ' . s e -
ros(pgndlglt') ggg:!llo:‘il:::l éu l'mpmpm frase, poder espirifual, poder temporal, porque ademiy de no
natrle Somui '.1 0 (1} concopto gue de la Iglosin dol Tstado tenemos, como organismog
Bl Thla Il))(‘nclsclul;l é.{msscuuon dol destino humnno, por @l bien de la Rellgion 1a una y 114;1' ol
Y 0tre, parece como qua con clla so niega a ) 6
rocho y 1 na ! N que ol Derecho sea 1 ¥
:)%y];};n"tlgnlooflm"E;m}' 't‘m cteruo y tan llrw_mo comn el 61‘(10151 religioso. Usen, cnqebumil 1\(1’;;]1&11:::111‘;
Palnb Eligo ’plfl?:n?é Iil(é:"} ((13(‘:: L(lqlnf)smrlnﬁé tp(l)luglcu, doctriva positivista en Derechio, que concibcln’ e:at;e
4 Xberno, material y grosevo; pero rompamos, de una ves i ;
0 1 ! ) ) A vern, ¢ -
ruptolas, 1o fue creemos que responde ol Derechd & algo inpc‘erno‘y espiritual 'o;m;I vﬁ?&iﬁém

iy
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dad, condena y aunatematiza ¢l sangricuto principio de
venganza (1), «porque Dios no es Dios de disension, sind de
pazy «Non enim. est dissonstonds Deus, sed pacis» (2), y la
Hunanidad tiende, desde entonces, por la via de un progre-
so indefinido & infinito (3), 4 realizar lu profecia del Evange-
lista, & constituir una sola familia. ;
(on tan benéficas doctrinas, los fundmmentos de la penali-
dad del mundo antiguo caen por el snelo y se robustecen las.
afirmaciones del inspirado Platon. Sihasta entonces, la pena
no habia sido mas que wn mal, inflexible consecuencia de
otro: si hasta entonces, el mal se habia contrapuesto para
vencer al mal: si ern wn principio, por todos adwitido, mal
por mal y bien por bien; la docirina evangélica, mas puray
santa, nos dice, por boca del Apostol: « Noli vined & malo, sed
vinee tn. bono malian. No te dejes vencer de lo malo, mas vence el
mal con el bien (4); el custigo no se presenta, 4 los ojos del
cristiano, como un puro mal, sind como un bien moral, pro-
ductor de innnumerables bienes, v que dnicamente tienc de
mal fisico 6 afectivo sit forma esterna, nunca su esencia, su
caracteristica naturaleza (5) y el dogun eutrevisto por
Platon, de expiar-corrigiendo es santificado con el ejemplo
del Divino Maestro, que se ofrece en holocausto, para la
regeneracion moral de la Hunanidad, smmida en todas las
torpezas del vieio. '
Ast es, cue mientras las otras teogonias miran Ia penali-

3y v, Bvangelio de Han Matias, eap. v, ver. 38, 390, 43 ¥y 44

(2) San DPablu. Nplstola LA, i low Covinthios, cap, XIV, ver. as. .

(3) Tudefinida en enanto que la yazon. lmmana no pucde llegar i conocer en tuﬂa._ sn pleni-
e . el oterno ideal & gue el hombre aspira, I infinito en cnanto (uo. como ser imperfecto
aunepte porfectible, nnnea llegard el howbre obtener la completa realizacion de su ideal,

(4) $an Pnblo. Epistoly & log Romanes, cap. XIT, ver. 21 o o .

(6) Tl angélico doctor Hanto. Tomas de Aguino, intérprete dignisimo do los principloy eis-
tianns, considera. la pena como un bien, apartandose de ln maxima wal por mal, gratico em-
blemd de Ias escaeliy retribneionistes,--entre Jas cuales se cnentn la tradicionalista 6 teologica
s punto, con ln de Kant y la do Hegel—Hoé agni como el gran tilésolo
eristino  resuclve e wcondental problema: Ad ipso guiden polest mobis inminere malum
peree, quad RO €8t simapliciter neelune, sed  seeunduane quid, honim uvu,/r'm‘:jLﬂmliui'ler. Cuan,
enim, Donwm dicatur i ordine ad JRci, malin aulene importet hujus ordinls privationen,
illud est b, staeplictter, quod exceludit ordinem Sine dlitmo, qund est malum culpe.
Mabwim culen pene  est quidem aaluw, in quilwnt prival aliquot partlewlare bopune: et
tamen, bown An quanhon dependat ad ordine flats wltimi. Sec. Seennd, (uivst. 19, art, LY
Qumma Theoldgica M de Rowa, 1753, tomn V, pig. 180, En efecto, uo odia menaos qac reco-
ynocor et la pena la esencin de bien, quo Ja caracteriza, ynien .cunsulcrn, que «el Tal, o
cuanlo tal, 20 conniene @ bicn alyuno, ni este tiene inclinacion d& aqz!cl, anteg se lc oponed
Queests. - Disp. Do wal. Coes. 14 ark 1o Vdsse. B. ¢ Gonzalen. Lstudios sobre lo flosofloe de
Sgnto Tomds, libro 2.9 cap. 20,

Tstas salndables doctrinas lan sido acojidas ¥ Dhlenamente desenvnelbas por Ia eséuela correc-
cionnlista mederna inieiula por Ableht. (Neues Bystem ete. Nnevo sistema de Dcrc_cho nabl‘lml,
dedugide de la Thuuenidad, 1795, y Lehre von ete. Doetrina_del premio ¥ del castigo, 179603 ¥
nor Kransse (Abriss dos eic. Compendio. do Derecho Watural, 1830) Véase. Toeder An poend
mmlum esse debeat? 1833, ¥ Moddermny, Lo pena no ed un mal Straf-geon ete., 18G4.
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dad como un misterio de la venganza divina, la cristiana pone
un especial cuidado en conseguir el arrepentimiento de los
reos, y la pena es para ella penitencia, y conversion v en-
mienda su causa justificativa y final (1).

De esta manera, descartada la doctrina Platénica de todos
los erroves relativos 4 las relaciones del Sér Creador con el
mundo creado 4 la consignacion y desenvolvimiento de los
Derechos originarios del hombre, y 4 la vida y desarrollo del
Estado, y recibiendo sus conceptos juridico-penales la mas
sagrada y solemne confirmacion; de esta manera y sobre tan
sélidas bases, la Ciencia del Castigo se levanta.

La Filosofia griega y la doctrina Evang¢lica la engendran,
y el primer albor de su existencia se determina, uniendo ar-

ménicamente, en la intima relacion de fin 4 medio, esa doble.

exigencia del principio de justicia, la expiacion de la culpa
y el perfeccionamiento moral del penado. Que «la Nemesis
»eristiana,—como dice Pessina,—no es 4 manera de la de los
»antiguos una divinidad de venganza, siné de redencion
»para el hombre caido, de una expiacion tal, que en lugar de
»destruirlo, ha de salvar su verdadero destino de la domina-
»cion del pecado.» :

El fin, que nos proponiamos obtener, estd cumplido.
Al investigar el origen de la Ciencia juridico-penal, hemos
encontrado lag hondas raices que, en la historia de la Huma-

(1) TFsta Teorin penal es aceptada por los mas respetables padres de la Iglesin, Asi vomos,
quo San Agustin (Do civitate Del. De liboro arbitrio, De vera et falsa pumitencin), fija la in-
tima relacion (ue existo entre el pecado y ol dehlito; asimila la pena i la penitencia, reconoce
el principio fundamenatal do explar-corrigiendo, recordando aquellas palabras dol Sefior: «Nolo
mortem peceatorls ged convertatur et wvivat,» y con condrgica fraso, lanza rudo anatoma contra
la infeaa y cruel poua de muerte: Unde ex occasione lerribilium,--dico en una carta al Go-
bornador Donato,—judicium ae¢ legum me alernt judicii penas incldant corvigh cos cupimus,
non necart; nee disciplinwm cirea eos negliyi volurmus mee suplieiis quibus digni sunl exer-
cerd. Sic Agibur coruny peccalts compesce, ub 4inb (UO8 PENILEAL PECCUBSEmm Pro inde s ocel-
dendos in Ris sceleribus homines putaieritis, deterrebitis nos, ne per operam. nostram ad ves-
bum , judicium  aliquid tale perveniat: quo comperto AL in nostraan perniciem  Ucentiore
audacia gragsaduntur, necessitate nobiy tnpacle et indlete, wh eligin gecidi, o« els cllgamus
quan, eos oceldendos vestra judiclis imgeramus, Bplstola €. 6 CXXVIT, Agustiuus Domato jiro-
consuli Africee. Santi A. Angustini Oponm REd de Venecin do 1720, tomo IT, phg. 269 y 270.

Dol misino modo, Sunto Tomds, signieudo la doctrina platonica, considera Ia pena como me-
dicina del alma y proseribo, que se debe ir aumentamdo con otvas, si la primera no basta para
obtener la enmionda. «Puma presentis vite sunt medicinales; et ddeo guando una peng now
suffleit ad coercendum hominewn, superaddilur altere. Sicut el anedech Qiversas medicinas
corporales opponunt, quando unw mon cst efficax. Soc. Bec. Quast, 89, art. 4.0 Td cit, uota
ant, tome V, pig. 419 y 420. Ahora bien; 4no es esta la modernisima Teoria del segundo
Iniclo, cuya adnigion, ~en 1as leyes penales, tanto repugua ol doctrinarismo qne domina en el
Gobierno de la mayor parte de los Nstados Buropeos? Y, micntras go acepta la gracla do in-
qulto, que viene 4 destruir la obra, toda enteva, del podor judicial, so cierra la puorta i la
Justa rehabilitacion del penade y s6 mira, con plena Indiferencia, la ejecucion de log castigas,
precoupinilose bien poco, de si se cmmple 6 no el fin wltimo, quo presldic su aplicacion.
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nidad, tiene la moderna Teoria de la correccion. La idea
filoséfica, hija del puro raciocinio, encarnada en Sécrates v
en Platon, y la idea religiosa, hija de la divina palabra de
Jests y encarnada en la doctrina Evangélica, prestan su
poderoso aliento al principio de la regeneracion y enmienda
del culpable. Mas, su espiritu, no penetra en las leyes; ln
ciencia misma le olvida, le desconoce, le rechaza, y diez y
nueve siglos de Cristianismo no han logrado que el dogma
slaténico-cristiano de expiar-corrigiendo informe la vida
juridica de las sociedades modernas. .

Sin embargo, los sintomas de una enérgica y pronta reac-

_cion, se experimentan. El eclecticismo, que inspiré la codifi-

cacion de las leyes penales en los cultos Hstados del
continente Europeo, trata en vano de mantener por mas
tiempo su perniciosa influencia. Una reforma fundamen}tal.es
inminente; y esta reforma se inicia por su lado mas prictico
y pogitivo, por la ejecucion de los castigos y el planteamien-
to de un buen régimen y sistema carcelario. Mas no olvide-
mos, que atin nos encontramos 4 la mitad del camino que hay
que recorrer; no olvidemos, no, (ﬁl.le nuestra legislacion penal
mantiene instituciones, que la dignidad humana no ipu.ede
consentir; no olvidemos, no, que,—como dice Bossellinl,—
« Vi é tuttavia della ruggine da strugginire» Hay, todavia,
moho que desenmohecer,

»




