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Resumen:
Se presenta una evaluación diagnóstica sobre necesidades de aprendizaje para diseñar una Colección 
Virtual de Fauna de Asturias, a implementar como recurso educativo abierto y en línea en varios 
grados universitarios (Biología, Maestro en Educación Infantil, Maestro en Educación Primaria) desde 
el enfoque del aprendizaje mixto (blended-learning). Mediante cuestionarios anónimos y pruebas 
presenciales (con 235 y 162 alumnos, respectivamente) se observaron distintas necesidades educa-
tivas, así como un interés mayoritario del alumnado en el proyecto. El objetivo es la creación de un 
nuevo recurso didáctico para apoyar los procesos de enseñanza-aprendizaje en los grados y facilitar 
el futuro desempeño profesional de los egresados. La evaluación diagnóstica permitió valorar la 
necesidad de incluir determinados grupos/especies y potenciar los objetivos de la Colección Virtual.
Palabras clave: Colecciones Historia Natural; Didáctica Ciencia; blended-learning; Didáctica del Medio Natural; 
Zoología.

Introducción
En una sociedad con una creciente sensibilización medioambiental, se observa también una 
cierta desconexión y desconocimiento del mundo natural. Esta desconexión comienza en la 
infancia, llegando al extremo de niños que identifican mejor la fauna tropical “exótica” que la 
local (Ballouardet al., 2011; Genovartet al., 2013). En este sentido, los niveles educativos básicos 
deberían ir paliando estas carencias, proporcionando un mayor conocimiento de la biodiversi-
dad más próxima y los caracteres en los que basar su clasificación (p. ej., González García, 2015; 
Mérida Serrano et al., 2017). No obstante, al llegar a niveles universitarios, se siguen detectando 
las mismas carencias, siendo necesario habilitar vías que faciliten este aprendizaje, especial-
mente en titulaciones que van a requerir de este conocimiento en su desempeño profesional: 
profesiones relacionadas con el medio ambiente y su docencia (Biología, Ciencias Ambientales, 
Biotecnología y maestros en Infantil y Primaria).

Las colecciones de Historia Natural, ya sea en museos o universidades, son referentes para el 
aprendizaje de la fauna, conservando especímenes de comparación de características diagnós-
ticas. En la actualidad, la conectividad facilita el empleo de las nuevas tecnologías para cono-
cer y comparar estas características desde, prácticamente, cualquier lugar con acceso a Internet 
(aprendizaje móvil y/o ubicuo). Así, la digitalización de estas colecciones presenta un enorme po-
tencial en los procesos de enseñanza-aprendizaje, si bien se ha avanzado más en su uso en entor-
nos no-formales (Cook et al., 2014; Powerset al., 2014; Monfilset al., 2017; Lessardet al., 2017).
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Este trabajo tiene como objetivo realizar una evaluación diagnóstica sobre las necesidades de 
aprendizaje (conceptual y perceptivo) para el diseño de una colección virtual de fauna que se 
puede localizar en el entorno cercano, para su uso como recurso educativo en varios grados 
universitarios. Ello incluye una búsqueda de errores conceptuales o taxonómicos para identi-
ficar grupos y especies que deberán ser predominantemente incluidos en la Colección Virtual. 
Los criterios de inclusión buscarán su adecuación a las necesidades en la Educación Superior y 
profesionales futuras.

Metodología
Contexto de partida

La Universidad de Oviedo dispone de colecciones zoológicas para investigación y docencia alber-
gadas en el Departamento de Biología de Organismos y Sistemas. De tamaño variable según 
grupos, únicamente se han digitalizado algunas subcolecciones de investigación de Artrópodos 
(véase Torralba-Burrial & Ocharan, 2013, Merino-Sáinzet al., 2013), permaneciendo las colec-
ciones para la docencia universitaria limitadas exclusivamente al aprendizaje presencial, pese 
a que, por otra parte, las asignaturas implicadas sí promueven el aprendizaje mixto en el 
Campus Virtual. Asignaturas de los grados en Biología (Zoología, Zoología aplicada), Maestro 
en Educación Infantil (EI) (Conocimiento del Entorno Natural y Cultural) y Maestro en Educación 
Primaria (EP) (Didáctica del Medio Natural y su Implicación Cultural), requieren competencias 
para la clasificación/identificación de fauna, con distintos niveles de especialización. Para dar 
servicio a estas necesidades, se está implementando la creación de la Colección Virtual de fauna 
que se puede localizar en el entorno cercano mediante el proyecto de innovación docente PINN-
17-A-071 (Torralba-Burrial et al., 2017).

Instrumentos y recogida de información

Se realizó una evaluación diagnóstica de los conocimientos previosdel alumnado sobre fauna 
(asignación a grupos/especies a partir de imágenes y/o figuras modelo) así como sobresu moti-
vación e interés sobre el tema, y su percepción sobre la utilidad de este nuevo recurso educativo. 
Para ello, se establecieron dos instrumentos de evaluación: observación de las producciones del 
alumnado y cuestionarios.

Observación	de	las	producciones	del	alumnado	utilizando	figuras	modelo

Se realizó una evaluación diagnóstica presencial, previa al cuestionario, relativa a la diferencia-
ción entre vertebrados e invertebrados, en submuestras incidentales del alumnado de los grados 
de Maestro en EI y en EP. Esta evaluación diagnóstica no se realizó en el grado de Biología al 
considerarse conocimiento ya adquirido.

En el grado de Maestro en EI participaron 76 personas (4 de los 6 grupos de prácticas de labo-
ratorio) y 86 de Maestro en EP (5 de 10 grupos) (error máximo estimado del instrumento de 
evaluación 7,2-7,7%, intervalo de confianza del 95%). Se utilizó como recurso para la evaluación 
diagnóstica un juguete educativo (Sea Animals de Terra byBattat), con figuras modelo de 12 
animales marinos (1 molusco, 2 crustáceos, 1 equinodermo, 2 peces, 1 reptil, 3 mamíferos y 1 
ave). La actividad se realizó en grupos colaborativos de 3-5 personas. Se recogió la información 
mediante fotografías de las clasificaciones realizadas por el alumnado, previamente ala retroa-
limentación.

Evaluación	diagnóstica	mediante	cuestionarios

Se realizaron cuestionarios anónimos al alumnado detodas lasasignaturas implicadas en el pro-
yecto de innovación, con distinto nivel de dificultad (nivel básico o especializado). El cuestio-
nario constó de 3 preguntas para la adscripción del alumnado(titulación, edad, género). Otras 
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10 preguntas conceptuales de elección múltiple (identificación de especie o grupo taxonómico 
faunístico a partir de fotografía/dibujo, incluyendo1 molusco, 3 insectos, 1 crustáceo, 1 erizo de 
mar –platelminto en Biología–, 1 reptil, 1 anfibio y 1 ave). Por último se incluyeron 3 preguntas 
siguiendo una escala tipo Likert (5 opciones desde “nada” a “mucho”) sobre interés personal por 
la fauna asturiana, su percepción sobre elinterés de su conocimiento para su futuro desarrollo 
profesional, y percepción sobre la utilidad de una colección virtual de fauna asturiana.

Diferencias de diseño fueron derivadas del empleo de nombres científicos en Biología y nom-
bres comunes en el resto. Otra diferencia fue el soporte empleado y la modalidad: presencial 
y en papel en Biología, formulario en línea (Google Forms) no presencial en Maestro en EI y EP. 
Respondieron a los cuestionarios235personas (Tabla 1).

Tabla 1. Caracterización muestral del alumnado la evaluación diagnóstica mediante cuestionarios. 
Error = error máximo estimadopara un nivel de confianza del 95%

Grado Rango edad Moda edad Hombres Mujeres Total Error %

Biología (Zoología) 19-25 19 30 42 72 6,2

Biología (Zool. Aplicada) 21-24 21 14 15 29 0

Maestro en Ed. Infantil 20-35 20 2 50 53 10,4

Maestro en Ed. Primaria 19-32 20 24 57 81 8,1

Resultados y discusión

Evaluación diagnóstica conceptual en clases presencialesutilizando figuras modelo

Los maestros en formación en EIconsiguieron mejores resultados (el 40% asignó correctamente 
todas las figuras, con una media de91% aciertos) que los de EP (23% asignó correctamente todas 
las figuras, 85% mediade aciertos). Los animales que más dificultades presentaron para su cla-
sificación en vertebrados/invertebrados fueron peces (36% aciertos anguila y 55% raya en EP; 
70 y 60% en EI), seguidos de la tortuga (59% en EP; 80% en EI). El bogavante fue correctamente 
asignado por 86% EP (90% en EI). El cangrejo y la estrella de mar tuvieron asignaciones correctas 
superiores al 90%, siendo el resto correctamente asignados.

Evaluación diagnóstica conceptual mediante cuestionarios

La evaluación diagnóstica mediante cuestionarios puso de manifiesto diferencias de conocimien-
tos, y por tanto de necesidad de incidencia didáctica, entre el alumnado de las diferentes titula-
ciones y entre diferentes grupos taxonómicos.

Las asignaciones dentro de grandes grupos taxonómicos (a nivel de orden o superior) no fueron 
del todo resueltas. Así, un 43% de futuros maestros de EI y un 34% de EP, consideró que los 
tritones eran reptiles en vez de anfibios. En el caso de los estudiantes de Biología, un 22% en la 
asignatura obligatoria de Zoología proporcionó respuestas incorrectas a la asignación equiva-
lente, porcentaje que bajó al 3% en la optativa. En el caso de asignaciones a nivel de filo, para 
el esqueleto del erizo de mar solo el 41% de losfuturos maestros en formación lo hizo correcta-
mente, mientras que los estudiantes de Biologíase equivocaron en el caso de la duela del hígado 
un 42-52%.

El resto de asignaciones estuvieron dentro del orden taxonómico, si bien la asignación específica 
fue variable. La jibia de sepia fue correctamente identificada por 51% maestros en formación de 
EI y el 62% de EP, 11% la confundieron con un coral (en Biología93-95% de aciertos). La culebra 
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de collar fue asignada correctamente por solo el 39% de los maestros en formación de EI, 29% 
los de EP. Estos datos resultan equivalentes a los obtenidos en Biología en la asignatura obligato-
ria (33%), y menores a los obtenidos en la optativa de Zoología, cuyo alumnado también mostró 
dificultades en su identificación (52% acertaron). En todos los casos, la principal confusión fue 
con la víbora, dentro del mismo orden, en menor medida con el lución.

Además, algunas especies emblemáticas de fauna asturiana fueron confundidas con otras espe-
cies del mismo orden: alrededor 60% maestros en formación identificaron correctamente al 
escarabajo ciervo volante (82-90% en Biología), mientras que en el caso de la trucha bajó al 53% 
en EP y al 38% en EI. Menores fueron todavía los porcentajes de acierto en el cangrejo de río:30% 
enmaestros en formación de EI, 25% en la asignatura obligatoria de Biología, 19% enmaestros 
en formación de EPy 3% en la optativa de Biología. Otros casos en cambio (mariquita, abejo-
rro, gaviota) fueron asignados correctamente por la inmensa mayoría o la totalidad alumnado, 
menor porcentaje en algunos casos del grado en Biología por su nombre científico.

Evaluación diagnóstica perceptiva

Los resultados de la evaluación diagnóstica basadas en las percepciones del alumnado se indican 
en la Figura 1. Respecto al interés sobre la fauna del entorno, el alumnado de EI se muestra en su 
mayoría indiferente (el 55% del alumnado, si bien la distribución de respuestas fue algo mayor en 
las valoraciones que indicaban un interés alto o muy alto –30%– que en las que indicaban interés 
bajo o muy bajo –15%–; con media 3,25 sobre 5). Los futuros maestros de EP indicaron un mayor 
interés, con 51% respuestas interés alto y muy alto y apenas 12% en poco o ningún interés (me-
dia 3,48). Estos valores son muy similares a los de la asignatura obligatoria del grado de Biología 
(50% interés alto y muy alto, frente a 11% bajo y ninguno), incrementándose notablemente en di-
cho grado en la asignatura optativa de Zoología Aplicada (79% alto/muy alto; 7% bajo).

Se observa un incremento en la percepción de la importancia sobre los conocimientos sobre 
fauna para el desempeño profesional futuro, si se compara con el interés manifestado en todas 
las asignaturas. Así, en los dos grados de los futuros maestro, la moda queda desplazada a una 
importancia alta, considerando una importancia alta y muy alta la inmensa mayoría (83% en 
ambos casos, media 4,11-4,12), mientras que en el grado de Biología las dos categorías de mayor 
importancia alcanzan el 90 (asignatura obligatoria) y el 97% (optativa).

Finalmente, la percepción sobre la utilidad de disponer de la Colección Virtual de fauna del 
entorno fue muy elevada, con casi todas las respuestas concentradas entre alta y muy alta (87-
91% en los grados de Maestro, mientras que fue del 100% del alumnado en Biología). Esto nos 
indica que, desde la perspectiva del alumnado, se trata de una innovación docente valorada de 
una forma muy positiva.

Consideraciones finales
En la evaluación diagnóstica se han detectado errores conceptuales básicos en la clasificación de 
fauna en la formación inicial de los futuros maestros, lo que ha servido para la adaptación de los 
procesos de enseñanza-aprendizaje en esas asignaturas.

El alumnado de los tres grados consultados considera que los conocimientos sobre fauna son 
importantes o muy importantes en el desempeño de su función profesional futura (83-97% res-
puestas).

La Colección Virtual de fauna en el entorno cercano es una innovación docente muy valorada por 
el alumnado (87-100% considera que sería útil o muy útil disponer de ella).

La evaluación diagnóstica permitióidentificar grupos/especies que deberán ser predominante-
mente incluidos en la Colección Virtual para potenciar sus objetivos, siendo mayores las necesi-



197

Línea 1. Experiencias innovadoras en el aula
28 Encuentros de Didáctica de las Ciencias Experimentales

Figura 1. Evaluación diagnóstica en relación con la percepción del alumnado
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dades didácticas en grandes grupos taxonómicos en invertebrados (filos incluidos) que en verte-
brados (clase en peces o anfibios).

Las identificaciones específicas más problemáticas se dieron también en especies emblemáticas 
(cangrejo de río en los tres grados, trucha y ciervo volante en los grados de maestro), que debe-
rán ser especialmente destacadas en la Colección Virtual.

El diseño de la Colección Virtual permitirá proporcionar, desde la Colección de Artrópodos BOS 
y departamentos implicados, mayor conocimiento de la biodiversidad más próxima al alumnado 
universitario y, en fase siguiente, abrirla más a la sociedad.
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