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1. INTRODUCCION

“Une métaphore est une brebis qui broute dans le pré du voisin”
Geoffrey of Vinsauf*

Este trabajo nace del convencimiento de que si todo ser humano, en su proceso cog-
nitivo de la adquisicién del conocimiento, tiene los mismos recursos, podemos estable-
cer una serie de parametros que nos ayuden a entender tanto las estructuras en una len-
gua dada como las claves para la “intercompresion” entre lenguas distintas. Todos vi-
vimos y nos desarrollamos en espacios creados, materiales y fisicos. De ellos entramos
y salimos, y con ellos categorizamos, calificamos y cuantificamos. Asimismo, creamos
limites mediante procesos de abstraccién que nos permiten transcurrir por espacios
creados por nuestra mente. Esto es lo que sucede con el discurso. Su conceptualizacion,
como si de un espacio limitado se tratara, convierte el acto de habla en un lugar que
podemos estructurar en compartimentos y por el que nos desplazamos espacial y tempo-
ralmente.

El objetivo de este trabajo es dilucidar en qué aspectos los verbos de movimiento nos
orientan a la hora de representar ciertos aspectos de nuestra conceptualizacion del espa-
cio. Si bien el lenguaje puede transmitirnos de qué manera hemos estructurado la reali-
dad que nos rodea dentro de una serie de esquemas mentales, los marcadores de nuestro
discurrir oralmente pueden indicarnos, del mismo modo, esta manera de avanzar y re-
troceder dentro de nuestro “archivo” que, inconscientemente, atiende a un orden esta-
blecido por la coherencia y a una serie de espacios por los que mentalmente nos desen-
volvemos. Nuestro objetivo sera el analisis de la conceptualizacion del movimiento en
espafol y un acercamiento a sus funciones estructuradoras, para las cuales sus significa-
dos radiales tendran una importancia nuclear.

Estudiar la evolucion semantica del 1éxico de cualquier lengua es tarea ardua. Ante el
proposito de analisis de categorias léxicas del lenguaje, la perspectiva conviene que sea
interdisciplinar. Esto se debe a que tanto en el estudio del lenguaje como en el de cual-
quier ciencia humana, es imposible separar la evolucion histérica, las relaciones sociales
y las cuestiones culturales. Esta es la perspectiva con la que se pretende abordar este
trabajo. Para ello, en primer lugar, seria necesario entender qué nos aporta la linglistica
cognitiva como disciplina en la que confluyen estudios del lenguaje desde diferentes
perspectivas como la psicologia, la antropologia o la gramaética.

El lenguaje es pura abstraccion de la realidad que nos rodea. La Unica manera posible
de comunicacion es la limitacion de la vasta informacion que recibimos del entorno. A
través del cedazo de la percepcion, la realidad se convierte en materia transmisible para
el emisor e inteligible para el receptor. Creamos categorias y conceptualizamos a partir
de nuestra propia experiencia como medio para entender el mundo en el que nos move-
mos. Necesitamos cuantificar los objetos de nuestro entorno, aplicarles cualidades y
describirlos, lo cual nos permite establecer similitudes y relaciones entre ellos.

! Jorge Soto Andrade (2007: 1).
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A principios del siglo XX Ludwig Wittgenstein® planted el estudio del significado de
las palabras, dificil trabajo que desemboca constantemente en debate, desde una pers-
pectiva experiencialista. De acuerdo con Wittgenstein, manipulamos las palabras con el
fin de que sirvan a nuestras necesidades comunicativas. De este modo, y segln su pers-
pectiva, los significados estan en constante evolucién y responden a las necesidades del
uso. Esta linea de pensamiento modificé la direccién del estudio del lenguaje y, a través
de la latencia de nuevas inspiraciones, surgieron nuevas ramas de estudio como la lin-
glistica cognitiva, que estudia el lenguaje como consecuencia de la percepcion y de
nuestro desarrollo en el entorno que nos rodea.

No hay otra forma de percibir el mundo més que a través de nuestros propios 0jos,
por lo tanto, no hay mas manera de entenderlo que proyectando nuestra propia forma de
sentir cualquier estimulo. ;Como podriamos configurar el mundo si no es a través de
nuestra propia experiencia? En este aspecto es imprescindible hacer referencia a las
aportaciones de George Lakoff® sobre la concepcion de un lenguaje plagado de metafo-
ras como reproduccién de nuestra manera de comprender la realidad. Como percibimos
es una buena pregunta que debemos tener presente a la hora de estudiar como funciona
el lenguaje.

Segun esta perspectiva del lenguaje, de la evolucion, la historia y la cultura (y he de
decir, segun nuestra personal vision y pasion por el ser humano), pretendemos realizar
en el presente trabajo un andlisis de la conceptualizacion del movimiento en espafiol,
mediante la cual nos gustaria aportar una idea de cual habria sido el proceso de evolu-
cion de los verbos de movimiento. Para ello el procedimiento de analisis seria comenzar
por saber cuéles son los rasgos semanticos que los caracterizan y, si de entre ellos, exis-
ten los que se denominan prototipicos®.

Este trabajo nace también como consecuencia de la idea de una posible aplicacion al
ambito de la adquisicion de segundas lenguas, tal y como se ha puesto ya de manifiesto
en algunos estudios como el realizado por Angel Lopez Garcia (2005). ;Seria desde esta
perspectiva mas facil explicar por qué, por ejemplo, un hispanoparlante “toma” y no
“tiene” aquello que come o bebe?, ;por qué un inglés cambia su mente mientras yo
cambio de opinidn?, ;es que cualquier decision que toma un inglés es tan sumamente
importante? ;Qué diferencias hay en nuestro entendimiento de mente, ya que para un
hispanohablante cambiar la mentalidad supondria toda una restructuracion en un sistema
de valores y principios? ¢Es esto digno de estudio?

2 Ludwig Wittgenstein fue un filésofo, lingiiista y conocido matemético austriaco de comienzos del siglo XX. Sus
publicaciones influyeron de forma notable en el positivismo ldgico. L. Wittgenstein desarroll6 ideas planteadas por
Gottlob Frege y Bertrand Russell. Por su parte, Frege y Russell, trataron de demostrar que el mundo es aquello que
nuestro lenguaje describe.

% George Lakoff es profesor de lingiiistica en la Universidad de California. Fue uno de los seguidores de la
semantica generativa en la década de los sesenta y fundador de la linglistica cognitiva en los setenta. Este autor sera
citado en numerosas ocasiones en este trabajo, pues sus teorias fueron el germen de los posteriores estudios
cognitivistas en el &mbito de la lingiistica.

* Volveremos sobre este término mas adelante. La teoria de los prototipos constituye una de las lineas fundamenta-
les de investigacion de la linguistica cognitiva.
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2. ESTADO DE LA CUESTION

2.1. LA METAFORA

Consideramos importante el hecho de reparar inicialmente en los conceptos que en-
trafia la etimologia de metafora. La palabra proviene del griego ‘desplazamiento’ o ‘gi-
ro’ o para ser mas concretos, metafora significa literalmente ‘transportar mas alla’. Es
decir, en sus inicios se entendia como un cambio que surgia en un término por ser des-
plazado maés alla de los limites de su categoria al espacio de otro término. Sin embargo,
la finalidad de este desplazamiento era, segun la concepcion clésica, meramente estética
y su estudio se remonta a la Poética y la Retorica de Aristételes.

En el campo de la literatura, se le ha denominado como tropo al recurso que permite
la descripcién de algo mediante una semejanza por analogia. Etimolégicamente, tropo
viene del griego ‘direccion’. En este sentido, el tropo es el cambio de direccion de una
expresion que se desvia de su contenido original para adoptar otro contenido. En el
momento en el que la metéfora se convierte en toda una imagen compuesta representa-
dora de una idea abstracta, se da lo que denominamos en teoria literaria alegoria. Estas
han constituido, desde la literatura clésica grecolatina o la tradicion biblica, una serie de
lugares comunes por lo que hemos pasado a denominarlos tépicos literarios. Su conjun-
to es una serie de constantes tematicas de uso recurrente. Entre ellas se encuentra, por
ejemplo, dentro de la tradicion literaria hasta nuestros dias, la idea de que el mundo es
un teatro. Asi se da un caracter representativo del mundo y de la vida, entendidos como
escenarios dramaticos en que diversos actores (los hombres) representan los papeles de
una obra ya escrita.

Si reparamos en el uso, propiamente dicho, de los términos a los que recurrimos para
definir ciertos aspectos en el analisis de los textos, encontramos que estos son lugar y
comun. Asimismo, al dar explicacion en un primer momento de qué habia sido entendi-
do por metéfora, recurrimos inmediatamente a un medio de conceptualizacion fisica y
donde los significados de las palabras tienen delimitaciones nitidas, como es el caso de
los lugares, asi como es el hecho de que estos sean compartidos entre una colectividad
formada por miembros individuales.

La concepcidn clasica de la metéafora parte de la base del giro linglistico con funcio-
nes ornamentales. Los tropos y los topicos literarios han sido estudiados como lugares
comunes a los que recurrir en el caso de necesitar transmitir una nueva realidad. El
hecho de que estas fuentes sean comunes como, evidentemente, marca el término, no es
aislable a un Unico individuo, sino, mas bien, compartido por la pluralidad de un con-
junto de hablantes. Intentando dilucidar cuales son los medios a través de los que esta-
blecemos esos espacios, en cierto modo, creados por nuestro pensamiento para la orga-
nizacién de nuestras experiencias en el mundo, San Agustin escribe en el siglo V:

Se desplaza la gente para admirar los pichados de las montarias, las gigantescas olas del mar,
las anchurosas corrientes de los rios, el perimetro del océano y las 6rbitas de los astros, mientras
se olvidan de si mismos y no se maravillan de que yo, al nombrar todas estas cosas, no las veo
con mis 0jos. Y, sin embargo, seria incapaz de hablar de ellas si interiormente no viese en mi
memoria las montafias, el oleaje, los rios y los astros que personalmente he tenido ocasion de


http://es.wikipedia.org/wiki/Tropo_(ret%C3%B3rica)
http://es.wikipedia.org/wiki/Analog%C3%ADa
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contemplar, ni el océano del que he oido hablar, con dimensiones tan grandes como si los viese
fuera. (SAN AGUSTIN 1994: 322)°

Es comun y es un lugar, sin embargo, hasta el siglo XVIII no se repard en la idea de
qué significa esto de que podamos coincidir todos en un mismo punto del pensamiento.
De este modo, a partir de este momento se empieza a conceder importancia a la cogni-
cion como base que argumenta espacios mentales que todos compartimos.

Pero no es hasta el siglo XX que comienza a convertirse en fundamental el papel de
la metafora en su rol cognitivo. Es decir, debemos esperar a los afios ochenta para que
obras como las de Lakoff y Johnson revolucionen la visién de la cotidianeidad de las
metaforas. Podemos ver esto incluso en el hecho de que se han transferido al &mbito de
las matematicas, Bills, C. (2003): Metaphor in Young Children's mental calculation.
Este autor es citado por Soto Andrade, el cual el siguiente ejemplo aporta en su trabajo
sobre la cognicion:

La media y la desviacion estdndar de una variable aleatoria, pueden ser aprehendidas

(y descubiertas) a partir de nuestra intuicion y experiencia estatica (juegos de equilibrio o

de balancin) y dindmica (juegos de giro). (SOTO ANDRADE 2007: 9)

2.2. ESTUDIO DE LA SEMANTICA
2.2.1. Las cinco etapas del estudio de la semantica en Geeraerts

Geeraerts® en 1999 establecié cinco etapas dentro del estudio de la semantica, desde
sus origenes en el siglo XIX hasta el final del siglo XX. La primera de ellas es la seman-
tica preestructuralista. Con ella se concibe la seméantica desde una perspectiva histdrica.
El segundo seria la semantica estructuralista. La linglistica estructuralista, nacida a
comienzos del siglo XX, se centrd6 mas en estudios de tipo morfematico y fonologico.
Sin embargo, algunos de los preceptos creados por Trubetzkoy para la fonologia, en
base a la oposicién de rasgos, permitieron al linglista rumano E. Coseriu intentar crear
una teoria en la que estos preceptos se aplicaran a los semas, es decir, a los significados
minimos de las palabras en funcion de una serie de oposiciones entre ellos. De este mo-
do, podemos diferenciar frio de caliente, y a su vez, de caluroso.

En cuanto a la semantica generativa, es importante destacar la labor de una serie de
linguistas que pretendieron abordar el ambito del significado desde esta perspectiva
linguistica. Las aplicaciones del innatismo de Chomsky a las teorias sobre el significado
vinieron de la mano de Fodor’ y Katz. Estos establecen, del mismo modo, una serie de
determinaciones léxicas en funcion de oposiciones. Sin embargo, estas son de indole
referencial. Es decir, no atienden al contenido léxico sino que estdn determinadas por
realidades extralinglisticas, mientras que para los estructuralistas europeos existian
limites divisorios entre conocimiento linguistico y conocimiento enciclopédico.

% San Agustin (1994): Confesiones. Traduccion de José Cosgaya. Madrid: BAC apud Draaisma (1998: 51)

® Dirk Geeraerts es profesor de la Universidad de Leuven en Bélgica. Sus investigaciones se centran en el estudio
de la lexicologia y lexicografia desde la perspectiva de la semantica cognitiva. Su obra fundamental es Theories of
Lexical Semantics.

7 Jerry Fodor filésofo y psicolingiiista estadounidense. Ha realizado importantes contribuciones en el campo de la
filosofia del lenguaje y la mente acerca de la arquitectura cognitiva. Para Fodor los procesos mentales son funciones
mediadoras entre entradas sensoriales y salidas motoras. En La modularidad de la mente postula que lo Unico
susceptible de comprobacion empirica son los sistemas de entrada.



Metéfora y movimiento en espafiol 8

La semantica logica es un tipo de semantica continuadora de la semantica generativa,
puesto que su autor mas representativo, D. Dowty, habia sido seguidor de los autores
antes referidos: Fodor y Katz. Gracias a la semantica ldgica, muchos elementos del dis-
curso, como particulas y conectores, seran debidamente tenidos en cuenta. Ahora no son
solo las palabras aisladas las que tendran valor analitico, sino que, en funcion de valores
de verdad o falsedad, se tendran en cuenta proposiciones enteras y las relaciones entre
ellas. Este tipo de teorias desembocaran en visiones de proyeccion de los significados
en la estructura gramatical. Detallaremos méas adelante (3.1.1.) ciertos rasgos considera-
dos importantes para este trabajo de lo denominado neogenerativismo y su principal
autor Pustejovsky.

2.2.2. La semantica cognitiva

La ciencia cognitiva es de naturaleza interdisciplinar, es decir, numerosos campos
contribuyeron a su aparicion, entre ellos la linglistica, la neurociencia, la inteligencia
artificial, la filosofia, la antropologia, y la psicologia. En esta Gltima destaca el papel
fundamental de Piaget, Bruner y Gibbs, segun el cual la linglistica cognitiva busca las
correspondencias entre pensamiento, experiencia y estructura linguistica. Dentro del
ambito de la linglistica, ha quedado como obra inaugural la escrita por Lakoff en 1987,
Women, Fire and Other Dangerous Things. What the Categories Reveal About the
Mind®. Desde la publicacion de esta obra se considera a Lakoff el padre de la lingtiistica
cognitiva junto a Langacker®. Hemos de tener en cuenta que ambos autores habian ini-
ciado su trayectoria dentro de la linguistica generativa, por lo que en muchos aspectos
sus ideas confluyen. Las obras y las teorias a partir de estos dos autores han sido innu-
merables, existiendo, incluso, en la actualidad un congreso internacional bianual sobre
linglistica cognitiva, revistas y publicaciones especializadas.

Uno de los principales preceptos de la ciencia cognitiva aplicada a la lingtistica es el
experiencialismo. Frente al objetivismo, donde el pensamiento es una manipulacion de
simbolos abstractos que adquieren referencia directa con el mundo exterior, para los
experiecialistas, el pensamiento depende de una estructura global y no de simbolos ais-
lados. Desde una perspectiva objetivista, el pensamiento es abstracto y por lo tanto in-
dependiente de las limitaciones del cuerpo, frente al experiencialismo para el que el
pensamiento surge de la experiencia corporea. Es lo que mas adelante trataremos como
corporeizacion. El cognitivismo, frente a la posicion Idgica de otras teorias, explica el
pensamiento como algo abstracto por lo que podemos acceder a él e ir méas alla de lo
que percibimos. De este modo, no entendera el lenguaje en conceptos de verdad o false-
dad.

® Esta obra estudia la categorizacion lingiiistica de las entidades del mundo que realiza el dyirbal (lengua indigena
australiana). Utilizaremos como ejemplo de experiencialismo uno que ofrece Lakoff basandose en un estudio realiza-
do por Dixon en 1982. En dyirbal, los sustantivos van precedidos por palabras que indican la clasificacion de la enti-
dad a la que hace referencia. Por ejemplo, balan clasifica a las mujeres, el fuego, el agua y los objetos o animales
peligrosos. Segun el principio de mitos y creencias, los pajaros son espiritus de mujeres muertas, por lo tanto son
clasificados con el grupo de los balan, a pesar de que sea bayi el clasificador para humanos de género masculino y la
mayor parte de los animales. Mi experiencia me ha permitido conocer algunos sistemas de clasificacion de entidades
en chino, tema que seria interesante aplicar en un estudio de este tipo si el tiempo y la limitacién de espacio nos lo
permitieran.

® Autor de Foundations of Cognitive Grammar.
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Otro de los preceptos fundamentales de la linguistica cognitiva es la teoria de los
prototipos, a la que nos hemos referido antes, que comporta la idea del lenguaje forma-
do por ciertos elementos que se encuentran en niveles basicos, que formarian los mode-
los cognitivos idealizados, y las categorias radiales. El lenguaje no debe entenderse co-
mo un conjunto finito de reglas, sino que se trata de un sistema irregular donde nunca
existe equivalencia total entre los elementos de una misma categoria.

3. ¢POR QUE LA LINGUISTICA COGNITIVA?

Todas las disciplinas que se desarrollan paralelamente al cognitivismo, como son la
filosofia, la neurociencia y la psicologia, afirman que la mente humana no esta confor-
mada por un catalogo de elementos independientes, sino que nuestro conocimiento esta
“encapsulado”® en médulos, de los cuales uno de ellos es el lenguaje. Estos médulos
tienen la funcién de ayudarnos a procesar y organizar todos los estimulos que recibimos
del exterior. Desde esta perspectiva, la primera habilidad que le atribuimos al hombre es
la atencion.

Nuestra atencion sera el elemento fundamental a través del cual hagamos el proceso
de seleccion mediante el cual adquiriremos una vision del mundo. Este se nos presenta
como una realidad compleja y en constante movimiento y variacion. Son las acciones,
basicamente, lo que delimitan nuestra interaccion con los objetos y sucesos que nos
acontecen. Dentro del nimero masivo de estimulos que recibimos a lo largo de nuestra
vida, es la categorizacién de estas realidades la que nos permite establecer vinculos que
a su vez nos presentan el acceso a un orden.

3.1 LA CATEGORIZACION

Uno de los principios méas famosos de Wittgenstein es que «los limites de nuestro
lenguaje son los limites de nuestro mundo»™'. A nuestro entender, esta maxima podria
entenderse como la idea de que para denominar y conocer la realidad categorizamos los
objetos, hechos y acciones con las que nos vemos relacionados a través de una serie de
caracteristicas que les atribuimos. Segun la concepcién cognitiva, Cuenca y Hilferty
(1999: 56) establecen los siguientes puntos sobre la categorizacion:

- las categorias se asocian con un prototipo. Es decir, una imagen mental que se

forma a partir de la interaccion de una serie de atributos caracteristicos;

- esta asociacion nos hace establecer una diferenciacion entre miembros prototipi-

cos y miembros periféricos;

- los miembros periféricos seran los que estén diferenciados por fronteras mas di-

fusas.

Las formas linglisticas que usamos pueden representar la manera en la que percibi-
mos el mundo. En nuestro caso se trata de una manera de percepcién fisica. Sin embar-
go, todo depende del punto de vista que adoptemos. Podemos percibir cualquier objeto
de la realidad de lado, de frente o de perfil. De este mismo modo, somos capaces de

10 v/yvyan Evans y Melanie Green (2006: 320).
1 Esta constituye una de las maximas de Wittgenstein de su obra Tractatus logico-philosophicus (1987).
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verbalizar la misma cosa desde perspectivas diferentes, dependiendo de qué es lo que
gueramos transmitir.

3.1.1. Los Qualia

Pustejovsky*? hace una propuesta de codificacion lingiiistica de las propiedades de
los objetos en el mundo real. Esto parte de la teoria ontologica que Aristoteles postula
en su Fisica. En ella se establecen cuatro aitiai 0 modos de explicacion, las cuales pre-
tenden clasificar todas las entidades segin el modo de entender e interpretar la realidad
para hacerla inteligible o interpretable. Los aitiai son informaciones primarias que dan
cuenta de cémo llegan a darse los eventos y como llegan a existir, cuales son sus pro-
piedades, por qué son como son y para queé sirven. Segan esto diferencia entre:

- aitia o factor constitutivo, que son las partes o el material del que esta formada

una entidad;

- aitia o factor distinguidor, que es la forma que distingue una entidad de las otras

que pertenecen a su misma clase;

- aitia o factor télico, es el propdsito que se tiene en mente al hacer algo. Es decir,

la finalidad con la que algo es llevada a cabo;

- aitia o factor agentivo, es aquello que inicia un proceso 0 movimiento.

Hemos de sefialar, no obstante, que los dos ultimos aitiai no son los que establecen
las entidades ontoldgicas en si, sino que pertenecen al ente dotado de voluntad o a la
fuerza generadora que da lugar al objeto o al evento.

La informacion obtenida a partir de esto es aplicada por Pustejovsky en la denomina-
da Estructura de Qualia, en la cual nos ofrece un sistema de cuatro elementos del signi-
ficado que el autor denomina roles o qualia, mediante los que codificamos relaciones
I6gicas en distintos planos. Estos cuatro roles son el agentivo, el constitutivo, el télico y
el formal.

3.2. PRINCIPALES TEORIAS DEL COGNITIVISMO

La linglistica, como modelo interdisciplinar, supone la confluencia de distintas dis-
ciplinas académicas o entre varias escuelas de diferente pensamiento.

3.2.1. Teoria de los prototipos

Esta teoria se fundamenta en la idea de que las categorias se forman con limites difu-
sos, en oposicién al concepto tradicional de categoria. En este tipo de postulados las
categorias forman haces de rasgos que se conectan por una relacion de semejanza. Los
rasgos que conforman una familia de haces pueden ser tanto prototipicos como periféri-
Cos.

12 Este autor ha sido citado més arriba como uno de los representantes de las teorfas neogenerativistas.
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3.2.2. Teoria de la metafora

Esta teoria parte de la hip6tesis de que la met&fora no es solo un recurso literario, si-
no que se trata de un mecanismo cognitivo que se utiliza para procesar informacion a
partir de conceptos concretos. Esta teoria desarrollada por Lakoff, Johnson y Turner,
defienden que la metéafora impregna el uso del lenguaje cotidiano y es una de las bases
generales de la linguistica cognitiva. Es por esta razén por la que lo trataremos mas pro-
fundamente en adelante.

3.2.3. Teoria de la gramaticalizacion

Esta teoria se ocupa del cambio linguistico. Los representantes del ambito cognitivis-
ta que defienden la teoria de la gramaticalizacion conciben las lenguas como entidades
en constante cambio motivado por el uso.

4. PERCEPCION FISICA Y LENGUAJE

No solamente disciplinas como la psicologia estan prestando atencion al analisis de
la percepcion. El entendimiento del modo en que adquirimos y desciframos informacion
ayudaria a saber el funcionamiento de cualquier proceso de asimilacion natural, lo cual
supondria para otras disciplinas un avance para creacion de elementos funcionales para
el ser humano. Asi pues, la percepcion ha despertado un sin nimero de interpretaciones
y estudios al respecto®.

En su tesis doctoral Jorge Fernandez Jaén afirma que:

percibir el mundo es percibirlo y crearlo al mismo tiempo, puesto que solo hay una cate-

goria cuando existe un yo categorizador (FERNANDEZ JAEN 2007)

Lo cierto es que, sobre todo en los Gltimos veinte afos, la linglistica también se ha
centrado en el estudio de la percepcion y han proliferado las investigaciones sobre el
uso de los conceptos relacionados con los cincos sentidos. Es este, precisamente, el
nombre que lleva por titulo la tesis de Fernandez Jaén, (Semantica diacronica cognitiva
de los verbos de percepcion fisica del espafiol). Observamos, ademas, que en estudios
como los de Sperber y Wilson sobre la Teoria de la Relevancia (1986), aun tratdndose
de un tipo de linguistica distinto, tratan la importancia de lo que denominan “sistemas
de entrada”. Sin embargo, sera para la linglistica cognitiva para la que los cincos senti-
dos se conviertan en un tema central.

13 En este aspecto debemos destacar uno de los estudios que marcaron el inicio de la psicologia cognitiva. Eleanor
Rosch determiné aspectos que serian claves para el estudio de la categorizacion y, por consiguiente, fundamental para
la teoria de los prototipos. Los experimentos realizados por Rosch en la década de los 1970 demostraron que hay
elementos que representan a una categoria mejor que otros. Los resultados mas satisfactorios para Rosch, segun
Javier Martos Ramos son: «1. Los colores mas representativos tienen denominaciones mas breves que los no focales.
2. A su vez son recordados mejor que los no focales. 3. Son también nombrados mas rapidamente. 4. Se retienen en la
memoria a largo plazo més facilmente». (Javier MARTOS RAMOS (2004): «Andlisis del significado: una aplicacion de
la teoria del prototipo». En Férum. Pag. 57-71).
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4.1. ALEXANDER R. LURIA: SENSACION Y PERCEPCION

Los sentidos de los que estamos dotados son de los que nos valemos para percibir y
someter al pensamiento la realidad exterior. La inmensa cantidad de estimulos que reci-
bimos del mundo exterior son de muy diversa indole. En este aspecto debemos destacar
la obra del neurdlogo y psicologo ruso Alexander Romanovich Luria, fundador de la
neurociencia cognitiva. Alexander Luria en su obra Sensacion y percepcion defiende
que la fuente de todo nuestro conocimiento son las sensaciones. Ellas unen al hombre
con el mundo exterior.

Este tipo de teorias se oponen al llamado idealismo subjetivo o solipsismo, traducible
por "solamente yo existo". Es la creencia metafisica de que lo Unico que uno puede co-
nocer es de la existencia de su propia mente, y de que la realidad que aparentemente nos
rodea es incognoscible siendo un estado mental del propio yo. De este modo, no existir-
ia la realidad y todo lo que uno experimenta seria producto de su mente. Sin embargo,
estas teorias se vieron rebatidas por el desarrollo de la ciencia, que demostraba que los
Organos estan altamente especializados y que, por lo tanto, solo son receptivos a ciertos
tipos concretos de movimiento de la materia. Por ejemplo, si la retina del ojo percibiese
influjos superiores a las que percibe, el hombre recibiria el calor de su cuerpo transfor-
mado en una sensacion visual. Asimismo, si el hombre percibiese a través del oido vi-
braciones ultrasonoras, se le afiadirian muchos sonidos superfluos que dificultarian la
separacion de las excitaciones sonoras que para él son esenciales.

Luria establece un sistema de tres tipos de fendmenos sensoriales. Las sensaciones
interoceptivas, las cuales nos llegan por medio interno (un ejemplo de este tipo de sen-
saciones seria el hambre). Las propioceptivas son las que garantizan la informacién
necesaria sobre la situacién del cuerpo en el espacio y la postura, asegurando la regula-
cion de nuestros movimientos. Los receptores primarios, segin Luria, especializados en
estas sensaciones serian los musculos, tendones y ligamentos, mientras que para la sen-
sacion de equilibrio o sensacion estatica serian receptores periféricos situados en los
conductos semicirculares. La endolinfa llena estos conductos y cambia de situacion de-
pendiendo de la posicion del cuerpo. El estimulo se transmite a través de las fibras del
nervio auditivo.

Por ultimo, se encuentran las sensaciones exteroceptivas. En ellas la informacion del
mundo exterior nos llega a través de los cinco sentidos. Estas a su vez se dividen en
sensaciones por contacto, donde la informacion penetra a través de los sentidos del gus-
to y del tacto, y las sensaciones a distancia, donde la informacién nos llega a través del
olfato, el oido y la vista. Posteriormente, Luria analiza cuales de ellos son los mas com-
plejos, determinando el oido y la vista como los sentidos que nos transmiten mas infor-
macion del mundo exterior, y es que para Luria, en realidad, la percepcion es un proceso
mucho mas complicado que la mera captacion de sensaciones.

El hombre vive [...] en un mundo de cosas, objetos y formas, en un mundo de situaciones
complejas; cuando percibe las cosas que le rodean en la casa o en la calle, los arboles y las hier-
bas en el bosque, las personas con quienes se relaciona, los cuadros que contempla y los libros
que lee, invariablemente se trata no de sensaciones sueltas, sino de iméagenes integras; el reflejo
de dichas imagenes rebasa los marcos de las sensaciones aisladas, tiene como soporte el funcio-
namiento mancomunado de los 6rganos de los sentidos y la sintesis de sensaciones sueltas en
complejos sistemas de conjunto. (LURIA 1978: 58)


http://es.wikipedia.org/wiki/Metaf%C3%ADsica
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Dentro de la sintesis de sensaciones de las que habla Luria, pueden existir diferentes
modalidades. Por ejemplo, si vemos un melocoton le asociaremos impresiones tactiles y
gustativas. En el reconocimiento completo de un objeto reside la percepcion del mismo.
Antes de adquirir esto, pasamos por un proceso de cotejo de caracteristicas esenciales
que nos permiten categorizarlo segin una serie de detalles provenientes de nuestra expe-
riencia con el mundo, lo que Luria denomina activador de las pautas de la experiencia
anterior. A partir de este momento, el hombre, ser dotado de lenguaje, los nombra y los
categoriza.

5. LA METAFORA CONCEPTUAL

Segun Cristina Soriano la metafora conceptual es:
un fendémeno de cognicion en el que un area seméantica o dominio se representa concep-

tualmente en términos de otro. (SORIANO 2012: 87)

Con esto, basicamente, pretendemos decir que hacemos uso de sistemas conceptuali-
zados, principalmente sobre experiencias de la vida fisica, de los que nos valemos para
transmitir informacion sobre otros sistemas fundamentalmente abstractos. La metéafora
dejo de ser considerada como una manipulacion linglistica para pasar a ser analizada
como un fendbmeno producto de una estructura mental. La metafora ahora es un proceso
cognitivo mediante el cual entendemos y organizamos nuestro conocimiento sobre el
mundo. De este modo, son estos fendbmenos mentales los que quedan patentes en la
manifestacion linguistica.

Las expresiones lingiisticas metaféricas cumplen la funcion de establecer nuevas re-
laciones o realidades entre dos elementos ya existentes, mientras que las metaforas con-
ceptuales son esquemas abstractos de pensamiento. Hay pruebas del caracter cognitivo
de estas metaforas, por ejemplo, el hecho de que compongan una red o sistema de meta-
foras encadenadas, 0 que, a pesar de las grandes divergencias entre los idiomas, muchas
de ellas persistan coincidentes en los hablantes de distintas lenguas del mundo.

La expresiones linglisticas metaforicas, segun el planteamiento clasico, son creadas
desde el ingenio con la intencion de provocar un choque entre dos realidades pertene-
cientes a campos semanticos sin ninguna relacién, que finalmente afecta tanto al ele-
mento fuente como al elemento meta. George Lakoff denominard metaforas creativas a
éstas Ultimas, las cuales cuentan con la caracteristica de ser infrecuentes, frente a las
metaforas fésiles, que a su vez seran diferenciadas del tipo de relaciones que Lakoff
califica de “trilladas”, siendo éstas el tipo de metaforas que constituyen un grado inter-
medio entre los dos extremos de relacion asociados.

Asi pues, las metaforas impregnan el lenguaje cotidiano formando redes y sistemas
tanto en el lenguaje creativo como en las fosilizaciones. De este modo, segun la linguis-
tica cognitiva, adquirimos el lenguaje y conceptualizamos la realidad que nos rodea en
una serie de estructuras formadas por elementos en conexion. Estos esquemas abstractos
de pensamiento afectan a nuestras representaciones internas y a nuestra vision del mun-
do. La gran aportacion de Lakoff en este aspecto fue postular por primera vez que la
metafora esta mucho mas extendida de lo que la tradicion linguistica y filosofica habia
admitido. De este modo, hoy la perspectiva es inversa, entendiendo las explicaciones de
la metafora poética como una aplicacion o extension de la teoria cognitiva de la metafo-
ra.
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5.1. CORPOREIZACION

Las teorias de la corporalidad-corporeizacion/embodiment han tenido gran impacto
y desarrollo, desde mediados de los 90, en diferentes &mbitos de la antropologia social,
como los estudios sobre salud, religiosidad, movimiento, subjetividad, emociones, géne-
ro y etnicidad. Es también denominada “antropologia del cuerpo” y es un &rea que co-
menzd a definirse como un campo de estudio especifico en la década de 1970. Durante
los siglos en los que predominaba el racionalismo en la modernidad occidental, el cuer-
po fue visto como un mero “objeto” natural, susceptible de ser disociado del verdadero
“ser”, basado en la razén o espiritu. Como muchos autores coinciden en senalar, esta
larga tradicion de pensamiento incidio en las ciencias sociales y, por este motivo, los
estudios que se ocupaban de las corporalidades en la vida sociocultural eran posterga-
dos.

Los primeros estudios antropoldgicos sobre el tema permitieron demostrar que los
distintos grupos culturales construyen sus propias practicas, representaciones, significa-
ciones y valoraciones culturales en torno a los cuerpos. No obstante, en muchos de los
trabajos mas recientes, los cuerpos ya no son tratados solamente como “objetos” de es-
tos estudios especificos, sino que la corporalidad es entendida como dimensidn constitu-
tiva de toda préactica sociocultural, y su analisis se integra asi al estudio de diversos
ambitos.

In the beginning, that is, at the time of our birth, our human capacities for perception and

behavior have already been shaped by our movement. (GALLAGHER 2005: 15)

Segun el autor aqui citado, los movimientos prenatales ya constituyen el primer re-
gistro del sistema propioceptivo (en términos de Luria). Estos constituyen la base de la
distincion de la existencia de nuestro propio cuerpo y la de los demas. A partir de este
momento somos conscientes de nosotros mismos y de nuestra propia accion motora. La
delimitacién de nuestro cuerpo en oposicion al de los demas constituye la base de la
comunicacion como medio de “acceso” a los otros y la interaccion con el mundo que
nos rodea.

Una de las razones en las que las teorias cognitivas de base experiencialista se apo-
yan es la constatacion mediante experimentos llevados a cabo entre hablantes de distin-
tas lenguas™, de que las relaciones metaféricas, entre elemento fisico y elemento abs-
tracto, subyacen en el vocabulario de lenguas dispares. Asi pues, para Lakoff y Johnson
(1986: 41) «la esencia de la metéfora es entender y experimentar un tipo de cosa en
términos de otrax». Es decir, la metafora no reside en la palabra que estamos usando, sino
en nuestro concepto mismo sobre aquello que estamos usando fundamentado en nuestra
propia percepcion.

Estas abstracciones que obtenemos en nuestra interaccion con el mundo externo,
pueden manifestarse de dos maneras diferentes. En primer lugar, puede darse que haya
una manifestacion de una correlacion de base experiencial. En este caso, desde nuestra
reflexion, nos gusta pensar que es la base que existe en la confluencia que se da en el

14 En este caso nos referimos a estudios del tipo de los propuestos Eric Kellerman (2000: 17). Este lingiiista propu-
so a sus estudiantes holandeses de inglés que tradujeran una serie de construcciones con el verbo romper. A pesar de
que en ambas lenguas este verbo comparte los mismos sentidos, los estudiantes recurrian a otros medios cuando
debian traducir los enunciados en los que romper tenia un sentido metaférico como en romper una promesa. Para este
hecho, Kellerman acufia el término homoiofobia y lo define como el temor a las estructuras similares.
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étimo de dos términos como hogar y hoguera. Tal vez, haciendo un estudio sobre la
evolucion de la palabra hoguera, obtengamos que hogar es el lugar donde se encuentra
0 se mantiene el fuego con funciones practicas para la casa. Sin embargo, basandonos
Unicamente en nuestra intuicion, podriamos decir que lo que nos motiva a usar uno u
otro, entre estos sinGnimos —si es que existe sinonimia entre ellos-, sea precisamente el
valor socio-connotativo que atribuimos a hogar frente a casa, éste tltimo como simple
construccion en la que vivimos, frente a la construccion donde también reside la calidez
espiritual.

En segundo lugar, la metafora puede estar motivada por una relacion de “parecido” a
nivel de nuestra percepcion. En este caso podemos recurrir al famoso ejemplo del ratén
del ordenador, cuyo término de referencia ha sido atribuido por su parecido fisico con el
animal.

En cualquier caso, podriamos decir que reconocer algo, significa, efectivamente, en
este sentido, ‘volver a conocer’, pues consiste en buscar el parecido entre una percep-
cion y otras impresiones ya presentes en la memoria. En muchas ocasiones, en circuns-
tancias en las que nos vemos en la necesidad de recordar algo, recurrimos con frecuen-
cia a la metéfora del archivo™. Nuestra memoria constituye para nosotros un espacio
cerrado cuando no lo es. Sin embargo, la consideramos un almacén donde conservamos
experiencias o una tablilla de cera en la que las vamos escribiendo®®.

En este punto cabe preguntarse qué hace posible que almacenemos cosas sin que sea
necesario gque entren por las puertas de los sentidos.

5.2. IMPORTANCIA DE LA CULTURA EN LA FORMACION DE METAFORAS

Una de las caracteristicas mas llamativas de la metafora es el hecho de que estas se
constaten universalmente. Con esto, habremos de decir, que todo ser humano, imaginé-
moslo incluso sin estar dotado o expuesto a la adquisicion y desarrollo del lenguaje,
tiene la capacidad de abstraccidn y procesamiento mediante el cual desenvolverse en la
realidad que le rodea. Todas nuestras capacidades estan adaptadas al desarrollo, mani-
pulacién y entendimiento de la realidad. Asi pues, es sabido por todos que una persona
ciega desarrolla en niveles mas altos la capacidad auditiva en compensacién a la caren-
cia del sentido de la vista. Nos adaptamos al medio y procesamos toda la informacion
adquirida, la cual serd filtrada y trabajada en aras de convertirse en materia manejable
para la comunicacion.

De este modo, el objetivo de la linguistica cognitiva es descubrir las razones que im-
pulsan al hablante a transformar el lenguaje al usarlo. La teoria base, como ya hemos
visto, defiende la idea de que todos nuestros procesos linglisticos estan influidos por los
aspectos biol6gicos que nos caracterizan. Esto, a su vez, sustenta la idea de que los
cambios semanticos son, en general, perceptibles y no responden a una serie de causas

15 \olvemos a hacer uso de un término que ha aparecido més arriba en este trabajo. En 1 planteamos la idea de que
pudiéramos desplazarnos por un “espacio” discursivo. El discurso, a su vez, va convirtiéndose, en la medida en la que
va avanzando, en materia base para construccion del discurso. Consideramos necesaria esta puntualizacion en tanto
que el discurso es experiencia y es “almacenable”.

16 Esta metafora de la memoria como una tablilla de cera, fue usada por Platén en Teeteto y a la que recurren fre-
cuentemente psicdlogos de la memoria. A saber: Douwe DRAAISMA (1998): Las metaforas de la memoria. Una histo-
ria de la mente. Madrid: Alianza Editorial.
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arbitrarias. Puesto que todo ser humano comparte las mismas caracteristicas bioldgicas,
posicion bipeda, usamos los pies para desplazarnos y las manos para mover, crear, mon-
tar y desmontar, estamos dotados de articulaciones, de dos ojos, una boca, etc., es de
entender que todos adquirimos la informacion del mismo modo y de que todos compar-
timos los mismos recursos para desarrollo de nuestras necesidades con el entorno y en
nuestra vida social.

Sin embargo, la cultura es un rasgo esencial que afecta a nuestra manera de percibir
el mundo. En este caso, es ya bien conocido el ejemplo que Lakoff (1986:44) aporta
para dilucidar la sistematicidad de las met&foras. En una cultura como la nuestra, esta
claro y es tristemente aceptado, que ELTIEMPO ES DINERO''. Esto supone una serie de
relaciones del tipo de:

- Me estéas haciendo perder el tiempo.

- Este artilugio te ahorrara horas.

- No tengo tiempo para dedicartelo.

- ¢Enqué gastas tu tiempo?

- No dispongo de tiempo suficiente.

- Tienes que calcular el tiempo de presentacion.

- Vive del tiempo prestado.

Uno de los autores més reconocidos en este &mbito y que mas ha profundizado sobre
los aspectos influyentes en el cambio lingiiistico es Eve Sweetser'®. En 1990 publi-
ca From etymology to pragmatics: metaphorical and cultural aspects of semantic struc-
ture. En este trabajo Sweetser insiste en el hecho de que el lenguaje se desarrolla sis-
teméaticamente en la cognicion humana y que la linguistica cognitiva debe encontrar la
forma de mostrar como se da esta sistematicidad en el entendimiento humano.

Para ello la linguistica cognitiva debe centrarse en tres areas fundamentales sobre el
significado. A saber: la polisemia; el cambio Iéxico-semantico y la ambigiiedad
pragmatica. Estas disciplinas se centran en el estudio de una Unica forma que cumple
mas de una funcién. Desde la perspectiva del cambio semantico, una forma adquiere
histéricamente nuevas funciones para remplazar o aumentar las antiguas. La cuestion
gue surge necesariamente es cuales son las relaciones entre ambos sentidos, es decir, si
hay regularidades que observar en la adicién de nuevos sentidos o en la pérdida de los
viejos. En cuanto a la ambigliedad pragmatica, es el estudio que se centra en el analisis
de las mismas extensiones aplicadas al ambito de la pragmatica, es decir, en el estudio
de aquello que la seméntica tradicional denomina inferencias por el uso de una estructu-
ra linguistica, la cual tiene un sentido inferencial ademéas del significado literal. Por
ejemplo, en el uso coloquial de la lengua nos saludamos habitualmente con un “hola,
¢,como estas?” o en el caso de un hablante de inglés, con “hello, how are you?”. En
ninguno de ambos casos entendemos la pregunta como una cuestién que responder ante
el interés de nuestro interlocutor sobre cual es mi posicién fisica en ese momento. Sino
que, inmediatamente, entendemos dicha pregunta como una cuestién sobre el estado

7 En lingiiistica cognitiva, el dominio fuente se indica con versalitas, mientras que el dominio meta se representa
con las mayusculas.

18 Eve Sweetser es profesora de lingiiistica en la Universidad de California, Berkeley. Sweetser ha publicado arti-
culos sobre modalidad, polisemia, metafora, construcciones condicionales, significado gramatical y poesia medieval
galesa.
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animico e incluso, yendo mas lejos, entendemos que nuestra respuesta, para ser relevan-
te'®, debe ser general, pues sabemos de antemano que no se nos preguntan detalles.

Las regularidades que deben ser captadas no pueden establecerse apropiadamente
mediante una teoria semantica objetivista, donde:

meaning is thought of as basically a relationship between word and world (SWEETSER
1990:1).

Sin embargo, para la linguistica cognitiva la percepcion y el entendimiento humano
del mundo se convierten en la base para la estructura del lenguaje.

Segln el modelo seméntico generativista, algunos autores, como los citados mas
arriba, Katz y Fodor®, propusieron la idea de lo que resultarian las relaciones de carac-
terfsticas semanticas en la palabra bachelor?. El anélisis de este término indicaba cierta
motivacion en la basqueda de caracteristicas compartidas entre los diferentes significa-
dos, ademas de establecer entre ellos una jerarquia. Sin embargo, estos autores fueron
criticados por no responder mas que a una serie de razones de seleccidn de rasgos que
no iban mas alla de la propia intuicion del linguista. Un estudio que vaya mas alla de
estas hipotesis debe estar fundamentado en un examen multidisciplinar de lo que el
cambio semantico supone y poder ver en una estructura polisémica del lenguaje qué
grupo de significados se encuentran con regularidad.

Esto tampoco puede ser analizado desde una perspectiva de la légica del lenguaje ba-
sada en condiciones de verdad, desde la cual el significado continda siendo una relacion
entre las palabras y el mundo. Es decir, la seméntica logica elimina la organizacion cog-
nitiva desde el &mbito del sistema linguistico. Si el lenguaje atribuye una palabra para
una de nuestras categorias cognitivas, entonces el lenguaje no puede describirse en
términos que responden al mundo real, puesto que entendemos Mundo por nuestra pro-
pia imagen experiencial del mundo. Desde la semantica ldgica, la palabra no se estable-
ce mas que por una relacion arbitraria con el exterior. Este término ya habia sido anali-
zado por el padre del estructuralismo, Saussure. Efectivamente, tenia razon en el hecho
de que exista arbitrariedad en el uso de los fonemas de ir y el hecho de que signifique la
relacion entre dos puntos que establecen una distancia que puede ser recorrida. Sin em-
bargo, no existe arbitrariedad entre la relacion que hay con ir y desarrollar. ¢Por qué
podemos decir “no sé si voy por buen camino con este tema’’?

La evidencia que motivo el estudio de la forma del lenguaje desde la perspectiva de
la cognicion humana y no en otra direccion fue el analisis con respecto al vocabulario
referido al color y a los términos espaciales. Pongamos el ejemplo de una lengua en la
que para referirse a la proxima semana dijeran “la semana pasada”. En un primer mo-
mento pensariamos que esto ha sido suscitado por hecho de que experimentan el tiempo
de otra manera. Sin embrago, analizado desde una perspectiva cognitivista, podriamos

19 Este término es usado en el sentido que Sperber y Wilson explican con su teoria de la relevancia. Esta no es ex-
puesta en el presente trabajo por ser una disciplina con intereses diferentes a los metaféricos pero si he de ser conse-
cuente con la importancia de la misma en cuanto a sus teorias en el ambito del uso del lenguaje.

20 A estos autores nos referimos mas arriba (cf. 2.2.) J.J. Katz y J.A. Fodor (1963): «The structure of a Semantic
Theory». Language 39: 170-210, apud Sweetser (1990:3).

2! Este término es usado para hacer referencia a un hombre adulto soltero, al poseedor de un grado en artes e histé-
ricamente, a un aprendiz de caballero sirviente de uno adulto.



Metéfora y movimiento en espafiol 18

decir que en la concepcion del tiempo como un espacio, han lexicalizado lo que para
nosotros esta proximo y “delante”, de una manera diferente.

More recent work has suggested that languages can choose to lexicalize different ways of
thinking about a domain such as time in spacial terms (SWEETSER 1990: 7).

Asimismo, si usamos la palabra blanco para referirnos a algo honesto o candido es
consecuencia de que la cultura y comunidad a la que pertenecemos lo ha entendido de
esa manera. Cuando decimos que vemos lo que alguien nos esta diciendo con el signifi-
cado de que lo entendemos, podriamos plantearlo como que la forma linguistica ver ha
adquirido nuevos significados motivados por un segundo significado metaférico. Estu-
dios recientes demuestran que no en todas las lenguas la correspondencia es la misma,
sino que existen diferencias culturales que establecen la asociacion sentido-
entendimiento con el verbo oir?.

5.3. CARACTERISTICAS DE LAS METAFORAS

Para la linglistica cognitiva la metafora es el medio natural para transformar los signifi-
cados concretos en significados abstractos, y la polisemia Iéxica es el resultado l6gico.
(FERNANDEZ JAEN 2012: 240)
Partiendo de la base de que las metaforas no son un accidente linglistico, sino un
fendmeno cognitivo, Cristina Soriano establece una serie de caracteristicas.

5.3.1. Dominio origen — dominio meta

La metafora conceptual tiene como base una percepcion sensomotora del mundo. De
este modo, obtenemos una imagen mental abstracta de una perceptible en términos fisi-
cos y nitidos. Por ejemplo, representariamos el tiempo en términos abstractos de espacio
y movimiento.

El cambio semantico se articula, por ello, a partir de dos dominios conceptuales, el
fuente y el meta, entre los que se establecen maltiples correspondencias.

5.3.2.Estructura jerarquica y herencia

Las acciones ocupan la mayor parte de nuestro tiempo en la vida, al mismo tiempo
las acciones indican un movimiento. Estas ideas podrian encontrarse en la base de nues-
tra idea de entender la vida como un viaje, en el que nos desplazamos a través del tiem-
po y del espacio.

5.3.3. Teoria de la Seleccion de Propiedades de Ibarretxe-Antufiano

Partiendo de que las experiencias fisicas son la base conceptual de en la que se apo-
yan las ideas abstractas, se hace un estudio de cuales son las extensiones metaforicas de

22 En este punto hacemos referencia a trabajos en la linea de los llevados a cabo por Jorge Fernandez Jaén o Iriade
Ibarretxe Antufiano. De esta Ultima destacamos: Ibarretxe Antufiano (2011).
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los verbos de percepcion en las que la informacion sensorial de partida no desaparece
por completo. Observemos las siguientes oraciones (KELLERMAN 2000: 23):

(1) Se rompi0 la pierna

2 Ella le rompi6 el corazén

Vemos como el significado de romper en (2) es completamente nocional, mientras

que en (1), no tiene el mismo significado de romper un jarrén porque ha sufrido ya al-
guna transformacion, el valor que tiene es todavia fisico, puesto que la pierna podemos
tocarla y ejercer sobre ella la transformacion, frente al significado que presenta en el
caso (2) romper el corazén. Para Ibarretxe Antufiano este tipo de fendmenos demues-
tran que la metéafora conceptual no es el Unico mecanismo que existe para transformar
los significados y plantea que entre los valores prototipicos del elemento origen y los
valores puramente metaféricos ha de haber un paso intermedio que la autora denomina
proceso de seleccion de propiedades. Con ella pretende defender que en una transferen-
cia semantica no se eliminan por completo los rasgos fisicos, sino que pueden mante-
nerse algunos de ellos en la proyeccion.

Para Ibarretxe Antufiano esto es posible porque todos los sentidos fisicos tienen un
namero finito de rasgos prototipicos de los que se seleccionan algunos en cada proceso
de cambio semantico. Asi pues, segun los rasgos seleccionados, el resultado sera mas
fisico 0 mas abstracto. En ocasiones el significado basico cambia debido a una seleccién
de propiedades concretas que, aunque no altera del todo el contenido fisico de origen, si
que puede transformarlo. Este podria ser el caso de (1), donde todavia podria residir un
proceso metonimico, en el cual lo que se ha roto es una parte de la pierna (el hueso). Sin
embargo, vemos como en el ejemplo (2) actla la metafora cognitiva, ya que el signifi-
cado se ha deslizado por completo a un dominio abstracto y los rasgos fisicos dejan de
ser literales.

A pesar de que Ibarretxe Antufiano plantee esta teoria para aplicarla a los verbos de
percepcion, seria interesante ver de qué manera podria resultar explicativa para la poli-
semia en todo tipo de verbos e, incluso, en palabras de otras categorias. Sin embargo,
Fernandez Jaén (2012) no estd de acuerdo con esta teoria por una serie de cuestiones
que a su parecer no pueden ser eficaces. Por ejemplo, para este autor los rasgos prototi-
picos definen caracteristicas de la percepcion y no de los verbos que las reflejan. Es
decir, en muchas ocasiones se caracterizan los verbos en términos exclusivamente bio-
I6gicos sin atender a los rasgos linguisticos y las nociones gramaticales no aparecen
adecuadamente definidas.

Fernandez Jaén entiende que la subjetividad puede acto de presencia en cualquier
modalidad sensorial, sobre todo si tenemos en cuenta que la realidad exterior es siempre
una recreacion mental del sujeto experimentante. Es decir, al pensar en un verbo pode-
mos estar pensando en toda una escena configurada en las que hay elementos perfilados
y frames o marcos de fondo. Esta configuracién estara relacionada con la duracion
eventiva y con otros aspectos semanticos, ademas de estar influida por el contexto. Por
ello, le resulta a este autor problematico hablar de rasgos prototipicos en el vacio, ya
que las propiedades siempre funcionan en bloque y se asocian a estructuras sintacticas
limitadas e impuestas por el uso.
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5.3.4.Unidireccionalidad

Los dos dominios se influyen mutuamente, por lo que, en realidad, nos encontramos
ante dos relaciones de unidireccionalidad. Una vez establecida la relacién entre dos en-
tidades, una fisica y la otra abstracta, es muy probable que la idea de una, de cualquiera
de las dos, active inmediatamente la otra. La relacion que se establece entre ambas es
sumamente estrecha.

5.3.5. Inconscientes y automaticas

Aquellas metéforas que son producto de una manipulacion lingistica, ya sea por el
grado de extrafieza, supone por parte del oyente un esfuerzo mayor en el intento de des-
cifrar el contenido de dicha metafora. Estas, a diferencia de lo que ocurre con las meta-
foras de base experiencial, suponen una atencidn consciente y, por lo tanto, una serie de
inferencias que supondran el desciframiento final de la metéafora.

5.4. TI1POS DE METAFORA

La primera de las clasificaciones que considero mas oportuna para el presente traba-
jo es la que distingue entre metaforas convencionales y metaforas creativas. La diferen-
cia estriba, obviamente, en lo arraigadas que estén en el uso del lenguaje. En este caso
Cristina Soriano (99) pone el siguiente ejemplo:

En un extremo encontramos metaforas como LA IRA ES FUEGO, que motiva expresio-
nes completamente convencionales como echar humo por las orejas, estar quemado, res-
quemor, meter cizafia o encender a alguien. En el extremo opuesto encontramos metéforas
gue nos resultan mas novedosas o creativas, como una conceptualizacién de la ira en térmi-
nos de adiccion, segun la cual podemos entender el sentido de expresiones no convenciona-
les.

Para ejemplificar lo que una metéfora creativa es, podriamos decir sobre la ira que
alguien esté enganchado a ella.

Otro de los criterios que nos sirven para clasificar metaforas es razén que ha moti-
vado dicha asociacion. Segun cual sea el origen de la metéfora, estas pueden ser corre-
lacionales y metaforas de parecido. En las correlacionales la relacion entre los dos do-
minios es sistematica y surge en los primeros estadios del desarrollo cognitivo. Esto
sucede porque estan infundadas por nuestra propia experiencia con la interaccion con el
mundo. Un ejemplo de este tipo de metaforas es el hecho de que en nuestro sistema
conceptual EL CUERPO es UN CONTENEDOR. Esto da lugar a una serie de estructuras
con las que un hablante nativo de espafiol, por ejemplo, convive: tengo veinte afios; me
ha entrado un frio tremendo al ver las imagenes; a mi no hay manera de meterme mie-
do; salieron de él palabras horribles. Esta relacion resulta indivisible porque nace de la
realizacion experiencial entre los dos dominios. Frente a este tipo de metaforas encon-
tramos las denominadas metaforas de parecido. El parecido a nivel conceptual entre dos
elementos no depende de una similitud objetiva entre ellos, sino de ciertos rasgos que
nosotros mismos proyectamos como comunes al percibirlos. Este tipo de relaciones es
muy comun en la aplicacion de rasgos humanos en seres no humanos, hecho que se
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hemos dado a Ilamar tradicionalmente personificacion. Asi puedo decir de mis plantas
que les gusta el sol 0 que estan tristes.

En este punto, hemos de decir que las met&foras correlacionales se asemejan a las
denominadas metaforas primarias, en tanto que nacen de una relacion directa entre los
dos dominios. Frente a estas se encuentran las denominadas metaforas compuestas. Es-
tas surgen de la combinacion de diferentes metéforas. Por ejemplo, siguiendo con lo
expuesto anteriormente, una metafora compuesta seria LA IRA ES UN FLUIDO EN UN
CONTENEDOR.

54.1. Metéafora orientacional

De acuerdo con la funcién que las metaforas ejercen podemos establecer la clasifica-
cion entre las metaforas estructurales y las metaforas orientacionales. Las metaforas
orientacionales son las que se corresponderian a ejemplos del tipo FELIZ ES ARRIBA Y
TRISTE ES ABAJO dando lugar a un sistema de relaciones del tipo de:

(1) Estoy alto de moral

(2) Estoy por los suelos

(3) Estoy hundido en la miseria

Estas orientaciones no son arbitrarias sino que se fundamentan en nuestra experiencia
fisica y cultural. Aunque las oposiciones orientacionales sean de base fisica, pueden
variar de lengua a otra. Por ejemplo, en algunas culturas el futuro estd delante de noso-
tros, mientras que en otras esta detras. En inglés se usa un verbo preposicional con up
para referirse a lo que va a pasar. Sin embargo, en espafiol parece que la orientacion de
los acontecimientos futuros es ARRIBA. Podria haber habido muchisimas bases fisicas y
sociales para la formacion de esta metafora. Es la existencia dentro del sistema global la
que le da coherencia. Estas no son asignadas arbitrariamente, sino que tienen su base en
la experiencia.

6. CARACTERIZACION DEL MOVIMIENTO

6.1. PAPELES TEMATICOS E INTRANSITIVIDAD

Porto Dapena plantea un tipo de definicion tradicional sobre la transitividad para
después analizarla sobre los supuestos valores de agente y paciente de los elementos que
acomparian a los verbos transitivos:

La transitividad se entiende como la propiedad semantica por la cual un verbo expresa una
accion o proceso que, partiendo de un agente u origen, pasa o se dirige a un paciente o término.
(PORTO DAPENA 1992: 18)

Es decir, el verbo transitivo pone en relacion dos elementos exocéntricamente, desde
el agente (forma activa), o endocéntricamente, desde el paciente (forma pasiva). Segln
esta vision, quedarian fuera verbos de tipo estativo, es decir, aquellos que no expresan
ningun tipo de accion. Qué sucederia, sin embargo, o qué tipo de accidén encontramos en
ejemplos como:

(1) Juan padece una grave enfermedad
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(2) Hemos soportado muchas dificultades

(3) Aguanto muy mal la presién de los examenes

Aqui vemos cOmo no existe actuacion por parte de un agente sobre un paciente, sino
que, podriamos decir, que aquello que denominamos “agente” gramatical es, al miSmo
tiempo, el que sufre y sobre el que recaen las consecuencias del verbo. Porto Dapena
subraya la idea de que tal vez los verbos intransitivos en realidad sean una lexicaliza-
cion de un verbo de accion mas un implemento. Por ejemplo: gritar equivaldria a dar
gritos o existir a tener existencia. Esta idea corroboraria la afirmacion de que el imple-
mento completa o concreta la significacion del verbo. Sin embargo, segin Dapena, esto
no seria suficiente, al no tratarse de un rasgo exclusivo del complemento directo. Es el
caso, por ejemplo, de servir, que equivaldria a atender a alguien.

La denominacién de objeto o complemento directo proviene del francés donde, efec-
tivamente, tiene sentido pues no necesita de ningun otro elemento introductorio, sino
que se trata de un complemento de incidencia directa. Sin embargo, es bien sabido que
en espariol esto no sucede de este mismo modo puesto que contamos con una forma de
complemento directo introducida por la preposicion a cuando tiene el rasgo [+ humano].
Esto quiere decir que la preposicion adopta una funcién diacritica para diferenciar el
complemento del sujeto. De ahi que, tal y como sefiala Dapena, Emilio Alarcos Llorach
lo denominara implemento ya en 1968.

Debemos tener en cuenta los casos en los que el verbo es transitivo y el implemento
esta implicito, como en hoy como en casa. A su vez, diferenciamos el implemento
implicito de lo denominado por la gramatica tradicional acusativo interno. En este caso
podemos analizar un ejemplo como: este trabajo me va a hacer llorar lagrimas de san-
gre, donde el complemento directo resulta redundante, pues forma parte del contenido
Iéxico del verbo. El objeto esta explicito porque, en este caso, le atribuimos una carac-
teristica original-no inherente al mismo.

Porto Dapena establece méas delimitaciones entre los tipos de verbos transitivos. Este
autor distingue los llamados efectuados o causados y afectados 0 modificados. Sin em-
bargo, al no ser de excesiva relevancia para nuestro trabajo, no abundaremos mas en
ellos.

En cuanto a la intransitividad se trata de un término que ha sido tradicionalmente
aplicado a aquellos verbos de significacion completa. Siguiendo con lo dicho anterior-
mente, en estos casos no existe un agente que emita ninguna accion dirigida a un pa-
ciente. Sin embargo, este tipo de descripciones nos resultan insuficientes. A nuestro
parecer, un verbo, cualquiera que sea, es susceptible de ser enunciado y, por lo tanto,
puede ser considerado como una unidad minima con valor informativo. En todo caso,
debemos sefialar que los verbos intransitivos son aquellos que no proyectan un caso
acusativo como podria ser el ejemplo de nadar. El sujeto de nadar es agente y, a su vez,
parece ser que es sobre ese mismo sujeto sobre el que recae la accion.

La hipotesis inacusativa diferencia dos clases de verbos intransitivos, los intransiti-
VOS 0 inergativos y los inacusativos o ergativos. En cuanto a los verbos de movimiento,
aquellos que nos conciernen en este trabajo, fueron analizados desde un comienzo como
verbos inacusativos o ergativos, dentro de su condicion de intransitividad. Sin embargo,
como deja demostrado Cifuentes Honrubia (1999), este tipo de verbos no cumplen los
requisitos de las pruebas de inacusatividad. Esto se entiende cuando se tiene en cuenta
que este autor propone un estudio semantico cognitivo de este tipo de verbos (Honrubia
1999: 56).
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Dentro de una hipétesis inacusativa de los verbos, el sujeto del verbo de movimiento
se asemeja al objeto de los verbos transitivos, puesto que se considera, como entidad
que se mueve y sufre un cambio de posicion. Es decir, es sujeto gramatical al mismo
tiempo que es tema paciente del verbo de movimiento. Veamos, en primer lugar, algu-
nos ejemplos: Maria escribi6 un libro, Maria es el sujeto agente, y un libro es el objeto
paciente. Este analisis es licito para seguir una linea en la explicacién, pero no abunda-
remos en ello por estar debidamente claro. En el caso de Maria sonrie, Maria es el suje-
to agente y el verbo no tiene proyeccion acusativa. Es decir, nos encontrariamos ante un
verbo intransitivo. En cuanto a la ausencia de complemento directo, podemos encontrar
un caso semejante en el siguiente ejemplo: Maria ha crecido, en donde vemos como el
sujeto del verbo inacusativo tiene rasgos del complemento propios de los verbos transi-
tivos. Pues, Maria es el sujeto gramatical pero no agente de la oracion. Ademas, dicho
sujeto estd cumpliendo el papel de tema paciente de la oracion. Los sujetos de estos ver-
bos denominados inacusativos o ergativos pueden aparecer postverbales y pueden no
Ilevar articulo, como es el caso del siguiente ejemplo: Falta café.

Analicemos los siguientes ejemplos:

(1) Han venido los nifios

(2) Hanido los nifios

(3) Han ido nifios

(4) Havenido el correo

(5) Ha venido correo

(6) ??Haido el correo

Podemos observar como en el caso de los verbos de movimiento resulta ambiguo el
analisis con respecto a la agentividad. Asi pues, vemos cémo en (1), segun el rasgo [+
humano] del sujeto, podemos atribuirle el rango de agente y, por lo tanto, hablar de un
verbo intransitivo, frente a (4) donde el verbo ya seria tratado como inacusativo debido
a las caracteristicas semanticas del sujeto gramatical [- humano]. Para poder asignar a
este sujeto otro rasgo que no sea Unicamente el de paciente, debemos concebirlo metafo-
ricamente como un sujeto.

En conclusion, tenemos dos papeles tematicos (agente y tema paciente), con los ver-
bos transitivos estos quedan debidamente delimitados en un sujeto y un implemento.
Los verbos inergativos son monovalentes, por lo que veremos proyeccion del verbo en
un dnico argumento que sera el sujeto agente. Por Gltimo, vemos como con los verbos
inacusativos ambos papeles tematicos recaen en un unico elemento. Es decir, el sujeto
que deberia cumplir el papel de agente cumple la funcién del tema paciente.

Sin embargo, como ya hemos anotado, existen excepciones con los verbos de mo-
vimiento cuando pretendemos caracterizarlos como inacusativos, pues la agentividad
del sujeto se vera delimitada por los rasgos semanticos inherentes al lexema.

Se han hecho distinciones entre verbos inacusativos y verbos ergativos, siendo el su-
jeto de los verbos inacusativos sujeto paciente con ciertas caracteristicas de objeto, por
ejemplo, como ya hemos dicho, que tenga posicion postverbal: Ha llegado el correo,
frente a los ergativos donde el sujeto carece por completo de agentividad, siendo posible
afiadirlo de forma explicita dentro de la oracion. Asi pues, podemos decir: El viento ha
roto el cristal o El cristal se ha roto [por el viento]. En estos casos, lo que verdadera-
mente sucede es que subyace en la intransitividad la transitividad de un verbo y obte-
nemos este tipo de ejemplos: Juan rompid el cristal; el cristal se rompid; el viento cerrd
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la puerta; la puerta se cerrd. Nos encontramos, en realidad, ante una serie de verbos
incoativos con se o verbos medios.

En cuanto a la agentividad de los sujetos de los verbos inacusativos de movimiento,
Cifuentes establece una serie de pruebas que lo corroboran. Estas son:

- Admiten forma imperativa: Vete de aqui.

- Pueden estar subordinados a verbos como prometer: Prometo ir mafiana
- Admiten adverbios de voluntad: Vino tarde deliberadamente

- Admiten subordinadas finales: Fue al despacho para ver su examen

Con estos ejemplos lo que comprobamos es que necesitamos un sujeto que esté do-
tado de la capacidad de tomar una decision o, dicho de otro modo, que pueda tener la
voluntad de cumplir dicha accion. De este modo, nos encontramos ante un tipo de sujeto
agente de la accion, por lo que queda en entredicho la supuesta inacusatividad de estos
verbos, donde el sujeto parecia ser paciente.

Una vez demostrado esto, nos planteamos que estos intransitivos de movimiento
tengan la posibilidad de ser monoargumentales o biargumentales. Es decir, que tengan
la opcion de ir acompafiados de un objeto paciente explicito: Juan subié el informe al
despacho o que, en cambio, el Unico argumento sujeto cumpla el papel de agente y te-
ma: Juan subi6 al despacho®.

Ahora bien, ¢qué sucede cuando hablamos de: Los precios suben o La carta ha lle-
gado? El rasgo de agentividad de estos sujetos es Unica y exclusivamente analizable a
través de una perspectiva metaférica® .

6.2. ORGANIZACION CONCEPTUAL DEL MOVIMIENTO

Las lenguas conceptualizan de diversas maneras el fendmeno extralingiistico del
movimiento. Este fendmeno responde, en primer lugar, a la distincion mas logica y pri-
maria, que es la diferencia entre lo estatico y el movimiento. Aquello que se diferencia
de una lengua dada a otra es la lexicalizacion de lo que podemos denominar como punto
0 momento concreto dentro de ese desplazamiento, ademas de otros aspectos como la
manera, el espacio o la direccionalidad en la que el movimiento es dado. La direcciona-
lidad es una de las caracteristicas que mejor muestran las relaciones a nivel cognitivo
que realizamos de nuestro entorno. Ir en Voy de Oviedo a Argamasilla, no es mas que
una mera conexion entre dos puntos que indican origen y destino.

La manera en la que se conceptualiza el movimiento en las diferentes lenguas no solo
depende del valor intrinseco semantico que aporta el verbo, sino que también depende
de una serie de constituyentes que afectan y actian sobre él, como los sustantivos o las
preposiciones. Esta variacién podemos encontrarla desde la inacusatividad de un verbo
hasta su valor real o fictivo?®. Podemos decir que un verbo como correr puede ser in-
acusativo o inergativo dependiendo de los complementos que acomparien a este verbo,
del mismo modo que podemos decir que un verbo como ir dependera de sus comple-

2 De este ejemplo entenderfamos que Juan sube y que él mismo es el afectado, que la tnica finalidad de subir es
que él mismo se encuentre arriba. Se trata de una accién que lo Gnico que implica es un cambio de lugar del propio
Juan.

24 ¢f. Cifuentes Honrubia (1999: 30).

% Este es el término utilizado por Cifuentes Honrubia (1999) para referirse al tipo de movimiento metaférico.
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mentos para ser considerado como real o fictivo y, en consecuencia, obtenemos diferen-
tes significados en: Juan va a comprar/ todos los caminos van a Roma.

6.3. MOVIMIENTO Y DESPLAZAMIENTO

Las descripciones en las clasificaciones de los tipos de verbos de movimiento y sus
caracterizaciones han sido diversas. Las perspectivas difieren, basicamente, en la vision
més fisica o abstracta sobre el movimiento. Por ejemplo, Bennett®® analizé el movi-
miento en tres fases: origen, direccion y meta. Sin embargo, en primer lugar, es funda-
mental distinguir este tipo de verbos de “movimiento” de aquellos que suponen un mo-
vimiento sin necesidad de que haya un complemento de lugar de procedencia y uno de
destino. Por ejemplo, segin Violeta Demonte?’, las lenguas lexicalizan el movimiento
desde dos perspectivas diferentes: un cambio de ubicacion o un cambio de naturaleza.

Cifuentes (1999: 60) analiza el siguiente ejemplo: bailar en la discoteca. Como po-
demos comprobar, ante un verbo que indica movimiento, como en el caso de bailar, no
podemos afirmar que se esté variando de ubicacion. A pesar de que la preposicion indi-
ca localizacién, esto no nos permite afirmar que haya un desplazamiento mas alla de la
accion dinamica de bailar. En el movimiento no se varia la referencia espacial y no tiene
por qué estar orientado. Sin embargo, en un desplazamiento existen limites de salida y
de llegada.

Asi, Cifuentes establece cinco maneras distintas de movimiento, la Gltima de las cua-
les es la de movimiento fictivo®. Estas maneras son mediante las que conceptualizamos
en espafol el movimiento, dotando los verbos del rasgo [+ desplazamiento] frente a [-
desplazamiento]. En primer lugar, se encuentran los ejemplos como el visto mas arriba.
En ellos no existe incidencia espacial, aunque si movimiento. Es decir, no hay un cam-
bio de ubicacion pero lo hay de naturaleza (segun conceptos de Demonte). La modifica-
cion esta representada por el sujeto de la accion y la sufre €l mismo, tratdndose de una
variacion de sustancia, algo que en el desplazamiento se limita a un cambio de lugar del
cuerpo. En segundo lugar, se darian las construcciones caracterizadas por representar
una incidencia espacial, en las que se da un desplazamiento. Aqui el complemento de
lugar es obligatorio. Puede haber més de uno y que ambos estén relacionados, o también
puede darse que exista un unico elemento que indique direccion del movimiento. Esto
puede ser en el caso de a través de o por.

Analicemos el siguiente ejemplo: En mi pueblo, siempre voy de mi casa a la de mis
abuelos por las calles menos transitadas. En este enunciado existe una incidencia espa-
cial, el movimiento queda reducido a una relacién de direccion entre un origen y una
meta. También observamos cémo el complemento con preposicion en no indica direc-
cion, sin embargo es un complemento que enmarca la accion y que acompafia al verbo
de desplazamiento, ya que este va seguido de sus complementos verbales: de mi casa a
la de mis abuelos. Orientar o dirigir un objeto es disponerlo a una direccién determina-
da, la cual queda establecida por un camino comprendido entre dos puntos (A y B). Las

% D, C. Bennett (1972): «Some observations concerning the Locative-Directional Distinction» en Semiotica, 5,
pags. 58-88 apud Cifuentes Honrubia (1999: 59).

2 Violeta Demonte (1994): «La semantica de los verbos de cambio», Cuadernos de Lingiistica del Instituto
Universitario Ortega y Gasset, 2, pags. 55-82 apud Cifuentes Honrubia (1999: 59).

28 Trataremos mas adelante este término con detenimiento: c.f. 6.5.
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relaciones que pueden establecerse entre ambos pueden indicar el desplazamiento de A
a B o ala inversa, pero, en cualquier caso el movimiento queda dirigido.

Estas dos distinciones anteriores entre construcciones que tienen incidencia espacial
y las que no, son las que representan la semantica del desplazamiento. En tercer lugar,
se tiene en cuenta el tipo de verbos que, representando un cambio de ubicacion, quedan
reducidas a estructuras estativas porque no se conceptualiza el desplazamiento. Aqui
encontramos ejemplos como: poner los papeles sobre/en la mesa. A pesar de existir un
cambio de posicion, no queda patente el camino que podriamos trazar entre ambos pun-
tos del recorrido.

Cifuentes hace una cuarta distincion que concierne a aquellas construcciones acom-
pafiadas verbalmente con una indicacion cognitiva que se refiere al modo o manera de
realizar la accién. Aqui se encontrarian verbos como pasear o caminar, que se comple-
mentan con preposiciones que indican la manera, como en los ejemplos: caminar por la
playa o pasear por el parque.

Después de un recorrido a través de los tipos de movimiento que las lenguas concep-
tualizan, obtenemos que dichos movimientos no existen necesariamente como resultado
de un cambio de lugar y esto, incluso en el caso de aquellos que indican un proceso
dindmico en contraposicién al estatismo. Es aqui donde cabria preguntarse como afecta
a esto la conceptualizacion del espacio. Los limites del espacio en los que aplicamos la
accion son diferentes, pero en todos ellos el referente sufre un cambio de posicion o
implica un cambio de estado.

Otra de las ideas activas en la concepcion de movimiento es la idea bésica de que el
objeto se mueve desde un lugar de origen en una direccién, pues la direccién es el Gnico
argumento que diferencia el desplazamiento del movimiento. Segun Cifuentes (1999:
65) ir expresa una relacion de orientacion entre actantes que se realiza como desplaza-
miento cuando el sujeto es un elemento espacio-temporal animado. Este es hecho que
implica la dinamicidad, no el verbo en si. Por lo tanto hay una accién subyacente, asi
como un origen movible, es decir, varia a medida que avanza la accion. La direccionali-
dad es lo mas importante y lo que parece que es la base en donde estriba la diferencia
entre un movimiento y un desplazamiento. La meta puede estar explicita o implicita,
puede ser un limite concreto 0 méas general. También puede explicitarse lo que se trata
de un punto concreto en una trayectoria hacia la meta. Mientras que el origen es un dni-
co punto, el destino es una meta potencial.

6.4. LOS MODOS DE ACCION

Toda accion indica un movimiento, y este a su vez, una meta. En el transcurso desde
el inicio de la accion, incluso desde el pensamiento o idea inconsciente de la accion has-
ta la llegada al objetivo, hay una serie de momentos. Todas las lenguas indican de un
modo u otro, la focalizacion en uno de los puntos del transcurso de la accion. Esto es lo
que se denomina en gramatica el aspecto.

Vendler® propuso un tipo de clasificacion verbal en relacién al modo de accién, es
decir, segun el aspecto léxico. Segun dicha organizacion, los verbos pueden ser estados,

% 7eno Vendler (1957): «Verbs and Times». The Philosophical Review LXVI: 143- 160 apud Coll-Florit (2012:
146)
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actividades, realizaciones, o logros, dependiendo de la posesion o no de rasgos de di-
namicidad, duracion, o telicidad. La propuesta de Vendler concibe el verbo como po-
seedor de un contenido aspectual inherente, dependiendo de sus rasgos semanticos. Sin
embargo, teorias posteriores admiten que elementos pertenecientes a otras categorias,
ejercen coercion al verbo, atribuyéndoles nuevos rasgos. Asi pues, Marta Coll-Florit
(2012) presenta los tipos de reinterpretacion del aspecto en los verbos, que a continua-
cién desarrollamos.

El contenido aspectual que nos aporta el lexema de un verbo es: cdmo se desarrolla y
distribuye en el tiempo dicha accion; si es estatico o dinamico; si es durativo o puntual y
si implica una culminacion. La informacion aspectual no es exclusiva del verbo. Por
ejemplo, una oracidn télica puede ser el resultado de la combinacion de un sujeto cuan-
tificado, un verbo dindmico y un objeto directo cuantificado. Se ha denominado coer-
cién a la ampliacion o eliminacion de capas de significado del &mbito de focalizacion de
la categoria aspectual. Si decimos anduve hasta su casa, afiadimos una culminacién al
proceso preparatorio de andar. Veamos los siguientes enunciados: Maria se comid la
tarta frente a Nadie comi¢ tarta, donde el verbo no indica ninguna accién finalizada
puesto que esta no fue siquiera iniciada.

Los diferentes modos de accion focalizan las distintas partes del nucleo del evento,
como el proceso preparatorio, la culminacién y un estado resultativo. Sin embargo, no
todos los verbos son susceptibles de variaciones en el aspecto de la accion en el mismo
grado. Un mismo verbo puede interpretarse de manera diferente en un contexto idéntico
morfosintactico. Esto sucede por la influencia que ejerce sobre ellos el contenido
semantico de los argumentos.

Marta Coll-Florit hace un analisis de como ciertas piezas Iéxicas presentan propieda-
des aspectuales que se verdn proyectadas en las restricciones sintacticas. Para ello hace
uso de los siguientes ejemplos (2012: 148):

(1) La policia atrapé al ladrdn [en cinco minutos]/*durante cinco minutos

(2) La policia persigui6 al ladrén [durante tres horas]/*en tres horas

En estos ejemplos, los rasgos de [actividad], [duracion], [telicidad] de los verbos
atrapar y perseguir son proyectados en el sintagma circunstancial a través de una pre-
posicion que indica, precisamente, la duratividad de la accion en (2) y la telicidad en
(1). Es decir, en del ejemplo (1) da constancia de la ausencia de duracion y marca el
momento puntual del logro.

Como ya hemos visto anteriormente, en la linglistica cognitiva no existe la concep-
cién de categorias que se definen a partir de rasgos necesarios y suficientes, y las fronte-
ras entre las categorias no quedan claramente delimitadas. Como hemos dicho, la gran
mayoria de categorias se estructuran en torno a prototipos o categorias radiales, con
miembros mas centrales y miembros mas periféricos dentro de la misma categoria. En
este sentido podriamos aplicar la teoria de los prototipos al aspecto verbal. De acuerdo
con esto, entenderiamos que las categorias aspectuales Iéxicas presentan verbos prototi-
picos que solo se pueden combinar con construcciones en la linea de su tipo aspectual
propio, y verbos mas fronterizos que admiten movimientos hacia otras categorias, en
funcién de las propiedades aspectuales de la construccion con la que aparezcan.

Veamos los siguientes ejemplos también analizados por Coll-Florit (2012: 149):

(3) Seis euros equivalen a 998 pesetas/ *Seis euros estan equivaliendo a 998 pesetas/ *Seis euros aca-
ban de equivaler a 998 pesetas

(4) Juan conoce a Julia/ Juan est& conociendo a Julia/ Juan acaba de conocer a Julia
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En (3) y (4), los verbos estan relacionando dos entidades diferentes; ademas, pode-
mos considerar ambos verbos como estativos. Sin embargo, vemos, por las restricciones
sintacticas que se suponen en cada caso, que el verbo conocer es mas flexible que el
verbo equivaler, puesto que sus grados de restriccién son menores y, por lo tanto, dicho
verbo resulta ser mas libre, neutro 0 menos marcado en su clasificacion aspectual. Po-
demos observarlo en las diferentes construcciones en las que conocer aparece adqui-
riendo cierto grado de dinamicidad aunque se trate de un verbo estativo.

Debemos tener en cuenta que hay verbos que no presentan un tipo aspectual unico
aun presentando la misma construccion. Este es el caso también del verbo salir:

(5) El cantante sale al escenario/ esta saliendo/ lentamente

(6) El ordenador sale a mil euros/ *esta saliendo/ *lentamente

En los ejemplos anteriores vemos como, presentando la misma estructura (SN-V-
SP), en (5) el verbo tiene un sentido dinamico frente a (6), donde salir presenta un sen-
tido estativo. Si el contexto morfosintactico es idéntico, hay que preguntarse qué es lo
que provoca las diferencias aspectuales. En este caso, vemos que la respuesta podemos
encontrarla en el tipo semantico de los argumentos. En un caso se requiere una entidad
que se mueva Yy, un origen y un destino (o, al menos, uno de ellos). En cambio, para el
sentido estativo se requiere una entidad a la cual se le pueda atribuir un precio (un te-
ma). Esto, ademas, conlleva una restriccion de tipo sintactico. Como podemos compro-
bar en los ejemplos anteriores, (6) no permite construcciones que indiquen duratividad.

Este tipo de verbos son los que Coll-Florit clasifica con el término polisémicos, es
decir, los verbos que presentan dos sentidos léxicos (como minimo) que pertenecen a
diferentes categorias aspectuales. Cada sentido verbal requiere una estructura temética
diferente e impone diferentes restricciones morfosintacticas. Dentro de esta misma cla-
sificacion encontramos también los que se denominan verbos monosémicos estables,
que son aquellos verbos con un Unico modo de accién. Estos verbos requieren solamen-
te un patrén tematico de los argumentos y presentan restricciones sintacticas. Al no ad-
mitir cambios en su interpretacion en el modo de accion se les considera miembros pro-
totipicos de la categoria aspectual a la que pertenecen. Frente a estos, se encuentran los
verbos monosémicos flexibles. Son los verbos del tipo de conocer que, como hemos
visto, presenta un tipo aspectual basico y siempre tiene la misma estructura tematica
[experimentador y tema]. Sin embargo, las restricciones morfosintacticas son menores
ya que admite construcciones dinamicas.

Estas modificaciones en las maneras de interpretacion de los rasgos aspectuales en
los verbos monosémicos flexibles son consecuencia de: los procesos de coercion de los
elementos complementarios al verbo; de la misma construccion; de forma en la que el
verbo aparece. Por ejemplo, siguiendo los modos de accién propuestos por Vendler, un
verbo considerado una realizacion al afadirle un sintagma que indique duratividad pa-
sara a interpretarse como un proceso. Asimismo, un verbo considerado de estado en una
construccion de tiempo verbal perfectivo pasara a interpretarse como un logro.

Posteriormente, Coll-Florit afirma que debemos tener en cuenta y matizar que no to-
dos los verbos polisémicos lo son aspectualmente. A tal fin, la autora pone como ejem-
plo el verbo navegar y se basa en las diferencias de dominios de uso entre el sentido de
‘viajar en una embarcacion’ y ‘desplazarse a través de una red informatica’. ESto es
consecuencia de una «extension metaférica» (CoLL-FLORIT 2012: 153) y causa, a nues-
tro entender, ciertos problemas a la hora de abordar el ejemplo antes referido: el orde-
nador sale a mil euros. Salir es un verbo considerado polisemico aspectualmente por-
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que ante la misma construccion los rasgos de dinamicidad, telicidad y duracién son sus-
ceptibles de alternancia. Sin embargo, consideramos que este ejemplo podria ser anali-
zado desde la perspectiva de la extension metafdrica. De acuerdo con esto, tal vez, no se
trate del cambio en el aspecto verbal proyectado en los rasgos semanticos de los argu-
mentos, sino de un uso metafdrico de la accion de salir. Por consiguiente, podriamos ver
qué rasgos, en el sentido maés fisico y primario del movimiento (pongamos por caso el
ejemplo de SALIR EL SOL), hemos abstraido y aplicado a: SALIR LOS PRODUCTOS A
UN PRECIO. Este anélisis es el que ya habiamos realizado con el caso de navegar, don-
de el desplazamiento por una inmensa superficie fisica (EL OCEANO) es entendido como
el desplazamiento por un espacio abstracto (INTERNET).

El siguiente paso es ver como los argumentos que acompafian al verbo tienen ciertos
valores seméanticos dependiendo del aspecto del verbo que se esté focalizando y vice-
versa. Dichos factores responden y pueden ser analizados, a nuestro modo de ver, a
través del grado de dinamicidad que estemos conceptualizando y, yendo mas lejos, del
grado metafdrico de los elementos implicados en el evento. Analicemos, por ejemplo, el
verbo contener®. El valor dindmico de este verbo dependera en gran medida de que el
sujeto esté dotado de voluntariedad y, por lo tanto, sea considerado agente de la accion.
VVeamos los siguientes ejemplos:

(7) La caja contiene objetos fragiles

(8) Esa es la caja que contiene mis recuerdos

(9) Conténtuira

Aqui vemos cémo podemos aplicarle un sentido metaférico tanto al objeto, como
entidad concreta o entidad abstracta, como al sujeto, como entidad animada o inanima-
da. Si es una caja la que debe contener algo, por supuesto, el valor aspectual de contener
sera estativo, debido a que el sujeto inanimado carece de voluntad y de capacidades de
ser agente de la accion.

En concreto, la alternancia se da generalmente entre un sentido dinamico que requie-
re un sujeto agente y un sentido estativo que requiere un sujeto inanimado. Asi pues,
sera posible decir: un hombre cruza el parque, del mismo modo que podemos decir: el
camino cruza el bosque.

6.5. MOVIMIENTO FICTIVO

Resultaria complicado explicar desde la teoria de la inacusatividad ejemplos como:

(1) El camino va de Trubia a Tufidn

Este tipo de construcciones con el verbo ir han sido denominadas de extension®. De
hecho, en estos casos podemos sustituir el verbo por el de extenderse.

En estas construcciones, aungque parece gue necesariamente debe indicarse la locali-
zacion de un sujeto, es nuestro conocimiento del mundo el que nos obliga a comprender
este ejemplo de esa forma extensiva, y no el valor seméantico de la oracion. Este cono-
cimiento al que hacemos referencia se reduce a la idea de que sabemos que los caminos

% Este verbo es también analizado por Marta Coll-Florit (2012), sin embargo, los ejemplos y la perspectiva con la
que son analizados aqui son nuestros, pues aqui entendemos que también influye el hecho de que un argumento tenga
ciertos rasgos semanticos en la interpretacion de modo de accién de un verbo.

31 D, C. Bennett (1983): «Enunciados que expresan un concepto de extension en inglés». En Semantica y Iégica.
Ed. por B. Pottier. Madrid: Gredos, pags. 311-338 apud Cifuentes Honrubia (1999: 113).
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permanecen en un lugar. Asi pues, consideramos necesario distinguir entre desplaza-
miento y extension.

En el caso de la extension, tanto el origen como la llegada forman un Gnico constitu-
yente. La direccionalidad que podemos abstraer en (1) depende del orden en el que acti-
vemos la construccién. Ademas, en la extension la posicion que se perfila de la entidad
es estatica. Para esto, podemos observar que en un desplazamiento existe una prolonga-
cién en el tiempo que no se dard, sin embargo, en la extension del ejemplo (1). Llegados
a este punto cabe preguntarse: ¢;queé es lo que indicamos con un verbo de desplazamien-
to para un hecho estativo? Segin algunos autores®, atin indicamos el grado de direccio-
nalidad en dichas expresiones y por eso nos valemos de un verbo de movimiento. Aque-
Ilo que diferencia a los tipos de verbo es el grado dinamismo, sin embargo, dichos ver-
bos contintian compartiendo ciertos rasgos. Esto se dara, siempre y cuando, hagamos un
andlisis cognitivista, desde la cual es posible hacer uso de las consideraciones metafori-
cas.

Existen expresiones linglisticas que dibujan un movimiento sin que este sea fisico.
Por lo tanto, podriamos calificarlas como expresiones resultantes de nuestra capacidad
imaginativa de la cognicion. De ahi que se convierta en un tipo de movimiento fictivo,
frente al movimiento factivo.

Ejemplos como (1) suscitan la idea de que la mayoria de los hablantes se refieren a
las circunstancias estacionarias con construcciones cuya base es el movimiento. En
cambio, este movimiento factivo no tiene por qué estar presente en el denominado efec-
to fictivo. Ademas, puede llevarse a cabo tanto por una entidad ficticia como por una
entidad factiva, puesto que el efecto fictivo se encuentra en el receptor. En el caso de
tratarse de un observador factivo, este puede moverse ademas de contemplarlo, sin em-
bargo, se continuara considerando fictivo la entidad que se observa.

La direccidn de orientacion que se da en estos casos es, posiblemente, lo correspon-
diente a la percepcion visual. En una entidad lineal el movimiento surge de lo que se
considera la parte delantera de lo que se mueve, al igual que surge de nosotros el movi-
miento factivo. La linea de vision es algo que subyace en los esquemas linguisticos. Por
ejemplo:

(2) Mi casa esta mirando hacia la catedral

(3) Lacémara graba desde esa esquina

(4) Pon la luz mirando hacia los papales

Talmy® utiliza el término emanacién para lo que habfamos denominado movimiento
fictivo porque surge de un elemento intangible. Asi las cosas, lo que se percibe como
abstraccion es la entidad que se mueve. Sirva de ejemplo para esto el siguiente caso:

(5) Vienen afios de crisis

%2 R. Jackendoff (1983): Semantics and cognition. Cambridge: The MIT Press apud Cifuentes Honrubia (1999:
114).

® L. Talmy (1996): «Fictive Motion in Language and ‘Ception’». En Language and Space. Ed. por P. Bloom, M.
A. Peterson, L. Nadal y M. F. Garrett. Cambridge: MIT Press. Pags. 211-276 apud Cifuentes Honrubia (1999: 120).
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7. MARCADORES DISCURSIVOS

José Portolés propone la siguiente definicién de marcador del discurso:

Los marcadores del discurso son unidades linglisticas invariables, no ejercen una funcion
sintactica en el marco de la predicacion oracional y poseen un cometido coincidente en el dis-
curso: el de guiar, de acuerdo con sus distintas propiedades morfosintacticas, semanticas y
pragmaticas, las inferencias que se realizan en la comunicacion. (JOSE PORTOLES 2001: 25)

El criterio fundamental de esta definicion es pragmatico, puesto que los marcadores
guian el proceso inferencial. Sin embargo, el autor tiene en cuenta en la definicion las
restricciones morfoldgicas que los marcadores conllevan como, por ejemplo, que se
trata de una categoria de palabras invariables y que tienen restricciones sintacticas,
puesto que son elementos periféricos de la oracion.

Los marcadores tienen un significado de procesamiento, pero este significado fre-
cuentemente posee una evidente relacion con el significado conceptual de las unidades
que los han originado. Las categorias gramaticales a las que pertenecen estas unidades
son: la conjuncién, el adverbio y la interjeccion, es decir, aquellas que la gramética tra-
dicional considera como invariables, excepto las preposiciones®*. Ademas, Portolés
afiade las formas apelativas de base nominal y verbal. Estas Gltimas constituyen lo que
denominamos interjecciones.

Sin embargo, el concepto de marcador del discurso no es un concepto gramatico, si-
no semantico-pragmatico, puesto que se basa en el tipo de significado. Este significado
es un significado de procesamiento, no un significado conceptual, a pesar de que mu-
chas de estas particulas mantengan rasgos de este significado.

7.1. EL CASO DE VAMOS

Los verbos de movimiento en espafiol son fuente de numerosos marcadores discursi-
vos como por ejemplo, vamos, venga, anda, vaya. Sin embargo, en este caso nos centra-
remos en la forma verbal vamos como ejemplo de proceso de gramaticalizacién. Debe-
mos tener en cuenta que, a diferencia de lo que sucede con otros verbos de desplaza-
miento, ir no indica la naturaleza del movimiento realizado, es decir, que dicho verbo
tiene un valor semantico muy genérico.

Segun la definicion tradicional, la gramaticalizacion consiste en un conjunto de pro-
cesos mediante los cuales ciertas formas Iéxicas o estructuras complejas, en contextos
muy concretos, adquieren una funcién gramatical o pierden cierto contenido léxico. Un
buen ejemplo de este proceso en espafiol, seria el verbo HABERE. La evolucién de las
formas sintéticas en espafiol dio como resultado construcciones analiticas provenientes
de <habere + participio pasado>*, tendencia que se daba tanto en latin como en otras
muchas lenguas indoeuropeas. Asi pues, este verbo se especializa como morfema gra-
matical que sirve para la formacion de los tiempos compuestos, perdiendo el contenido
semantico de posesion que todavia mantenia en el castellano medieval.

3 su exclusion reside en el valor conceptual de las preposiciones. El significado de los marcadores del discurso es
de procesamiento. De este modo, no contribuyen a las condiciones de verdad de una proposicion, que si es lo que
sucede con los valores preposicionales.

% para profundizar en el estudio de la evolucién de las formas verbales compuestas véase: Maria Teresa Echenique
Elizondo y Maria José Martinez Alcalde (2005): Diacronia y Gramatica Histdrica de la Lengua Espafiola. Valencia:
Tirant lo Blanch.
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Este verbo significaba en latin ‘tener’ en el sentido abstracto del término. Hoy con-
servamos este significado pleno en italiano: lo non ho paura o en francés: Je n’ai pas
peur. Sin embargo, en espafiol este contenido fue progresivamente desapareciendo a
consecuencia de la adquisicion de funciones gramaticales.

No consideramos, en la linea de este trabajo, que la eleccion de HABERE para las
construcciones analiticas se diera de manera arbitraria. Muchos factores intervinieron en
este proceso. En primer lugar, el hecho de que ya existiera otro verbo (TENERE) que
compartiera ciertos rasgos de significado, pues este se trataba de ‘tener’ en el sentido
mas fisico de la accion de ‘tener algo’. Con lo cual, fue este el término que adquirio, en
este caso, nuevos significados Iéxicos més abstractos, y por ello hoy decimos: Yo no
tengo miedo*®. Ademas, haciendo un anélisis desde una perspectiva cognitiva del verbo,
pensamos que, en cierto modo, el significado abstracto de HABERE queda patente en
dichas construcciones. Asi pues en enunciados como: he comido; he ido; he trabajado
mucho, podriamos entender que el sentido perfectivo de estos eventos viene a indicar
que ‘lo tenemos hecho’ y queda como otra de nuestras posesiones dentro de nuestra
experiencia.

Cabe sefialar que las formas Iéxicas o construcciones que entran en proceso de gra-
maticalizacion suelen designar, entre otras realidades, las actividades humanas mas
basicas, como es el caso de ir. Ademas, hay estudios que demuestran que estos concep-
tos suelen estar concebidos de maneras muy similares en lenguas distintas. Esto podria
permitir explicar similitudes en los procesos de gramaticalizacion.

Es importante mantener el concepto de gramaticalizacion como un cambio dindmico
y que engloba diferentes tipos de subclases y procesos. Por ejemplo, en un primer acer-
camiento a la particula vamos podemos poner de manifiesto que la forma procede de la
primera persona del singular del presente de indicativo. Sin embargo, en espafiol medie-
val y clasico esta forma se alternaba con vayamos, es decir, se considera vamos como
resto del valor subjuntivo. Este proceso de gramaticalizacion podria desarrollarse prefe-
rentemente a partir de las formas de subjuntivo e imperativo, ya que las propiedades
gramaticales de estos modos se insertan en el &mbito de la subjetividad.

Para demostrar esto Romero Aguilera (2006: 50) hace un analisis de la evolucién
que presenta esta particula, tratando vamos desde sus origenes en los que se presenta
con valores apelativos y expresivos, hasta que la nocién de movimiento va quedando
desdibujada para ceder el protagonismo a la expresion de la subjetividad del hablante.
De ahi que se considere una forma proveniente del subjuntivo. Ya en el siglo XVI se
documenta vamos en su uso como interjeccion y en el que se ha ido perdiendo su signi-
ficado original etimoldgico y por ello puede aparecer junto a verbos como venir. Asi
pues, hoy podemos decir: Vamos, ven que te diga.

En los siglos XVIII-XIX, la forma vamos ya se ha reanalizado como marcador del
discurso, hecho que puede verse en las consecuencias semanticas y sintacticas a las que
ha dado lugar:

- Hay un debilitamiento del significado referencial de desplazamiento;

- el verbo sigue conteniendo el significado de movimiento, solo que ahora este
significado es metafdrico en tanto que la meta y el desplazamiento son traslada-
das a un desplazamiento mental y una meta pragmatica;

- Nno existe un sujeto;

% Esto conecta con la idea, a la que venimos haciendo referencia, de que EL CUERPO se concibe como un CONTE-
NEDOR.
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- el alcance de la predicacion pasa de ser oracional a ser discursivo;

- es prosodicamente independiente y aparece separado del contexto y

- pierde sus capacidades sintacticas habituales como el complemento direccional,
la imposibilidad de negacion o la imposibilidad de tomar adverbios.

Podemos pensar que mediante un proceso cognitivo de naturaleza metaférica se habria
pasado de lo espacial a lo discursivo. Esta evolucion se puede explicar mediante la metafora
conceptual UN DISCURSO ES UN VIAJE, es decir, si se acepta que el hablante concibe el dis-
curso como un viaje y avanzar en el discurso serian dos acciones que formarian parte de un
mismo dominio referencial. No hay que olvidar que cuando hablamos o relatamos alglin
acontecimiento recorremos un espacio virtual. (ROMERO AGUILERA 2006: 52)

8. CONCLUSIONES

Tras un acercamiento a la conceptualizacion del movimiento en espafiol, hemos po-
dido observar que la linglistica cognitiva ofrece una alternativa al estudio del lenguaje.
Uno de sus intereses seria establecer un sistema mediante el cual pudiéramos dilucidar
el funcionamiento del lenguaje a través del conocimiento de nuestros procesos cogniti-
vos. Sin embargo, las teorias sobre las ciencias humanas nunca son exactas y suponen
siempre el tener en cuenta las excepciones y los casos especiales. Esto sucede porque
son multitud de factores los que influyen en la configuracion de un uso. Estos van desde
los més primarios, como puede ser la adaptacién auditiva a una serie de fonemas con
valores distintivos en nuestra lengua, hasta las connotaciones individuales que le apli-
guemos a un significado descriptivo.

En el sentido en el que la linglistica cognitiva entiende el lenguaje, definir un térmi-
no con significado descriptivo no tendria sentido, pues todos los conceptos de una len-
gua van unidos a una serie de relaciones que nosotros mismos hemos establecido a
través de la experiencia. Nuestras vivencias no se basan en una serie de circunstancias
aisladas u objetos independientes que conforman el mundo real, sino que todo es perci-
bido de una manera holistica y nuestro mundo es un todo global que comprendemos y
aprehendemos gracias a nuestros sentidos. Estos tampoco se manifiestan aisladamente,
sino que amplian y enriquecen de connotaciones cualquier estimulo captado por cual-
quiera de nuestros sentidos. Asi, a la hora de concretar el significado de una palabra,
una cadena de numerosos sentidos puede aparecer. Si alguien nos dijera que pensdramos
en un instrumento, este nos vendria dentro de un esquema mental en el que se activa un
sonido, un tacto, un espacio y un movimiento.

La conviccion de que todas las relaciones establecidas extralinglisticamente son
producto de una conexidn en nuestro pensamiento ha dado lugar a que en la actualidad
estén proliferando los trabajos que hacen estudios de las lenguas en este ambito. El len-
guaje esta repleto de abstracciones y para ello la metafora es el mecanismo que funciona
en la aplicacién de similitudes entre los aspectos cercanos o tangibles y los mas alejados
y abstractos. Las observaciones mas primarias nacen en nosotros mismos y nosotros
conformamos la primera delimitacion a través de la cual se proyectan las cualidades de
la realidad que nos rodea. Asi, en la necesidad de conceptualizar el movimiento que
produce la velocidad de un coche aplicamos el verbo correr. Esta claro que un coche es
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mucho mas répido que un humano, sin embargo, le aplicamos el término que para noso-
tros mismos indica mayor velocidad en el dinamismo. No hay ninguna capacidad de
accion mas rapida para el hombre que la de correr, por lo tanto, no es de extrafiar que
este sea el verbo que apliqguemos al coche.

Tal vez, no es tan descabellado entender el lenguaje desde esta perspectiva y tal vez
seria posible que encontrasemos en esta aproximacion al lenguaje aquello que méas me-
rece nuestro esfuerzo de estudio. Sin embargo, tras haber hecho un pequefio repaso a
algunas de las teorias expuestas, vemos que aun no se ha sido posible sistematizar qué
elementos del lenguaje son recurrentes, a pesar de que todos los tedricos son conscientes
de esta necesidad.

Si nuestra pretension, que no es el caso, es la de crear el sistema que dé clarividencia
a todo proceso de conceptualizacion, probablemente caigamos una y otra vez en los
mismos problemas de excepciones y casos especiales. Sin embargo, este tipo de estu-
dios resultan interesantes en tanto en cuanto nos ensefian a conocernos a nosotros mis-
mos asi como a nuestra capacidad de aprendizaje y relacion con el mundo. Los avances
en estos &mbitos son los verdaderamente aplicables a otros campos de creacién con fun-
ciones para el hombre como, por ejemplo, la linglistica computacional.

Ademas, como dijimos al inicio de este trabajo, podria ser una manera de abordar
ciertas cuestiones para las explicaciones a un estudiante de una L2. En realidad, la meta-
fora es lo que subyace al hecho de que un verbo como encontrar al convertirse en pro-
nominal adquiera un sentido diferente y decir me encuentro satisfecho sea la consecuen-
cia de que hemos pensado que podriamos salir de nosotros, como de nuestro propio es-
pacio y nos hubiéramos descubierto.



Metéfora y movimiento en espafiol 35

9. BIBLIOGRAFIA

CIFUENTES HONRUBIA, José Luis (1999): Sintaxis y semantica del movimiento. Aspectos
de gramatica cognitiva. Elche: Instituto de Cultura «Juan Gil-Albert».

CoLL-FLORIT, Marta (2012): «Sobre la naturaleza gradual de los modos de accion del
verbo: prototipos y polisemia en el calculo aspectual». En ELUA 26: 146-162.

CUENCA, Maria Josep y Joseph HILFERTY (1999): Introduccion a la Linguistica Cogni-
tiva. Barcelona: Ariel.

DE MIGUEL, Elena (2009) «La teoria del lexicon generativo» en Panorama de la lexico-
logia. Ed. por Elena De Miguel. Barcelona: Ariel.

DRrRAAISMA, Douwe (1995): Las metaforas de la memoria. Una historia de la mente.
Madrid: Alianza Editorial.

EvaNs, Vyvyan y Melanie GREEN (2006): Cognitive Linguistics. An Introduction. Edin-
burgh University Press.

FERNANDEZ JAEN, Jorge (2009): «Cambio semantico, teoria de prototipos y gramaticali-
zacion. Un acercamiento». En Tendencias actuales en la investigacién diacronica de
la lengua: actas del VIII Congreso Nacional de la Asociacion de Jovenes Investiga-
dores de Historiografia e Historia de la Lengua Espafiola Barcelona, del 2 al 4 de
abril de 2008. Coord. por Laura Romero Aguilera, Carolina Julia Luna, pags. 67-72.

FERNANDEZ JAEN, Jorge (2012): Semantica cognitiva diacronica de los verbos de per-
cepcion fisica del espafiol. Tesis doctoral inédita, Alicate: Universidad de Alicante.

GALLAGHER, Shaun (2005): How the Body Shapes the Mind. New York: Oxford Uni-
versity Press.

IBARRETXE-ANTUNANO, lraide (2011): «Metaforas de la percepcién: una aproximacion
desde la linguistica cognitiva» en Recorridos de la metafora: mente, espacio y dialo-
go. Concepcién: Cosmigonon.

IBARRETXE-ANTUNANO, lraide (2008) «Tipologia seméntica y lexicalizacion del movi-
miento: el papel de las expresiones ideofénicas» en El valor de la diversidad (meta)
linguistica: Actas del VIII congreso de Linguistica General Universidad de Zaragoza.

KELLERMAN, Eric (2000): «Lo que la fruta puede decirnos acerca de la transferencia
Léxico-semantica: una dimensién no estructural de las percepciones que tiene el
aprendiz sobre las relaciones lingiisticas» en Segundas lenguas. Adquisicion en el
aula. Ed. por Carmen Mufioz. Barcelona: Ariel. Pags. 21-37.

LAKOFF, George y Mark JOHNSON (1986): Metaforas de la vida cotidiana. Madrid:
Cétedra.

LorEz GARCiA, Angel (2005): Gramatica Cognitiva para profesores de espafiol L2.
Como conciben los hispanohablantes la gramatica. Madrid: Arco/Libros.

LURIA, A. R. (1978): Sensacidn y percepcion. Barcelona: Fontanella.

PORTO DAPENA, José-Alvaro (1992): Complementos argumentales del verbo: directo,
indirecto, suplemento y agente. Madrid: Cuadernos de Lengua Espafiola, Ar-
co/Libros.

PORTOLES, José (2001): Marcadores del discurso. Barcelona: Ariel.

ROMERO AGUILERA, Laura (2006) «La gramaticalizacion de verbos de movimiento co-
mo marcadores del discurso: el caso de vamos». En Res Diachronicae, vol. 5, pags.
46-56.

SORIANO, Cristina (2012): «La metafora conceptual». En Proyecto ELIN.


http://dialnet.unirioja.es/servlet/libro?codigo=360003
http://dialnet.unirioja.es/servlet/libro?codigo=360003
http://dialnet.unirioja.es/servlet/autor?codigo=1958473
http://dialnet.unirioja.es/servlet/autor?codigo=2031839
http://dialnet.unirioja.es/servlet/libro?codigo=500524
http://dialnet.unirioja.es/servlet/libro?codigo=500524

Metéfora y movimiento en espafiol 36

SoTO ANDRADE, Jorge (2007) «La cognicion hecha cuerpo florece en las metaforas» en
Nuevos enfoques de la cognicion, accion e intencion. Santiago: Universidad Diego
Portales, pags. 71-90.

SWEETSER, Eve (1990): From etymology to pragmatics. Metaphorical and cultural as-
pects of semantic structure. Cambridge: University Press.



Metéfora y movimiento en espafiol 37

10. INDICE

1. INTRODUCCION.......oiiereieretceesee s esisss s esas st sae st s st 4
2. ESTADO DE LA CUESTION ..ottt 6
2.1, LaMELATOra....cceiiiiciecic e 6
2.2. EStudio de 12 SEBMANTICA .......ecveiieeiecie e 7
2.2.1. Las cinco etapas del estudio de la seméantica en Geeraerts................ 7

2.2.2. La Semantica COgNITIVA .......c.ccorueirerieieesie et 8

3. ¢POR QUE LA LINGUISTICA COGNITIVA?......ccoseeierrerereseesreseeeesesssensenens 9
RO B I W1 1540 V£ T 10 | DO 9
3.1 L LS QUALIA. ..ttt 10

3.2. Principales teorias del cognitiviSmo................ocooiiiiiiiiiiii, 10
3.2.1. Teoria de 10S Prototipos. .......ovevinieiriii e 10

3.2.2. Teoriade lametafora.............coooiiiiiiiiiii e, 11

3.2.3. Teoria de la gramaticalizacion.................coooeiiiiiiiiiiiiin, 11

4.  PERCEPCION FISICA Y LENGUAUIE........c.cocosiiieieiieseesess e, 11
4.1. Alexander R. Luria: Sensacion y Percepcion..............ccoovveviiiiiiniinnnn... 12

5. LAMETAFORA CONCEPTUAL.......couuiiiiiiiie e 13
5.1, COMPOIIZACION. ...ttt et ettt et et et et et e et ettt e e e e e e 14
5.2. Importancia de la cultura en la formacion de metéforas........................... 15

5.3. Caracteristicas de las metaforas...............cooiiiiii i 18
5.3.1. Dominio origen-dominio Meta............oovivriiiieiiiniieeenannss. 18

5.3.2. Estructura jerarquicay herencia..............cccooeeviiiiiiiiiiiinnnnn, 18

5.3.3. Teoria de la seleccion de propiedades de Ibarretxe Antufiano.......... 18

5.3.4. Unidireccionalidad..............cooveiiiiiiii e 20

5.3.5. Inconscientes y aUtOMALICAS. ...........oovveiriiiiiiiii e, 20

5.4, TipoS de MetafOra. ........oviiriii e 20
5.4.1. La metafora orientacional.................coooeiiiiiiiiiiiii 21

6. CARACTERIZACION DEL MOVIMIENTO.......oouiitieiieee e, 21
6.1. Papeles tematicos e intransitividad...................ooiiiiiii i, 21

6.2. Organizacion conceptual del movimiento...............ccooeviviiiiiiiiniinn.. 24

6.3. Movimiento y desplazamiento...........c.o.oeiiiiirii i 25

6.4. LOS MOAOS 08 BCCION. ... vuuieetititet et e et e e aeaaaas 26

6.5. MOVIMIENTO FICTIVO. ...vii e 29

7. MARCADORES DISCURSIVOS.....ouiiiiiiiieee e 31
7.1 ELCASO U VAMOS. .. ettt e e e e e e 31

8. CONCLUSIONES. .. .ttt e e 33
9. BIBLIOGRAFIA. .....cooiiiiiiiiiieee e 35

10, INDICE . ..o, 37



